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-| |’<| | pa | | un tledot Helsingin kaupungin nimeamina:
Ulla Loukkaanhuhta, projektinjoht. kaupunginkanslia (30.9.2022 asti)
Elina Ahdeoja, kaupunginkanslia (1.10.2022 alkaen)

11 Kilpailun jarjestdja, luonne ja tarkoitus - Anu Kuutti, tiimipaallikkd, asemakaavoitus

Tyko Saarikko, arkkitehti, asemakaavoitus

Anne Vahatalo, arkkitehti, rakennusvalvonta

Jessina Haapamaki, kiinteistélakimies, maaomaisuuden
ttaminen ja tontit

Setlementtiasunnot Oy, Asuntosaatio ja Peab Oy jarjestivat yhteistyossa
Helsingin kaupungin kanssa suunnittelukilpailun Laajasalon
Kruunuvuorenrannan osa-alueelle kortteliin 49339 tonteille 1,2,3 ja k.ehi

4 rakennettavien asuinkerrostalojen, korttelipihan ja pihakannen Suomen Arkkitehtiliiton nimeamana:

alaisen pysakointihallin suunnittelusta. Kilpailun tarkoituksena oli L . . .
Miia-Liina Tommila, arkkitehti SAFA

loytaa kaupunkikuvaltaan ja teknisilta ratkaisuiltaan korkeatasoinen ja
toteutuskelpoinen ratkaisu korttelikokonaisuuden toteuttamiseksi. Kilpailu Tuomariston sihteerina toimi arkkitehti Mervi Savolainen, WSP Finland Oy.

Jarjestettiin yksivaiheisena kutsukilpailuna. Tuomaristo kuuli seuraavia asiantuntijoita:

1.2 Kilpailun osallistujat . Janne Antila, liikenne

Jari Paavilainen, Kruunuvuorenrannan palveluyhtio
Mikko Ahola, Elina Ahdeoja, aluerakentaminen

Taru Sihvonen, liikenne- ja katusuunnittelu

Sari Knuuti, Pia-Liisa Orrenmaa, maisema-arkkitehtuuri
Jukka Kivivasara, jatekeraysjarjestelma

Kilpailun jarjestaja kutsui kilpailuun nelja suunnitteluryhmaa:
Arkkitehtitoimisto HMV
ARK-house arkkitehdit
Sigge Arkkitehdit
Arkkitehtuuritoimisto B & M Qy

15 Kilpailun saannot
13 Palkkiot ilpailun saannd

Kullekin kilpailuun osallistuneelle ja hyviaksytyn kilpailuehdotuksen Kilpailu jarjestettiin Suomen Arkkitehtiliiton kilpailusaantéjen mukaisesti.

jattaneelle tydryhmalle maksettiin palkkiona 25 000 € (+ alv 24 %). 1.6 Kilpailun vaiheet

14 Tuomaristo Kilpailuaika kaynnistyi 4.5.2022 ja paattyi 31.8.2022.

Tuomaristoon kuuluivat: Kilpailukysymyksia sai jattaa 7.6.2022 ja 5.8.2022 asti.

Kilpailun jarjestajien nimeamina: 17 Kilpailijoiden kysymykset
Kari Kuittinen, Peab Oy, tuomariston puheenjohtaja Kilpailijat esittivat maardaikaan mennessa yhteensa 7 kysymysta.
Ossi Pohjola, Peab Oy Kysymykset ja tuomariston niihin antamat vastaukset toimitettiin
Pia Ek, Setlementtiasunnot kilpailijoille sahkdpostitse.

Ella Remonen, Setlementtiasunnot
Katariina Haigh, Asuntosaatio
Jarno Leponen, Asuntosaatio



1.8 Kilpailuehdotusten saapuminen

Kilpailuohjelman mukaisessa maaraajassa toimitettiin yhteensa nelja
kilpailuohjelman mukaista ehdotusta, jotka kaikki hyvaksyttiin mukaan
arviointiin.
Ehdotusten nimimerkit olivat:

Kiila

Konttiset

Stansvikin Portti
Syli

19 Tuomariston kokoukset

Tuomaristo kokoontui yhteensa kolme kertaa.
Kokoukset pidettiin 5.9.2022,16.9.2022, 30.9.2022 ja 7.10.2022.
1.10 Jatkotoimet kilpailun jalkeen

Jatkotyo pyritaan kdynnistamaan valittdmasti kilpailun ratkettua.
Tavoitteena on, etta korttelin ja asuinrakennusten suunnittelua jatketaan

voittaneen ehdotuksen tekijan kanssa.
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2.

2.1

Kilpailualue ja ymparisto
Kruunuvuorenrannan alue

Kruunuvuorenranta rakennetaan Kruunuvuorenselan itarannalle,
vastapaata kantakaupunkia. Kruunuvuorenrannassa on vaikuttavia
merimaisemia, kartanopuistoja ja vaihtelevaa saaristoluontoa. Rantaraitille
ja virkistysalueille on lyhyt matka joka puolelta Kruunuvuorenrantaa.
Kruunuvuorenranta on merellinen asuinalue, jonka ominaispiirteena

on valotaide. Tulevaisuudessa pikaraitiotie tuo kaupungin keskustan 15
minuutin paahan.

Kruunuvuorenrannasta rakennetaan kantakaupunkimainen urbaani
kokonaisuus. Kaupunkimaiset, julkisivuiltaan linjakkaat ja rauhalliset,
ilmeeltaan paaosin yksiaineiset (paikalla muurattu tiili) katulinjaan
rakennetut korttelit ovat tunnusomaisia tulevalle Kruunuvuorenrannalle.
Kilpailun kohteena olevan asuinkortteli asettuu osaksi tata kokonaisuutta.

2.2. Kilpailualue

Kilpailualue sijaitsee Helsingin Laajasalon kaupunginosassa Kruunu-
vuorenrannan osa-alueella Stansvikinkallion asemakaava-alueella.
Kilpailualueeseen kuuluvat tontit 49339/1, 2, 3 ja 4. Kortteli nakyy
ensimmaisena saavuttaessa Koirasaarentieta Kruunuvuorenrantaan ja on
nain osa kaupunkikuvallisesti merkittavaa nakymaa.

Kilpailualue on ollut osa Laajasalon dljysatama-aluetta, jossa on sijainnut
toimintaan liittyvia huolto-, varasto-, toimisto ja tehdasrakennuksia. Aluetta
on muokattu runsaasti toiminnan tarpeisiin. Rakennukset ja rakenteet on
purettu ja maapera on puhdistettu.

2.3 Alueen ymparisto ja kasvillisuus

Alueen kaakkoisosassa on puustoinen kallioalue, joka tulee pyrkia

osittain sailyttamaan osana korttelin pihaa ja joka liittyy viereiseen
virkistysalueeseen.

Korttelin topografia on vaihteleva. Korkeuserot maastossa vaihtelevat
noin +3.0 ja noin +11.0 valilla. Kaavakarttaan merkityt katukorot vaihtelevat
korttelin ymparilla + 3.5 ja +12.5 valilla. Kaava-alue on maaston topografian

vuoksi esteettomyyden kannalta osittain vaativaa aluetta.



3. Kilpailutentava

Kilpailutehtavana oli suunnitella kolme itsendista kerrostaloyhtiota ja
naiden keskelle jaava korttelipiha seka pysakointihalli siten, etta ne yhdessa
muodostavat arkkitehtonisen ja toiminnallisen kokonaisuuden. Kullakin
asuintontilla oli myos omia, mm. huoneistojakaumaan ja tilojen laatuun
seka kiinteistdn toimintoihin liittyvia suunnitteluohjeitaan. Piha-alue oli osa
kilpailutehtavaa.

4 Kilpailun tavoitteet

4] Yleiset tavoitteet

Tavoitteena on suunnitella asuinkerrostalokohde, jossa toiminnalliset,
esteettiset, tekniset ja taloudelliset vaatimukset on ratkaistu tasapainoisesti
ja innovatiivisesti. Tavoitteena on laadukas taloarkkitehtuuri ja
asuinymparisto taloudellisuutta unohtamatta.

4.2 Kaupunkikuvalliset tavoitteet

Kortteli sijaitsee keskeisesti Kruunuvuorenrannan korttelirakenteessa
Koirasaarentien varrella ja se asettuu osaksi viereisten kortteleiden
muodostamaa kokonaisuutta. Tavoitteena on arkkitehtuuriltaan laadukas
kaupunkimainen korttelikokonaisuus, jossa lamellit ovat varitykseltaan
rauhallisia ja ilmeeltaan yksiaineisia ja linjakkaita.

43 Toiminnallinen kokonaisuus

Rakennusten tulee olla hyvaa ja selkeaa asuntoarkkitehtuuria
asuntopohjiltaan, julkisivuiltaan ja yhteistiloiltaan.

Rakennukset tulee suunnitella elinkaarikustannuksiltaan edullisiksi ja
investointikustannuksiltaan toteuttamiskelpoisiksi.

4.4 Teknis-taloudelliset tavoitteet

Ehdotuksen tulee olla toteutuskustannuksiltaan riittavan edullinen
tullakseen valituksi jatkosuunnittelun pohjaksi.

5. Ehdotusten arvosteluperusteet

Ehdotusten laatuarvioinnissa kiinnitettiin huomiota kaupunkikuvallisten,
arkkitehtonisten, toiminnallisten, teknisten ja taloudellisten vaatimusten
tasapainoiseen ratkaisuun seka ehdotusten kehityskelpoisuuteen.

Keskeisena ehdotusten arvosteluperusteena oli, kuinka hyvin ehdotuksessa
toteutuivat edelld kuvatut kilpailun tavoitteet. Kokonaisratkaisun ansioita
pidettiin tarkeampana kuin yksityiskohtien virheettdmyytta.

Arvioinnissa kiinnitettiin erityisesti huomiota seuraaviin ominaisuuksiin:

- Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri:
- suunnitteluratkaisun kokonaisote ja arkkitehtuurin laadukkuus
- kaupunkikuvallinen laatu ja paikan ominaisuuksien hyddyntaminen
- visuaalinen ja toiminnallinen liittyminen ymparistdon ja katutilaan

- pihaympariston maisema-arkkitehtuuri ja viihtyisyys

Tilasuunnittelu:

- asuntojen viihtyisyys ja toimivuus

- yhteistilojen viihtyisyys ja toimivuus

- pysakdinnin ja huoltoliikenteen sujuvat jarjestelyt
- tilankaytdn tehokkuus

- Tekninen ja taloudellinen toteutettavuus:

- soveltuvuus kohtuuhintaiseen asuntotuotantoon



6 Yleisarvostelu
6.1 Yleista

Kilpailun tarkoituksena oli ldytaa Kruunuvuorenrannan asuinkorttelin 49339
toteuttamiseksi kaupunkikuvaltaan ja arkkitehtuuriltaan korkeatasoinen
suunnitteluratkaisu, jossa toiminnalliset, esteettiset ja teknistaloudelliset
tavoitteet toteutuvat innovatiivisesti ja tasapainoisesti. Endotusten tuli
noudattaa voimassa olevaa asemakaavaa seka sen korttelikohtaisia ohjeita.
Kilpailutehtava sisalsi asuinkerrostalojen, korttelipihan seka kannen alaisen
pysakdintihallin suunnittelun. Suunnittelussa tuli huomioida kolmen
toteuttajan toiminnoiltaan ja asuinympariston erityistarpeiltaan vaihtelevat
tonttikohtaiset ohjeistukset kiinnittden huomiota myds toteutuskelpoisuu-
teen ja ratkaisujen soveltuvuuteen kohtuuhintaiseen asuntotuotantoon.
Tonttien 2 ja 3 hankkeet tullaan toteuttamaan ARA-rahoituksen tuella.

|dasta pain saavuttaessa tontti on ensimmainen alueen kortteleista,

ja muodostaa kaupunkikuvallisesti tarkean sisaantulokohdan uuteen
urbaaniin kaupunginosaan. Samalla tontti rajautuu koillisosastaan
luonnontilaiseen kallioiseen metsaalueeseen, mika antoi mahdollisuuden
kehittaa korttelille ja korttelipihalle erityista luonnetta. Ehdotuksissa
esitettiin myos ideoita rakennuksiin integroitavasta valotaiteesta, mutta
naita ei ole huomioitu téiden arvioinnissa.

Kaikki kilpailuehdotukset olivat ammattitaitoisesti laadittuja ja ratkaisuiltaan
harkittuja. Endotuksissa myods haastettiin kilpailuohjelmaa ja asemakaavaa
raikkaasti eri tavoin, uudenlaisia tulokulmia etsien. Arvioinnissa painotettiin
eri osa-alueiden tasapainoista kokonaishallintaa ja korttelin ratkaisujen
kehityskelpoisuutta.

6.2 Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Kruunuvuorenrannan rakentuminen jatkaa Helsingin tiivista
kaupunkikeskustaa itaan pain merelliseen ymparistoon. Kilpailualue
sijoittuu Kruunusilloilta jatkuvan tarkean paareitin paatepisteeseen,

ja idasta tullessa kortteli on ensimmainen kosketus tiilimuurattujen
rakennusten savyttamaan linjakkaaseen uuteen kaupunginosaan. Korttelin
pohjoispuolella on Hopealaakson paivakoti seka laaja liikuntapuisto.

Kortteli muodostaakin tarkean kaupunkijulkisivun Koirasaarentielle pain,
nakokulmasta riippuen alku- tai loppupisteena urbaanille kaupunkiverkolle.

Kilpailun nelja ehdotusta tuottivat paapiirteissaan kolme luonteeltaan

erityyppista lahestymistapaa kysymyksenasetteluihin. Endotukset
Stansvikin portti ja Kiila noudattelevat ilmeeltaan ja massoittelultaan
laheisimmin asemakaavan henked, ollen eraanlaisia sisaruksia selkeine
lamellijakoineen. Stansvikin portti hyddyntaa tontin korkeuseroja ja
ehdotuksen porrastuva kattolinja on yksi sen kantavista ideoista. Kiila
poikkeaa sisapihan valokuilujen osalta hieman asemakaavasta, ja avaa
kaakkoiskulmassa pihaa enemman kohti metsaa. Ehdotus Konttiset on
vaakalinjojen hallitsema yhtenainen kokonaisuus, jossa katunakymaa
rytmittavat puuverhoillut kattokappaleet. Syli ottaa muita ehdotuksia
enemman vapauksia kilpailuohjelmasta ja asemakaavasta haastaen
erityisesti tasaista raystaslinjaa ja umpikorttelia perusratkaisuina. Endotus
avautuu ymparistodnsa niin korttelin lansi- kuin itapaasta ja sijoittelee
rakennusoikeutta noppamaisiin korkeisiin massoihin, risteyttaen lamelli- ja
pistetaloratkaisut keskenaan. Syli ottaa samalla kantaa keskusteluun
rakentamisen ja luonnon rajapinnasta Stansvikinkallion alueella.

Kaikissa ehdotuksissa on vahva ominaisilme ja kokonaisote, ja paaosin
julkisivut on kasitelty korttelin eri puolilla samoja ratkaisuja toistaen.
Ehdotuksissa ei synny suuria eroja eri tonttien valille, vaan kilpailijat ovat
kuin yksissa tuumin hakeneet korttelille yhtenaista kokonaisilmetta.

Talta osin ehdotuksissa olisi suonut nakyvan suurempaakin variaatiota,

ja korttelin ilmetta tullaan kehittamaan edelleen jatkosuunnittelussa.
Konttiset tuo Stansvikinkallionpolun ja Stansvikinkallionkadun julkisivuihin
vaihtelua ja pienimittakaavaisuutta sisaanvetojen, materiaalivalintojen ja
viherhuoneiden avulla.

Yleisesti julkisivuihin oli asemakaavaa verrattain vapaasti tulkitsemalla
luotu mielenkiintoisia ja kauniita, toisistaan eroavia ratkaisuja. Myonteisesti
esiin nousi erityisesti Konttisten keskieurooppalaiselta maistuva
hiekanvaalea eleganttius seka Sylin muista erottuva savykkyys ja taidokkaat
vksityiskohdat. Varibetonin ja tiilimuurauksen yhdistelmassa olisi
potentiaalia persoonalliseen lopputulokseen.

Pihasuunnitelmissa oli laadullista hajontaa. Parhaimmillaan ehdotuksissa
oli kekselidisyytta ja kunnianhimoakin, osassa ehdotuksista oli
jasentymattdmyytta tai keskeneraisyytta. Paasaantoisesti tekijat olivat
tunnistaneet toimijoiden erityistarpeita ja kehittaneet pihoja, joissa avoimet
ja yksityisemmat vydhykkeet vaihtelevat keskenaan monisukupolvisen
korttelin eri asukkaiden yhteiselamaa tukien. Endotuksen Konttiset



Mmaantason asuntoterassien ketjut ja niiden etualoille sijoittuvat

toiminnalliset puutarha-alueet ratkaisevat tata teemaa varsin onnistuneesti.
Yhteyksia yhteistiloista korttelipihalle pain ei ollut erityisesti huomioitu pihaa
toiminnallisesti rikastuttavana mahdollisuutena yhdessakaan ehdotuksessa.

Pihojen ratkaisut kulkevat kasi kadessa pysakdintiratkaisujen kanssa.
Pysakointi tulee tontilla jarjestaa yhteiskayttdiseen kannenalaiseen
pysakointihalliin, jonne ajoyhteys toteutuu Stansvikintielta tontin 3 kautta.
Pysakdintiratkaisusta saatiin kilpailussa kolme erilaista perusmallia,
jotka heijastuvat myos pihojen perusratkaisuihin. Sylin ja Stansvikin
portin ratkaisussa pysakéintihallin keskelle on jatetty maanvarainen
alue, jonka ympari ajovayla kiertaa kehaa. Kiilan pysakéintiratkaisussa on
pyritty maksimoimaan korttelin kaakkoisosaan jaavaa avokallioaluetta,
ja koko muu piha-alue on esitetty kansiratkaisuna. Konttiset muodostaa
vehrean puustoisen pihan sijoittamalla pysakdinnin kahteen tasoon.
Korkeimpiin viherkertoimiin yltavat edella mainituista syista Syli (1,81) ja
Konttiset (1,41), ja Sylissa sailytettavan kasvillisuuden osuus on perati 32%.
Mikaan ehdotuksista ei ratkaissut pysakointia taysin ongelmattomasti,
ja jatkokehitysvaiheessa pysakdinnin ja pihan yhtalda tulee viela tutkia
eteenpain.

6.3 Tilasuunnittelu

Asuntosuunnittelussa tavoiteltiin viihtyisaa ja selkeaa asuntoarkkitehtuuria,
jossa yhteistilojen ratkaisuiden toivottiin lisdadvan sosiaalista vuorovaikutusta
myonteisella tavalla. Kilpailuehdotuksissa nahtiin yleisesti ottaen laadukasta
ja ammattitaitoista asuntosuunnittelua. Porrashuoneet olivat ehdotuksissa
kauttaaltaan valoisia. Asuntovalikoimaan mahtui mukaan lukuisia
erinomaisia pohjaratkaisuja, kuten valoisia lapitalon asuntoja ja useisiin
suuntiin avautuvia kulma-asuntoja. Yksidista harva oli taysin putkimainen,
ja yksioihin oli useassa ehdotuksessa luotu tilan tuntua sijoittamalla ne
pitkittain julkisivun suuntaisesti. Stansvikin portti on kehitellyt pieniinkin
asuntoihin laatua makuu- ja kylpyhuoneita yhdistavilla vaatehuoneilla.

Konttiset ja Syli esittivat asuntoihin erilaisia pitkalle kehitettyja ratkaisuja
huoneistojen tai huoneiden yhdisteltavyyden, jaettavuuden tai
kalustuksen kannalta. Kytkdhuoneet ja sivuasunnot tuovat joustavuutta
suunnitteluvaiheeseen mutta parhaimmillaan myds rakennuksen
elinkaaren aikana perheiden muuttuviin elamantilanteisiin.

Asemakaavassa edellytetaan yhteisten harraste- ja kokoontumistilojen

toteuttamista kortteliin. Lisaksi kortteliin toteutetaan yhteiskayttoiset saunat
rakennusten ullakkokerrokseen tai ylimpaan kerrokseen seka naihin liittyvat
parvekkeet tai kattoterassit. Korttelissa tavoitellaan ratkaisuja, joissa kyseiset
terassit ja parvekkeet ovat mahdollisimman laajasti kaytettavissa myos
saunavuorojen ulkopuolella. Yhteisollisyys painottuu lisaksi erityisesti tontin
2 tonttikohtaisissa ohjeissa.

Ehdotuksissa on yleisesti tuotu kiitettavasti yhteistiloja, kuten kerho- ja
pesulatiloja, Koirasaarentien katutasoon julkisivua elavéittamaan. Korttelin
kadunpuolen kulmakohtiin on hyvalla tavalla sijoitettu yhteistoimintoja
kaikissa ehdotuksissa. Kiila ja Syli hyddyntavat mahdollisuutta esittaa
kaksikerroksisia asuntoja, joissa alempi kerros on katutasoon avautuva
tyotila. Tontin 2 asukastilan sijoittelussa parhaana pidettiin ehdotuksia,
joissa tila avautui sisapihalle ja kulkuyhteydet liittyviin aputiloihin oli esitetty
sujuvasti.

Saunatilojen sijoittelussa oli hyddynnetty mahdollisuutta kattoterasseihin
ja niihin yhdistyviin viherkattoihin viljelylaatikoineen. Korttelista

avautuu komeita nakymia niin kaupunkiymparistodn kuin metsaiseen
kartanopuistoon. Parhaimmillaan suuntia oli hyddynnetty monipuolisesti,
ja myos saunatiloista avautui ikkunoita maisemaan saunojien iloksi.
Yhteistiloista muodostui vaihtelevan tasoisia kokonaisuuksia. Stansvikin
portissa oli sijoitettu kerhotiloja ja etatyotila saunatilojen yhteyteen,
Konttisissa takkahuone - naissa ehdotuksissa oli hyvaa pyrkimysta luoda
laatua yhteisiin tiloihin toiminnallista kokonaisuutta monipuolistamalla.

6.4 Tekninen ja taloudellinen toteutettavuus

Ehdotuksista laadittiin alustavia kustannuslaskelmia seka rakennetekniikan
tarkasteluja. Lisaksi ehdotuksia vertailtiin laajuuksien ja tilatehokkuuden
tunnuslukujen avulla. Voidaan todeta, etta kaikki kilpailuehdotukset

olivat kehityskelpoisia kokonaistaloudellisuuden kannalta. Yleisesti ottaen
huoneistoalatehokkuudessa oli kaikissa ehdotuksissa parannettavaa.
Kustannusten osalta eroja syntyi erityisesti pysakointiratkaisujen osalta.
Kilpailun voittajaa pidettiin toteuttamiskelpoisuudeltaan parhaana.
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Kiila on kaupunkikuvalliselta ilmeeltaan paaosin selkean ryhdikas

ehdotus, joskin hyvin tavanomainen. Massoittelu on kauttaaltaan
tasakattoinen ilman korkovaihteluita, ja kokonaisuutta on elavoitetty
ylimpien kerrosten sisaanvedoilla. Kokonaisotteeltaan ehdotus jaa
yllatyksettdmaksi. Julkisivusommittelussa on erikoisuutena lapirungon
ulottuvia parvekevydhykkeitd, joita ei kuitenkaan pidetty toiminnallisesti tai
kaupunkikuvallisesti onnistuneena osana suunnitelmaa.

Ehdotus erottuu muista Kilpailijoista tonttirajat osin ylittavilla suurilla
kiilamaisilla valokuiluilla, jotka on sijoitettu osaksi tonttien 2 ja 3 ratkaisuja.
Korttelin valotaide on integroitavissa valokuiluihin. Valokuiluissa on hieno
pyrkimys luoda asukkaille erityiset, tunnistettavat ja yhteisollisyytta lisaavat
sisaantuloaulat. Ideassa olisi voinut olla enemmankin potentiaalia, mutta
tuomaristolle ratkaisu heratti kysymyksia viihtyisyydesta, toimivuudesta

ja tehokkuudesta, ja sisdankaynneilta toivottiin enemman ihmisen
mittakaavaan Kkiinnittyvia ratkaisuja. Kuilujen yhteyteen esitetylla
rakennusoikeudella on mahdollistettu kaakkoisnurkan laajempi avaus kohti
Kaivoskallionpolkua ja visuaalinen yhteys kartanopuistoon.

Julkisivut ovat paaosin muurattua tiilta, ja sisapihan julkisivut noudattelevat
idealtaan ja varitykseltaan kadunpuolen julkisivuja. Kadunpuolen
julkisivujen korkeat porttiaiheet tuovat ehdotukseen ryhtia ja rakennetta,
mutta ovat luonteeltaan pikemminkin julkiseen rakennukseen sopivia ja
vieraita Kruunuvuorenrannan kaupunkikuvassa. Sisapihan ulokeparvekkeet
hahmottuvat hieman irrallisina muusta julkisivuista, ratkaisulla

lienee tavoiteltu hienovaraisia eroja eri tonttien valille. Tehosteena on
sisdankaynneissa ja parvekkeiden taustapinnoissa kaytetty keraamista
sauvaa ja sementtikuitulevya eri savyissa.

ahph  AK +125+16.0
T W
_,ku_, ‘ Pihasuunnitelma ja siina esitetyt toiminnot on jaanyt osittain
luonnosmaiseksi ja kokonaisuus on toiminnallisesti ja tilallisesti rikkonainen,
mika johtaa kalliiseen yllapitoon. Pihasuunnitelman eteldaan suunnatut
maantasopihat, viljelymahdollisuus ja luontoleikki ovat ehdotuksen
vahvuuksia, samoin viheralueen jatkaminen kaakkoiskulmasta korttelin
peralle. Paaosa korttelista on kuitenkin pihakantta, kalliilla rakennettavaa
ja keinotekoista pihaymyparistda, ja kansipihan paalle esitetyt isot puut ovat
eparealistisia. Pihasuunnitelmaa olisi voinut kehittaa tilallisesti eheampaan
suuntaan etenkin pohjoispuolen osalta.

Asuntopohjat ovat paaosin toimivia, ja yhdistettavat asunnot ovat

10



P m eerey
ansme il M0m

4
S

||||||




ratkaisuiltaan realistisia. Asunnoista avautuu hyvia nakymia myos metsan
suuntaan. Parvekkeille on osaan huoneistoista esitetty sailytystiloja, jotka
tarjoavat samalla yksityisyytta naapuriin nahden. Yksididen ja pienten
kaksioiden kohdalla minivarastot toisaalta estavat nakymia. Isommille
asunnoille ratkaisu voi olla tervetullut. Koirasaarentien puolen isot, rungon
katkaisevat parvekkeet ovat haastavia kaytoltaan. Osin valopiharatkaisusta
johtuen tonteilla 2 ja 3 on lukuisia vain yhteen suuntaan avautuvia asuntoja.

Yhteistiloista talosaunat sijaitsevat maantasossa tai ylimmassa kerroksessa,
ja niista avautuu nakymia eri suuntiin. Saunojen vilvoittelualueet sijaitsevat
osin lahella viereisten asuntojen terasseja tai parvekkeita. Tontin 2
asukastilan sijainti pihasisaankaynnin yhteydessa on hyva, mutta muoto
rakennuksen taitekohdassa vaatisi kehittamista tilankaytdn kannalta.
Kadunpuolen avoimen ison portaikon ymparistdoa kotiinsaapumisineen

ei pidetty kodikkaana; ylos asti auki oleva yhteisdaula tuntuu lattiatasossa
jasentymattdémalta ja erillisen rapun ja esteettdman sisaankaynnin yhteydet
heikoilta.

Pysakoinnille on osoitettu lahes koko piha-alue lukuun ottamatta pienta
aluetta kaakkoisnurkassa. Pysakdintia onkin sijoitettu rakennusrunkojen
alle vain vahaisissa maarin. Esteeton paasy kaikkiin porrashuoneisiin
pysakodintitasoilta toteutuu. Pydrapysakointia olisi ollut hyva esittaa
asuinrakennusten sisaankayntien yhteyteen.

ASUNTOSEATIO
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Korttelin kaupunkirakenteellinen kokonaisidea perustuu vahvaan
vaaka-aiheeseen ja sita jaksottaviin kontteihin rakennusten paalla.
Koirasaarentien julkisivuissa porrashuonevyohykkeet ja ikkuna-aukotukset
vaihtelevat palapelinomaisesti katutason umpinaisempien osuuksien
kanssa, ja isossa mittakaavassa ehdotuksessa onkin hillittya komeutta.
Konttiset on ilmeeltdan linjakkaan rauhallinen, laadukas ehdotus.
Horisontaaliaihe kantaa koko korttelin ympari sitoen eri puolet yhteen
yhdeksi kokonaisuudeksi. Samalla julkisivujen ansioita hairitsee kuitenkin
yksitoikkoisuus, eikda asemakaavan vaatimus variaatioista lamellien valilla
ole ehdotuksessa keskeista. Yhtenaisilla vaakalinjoilla on saavutettu
voimakas kokonaisote, mutta menetetty joustavuutta jatkokehittamisen
osalta: korkeiden ikkunoiden muuttaminen julkisivussa ja variaation
lisadminen eri lamellien seka tonttien valilla vaikuttaisi kokonaisilmeeseen
sita huomattavasti heikentaen. Laadukkaaseen ilmeeseen olisi kaivannut
enemman Stansvikinkallionkadun puoleisen katujulkisivun erinomaista
pienimittakaavaisuutta, missa katujulkisivut huokuvat urbaania,
ihmislaheista arkkitehtuuria.

Katutilassa Koirasaarentien maantason jamakkyys nayttaytyy myos tylyna,
mita vahvistavat laajat umpiosat porrashuoneiden kohdalla. Koirasaarentien
suuntaiset pitkat porrashuoneet on ajateltu paikkoina valotaiteelle, endotus
voisi hyvin toimiakin. Julkisivusommittelussa kontit elavat omaa elamaansa,
eivatka orjallisesti seuraa muun sommittelun rytmia. Varitys on kauttaaltaan
raikkaan vaalea, ja yhdistelma esitettyihin puupintoihin parhaimmillaan
elegantti, joskin ehdotettu varimaailma poikkeaa asemakaavan hengesta.
Sisapiha on ilmeeltaan taysin erilainen, noppamaiset ulokeparvekkeet
pitkilla seinalinjoilla on levyverhoiltu valkoisella levylla. Ratkaisulla on haettu
ilmeikkyytta, mutta vaikutelma on samanaikaisesti monotoninen ja levoton.

Kaksitasoinen pysakdintiratkaisu on mahdollistanut suuren maanvaraisen
pihan, ja maanvarainen osuus on kaikista ehdotuksista laajin. Ratkaisu antaa
mahdollisuuden varsin runsaaseen suureksi kasvavien puiden maaraan
korttelissa mutta toivotut suorat yhteydet pysakdintihallista kaikkiin
porrashuoneisiin eivat toteudu. Elaytyva ja vivahteikas pihasuunnitelma

on kilpailun karkea. Perusratkaisu on yksinkertainen ja helppo yllapitaa.
Pihan toiminnot huomioitu hyvin, ja maantason mainiot asukaspihat

jaavat sopivasti piiloon puiden ja muiden istutusten taakse. Hulevesien
hyddyntaminen on ratkaisusta johtuen muita ehdotuksia helpompaa.

Hedelma- ja marjatarha on kiinnostava ajatus, ja pienikasvuiset
hedelmapuut voidaan luontevasti sijoittaa kannen paalle. Ne tosin

eivat paase tassakaan vaihtoehdossa kovin pitkaikaisiksi. Endotuksen
sinallaan helposti jatkokehitettavana heikkoutena on liian varjoisaan
kolkkaan sijoitettu lasten leikkialue. Pelastusreitti on sovitettu hyvin osaksi
kokonaisuutta.

Suunnitelmassa on useita hyvia asuntosuunnittelun ratkaisuja. Vaikeita
kulmapaikkoja on ratkaistu hyvin, ja kulmiin sijoitetut kaksiot ovat viihtyisia
ja valoisia. Endotuksessa on mielenkiintoisella tavalla ideoitu kytkéhuoneita
asuntojen taitekohtiin joustavuutta lisaamaan. Koirasaarentien puolen
porrashuoneratkaisusta johtuen useat pienasunnot avautuvat vain
sisapihan puolelle. Nama asunnot ovat putkimaisia ja parvekkeiden
umpiseinat jatkavat kuilumaista luonnetta. Ehdotus ei nailta osin ole
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onnistunut ja asuntojen kalustettavuudessa on haasteita. Useista asunnoista
myos puuttuu parveke kokonaan. Tontin 3 asuntopohjissa on hyvaa
toimivuutta, ja paatyasunnoista avautuu nakymia moniin ilmansuuntiin.
Tontin Tasunnot ovat my&s osin putkimaisia, riippuen kytkdhuoneiden
lopullisista ratkaisuista. Tontin 1 asunnoissa esitettyja sisaporrasratkaisuja ei
pidetty toivottavina.

Ehdotuksessa tontin 2 ja 3 kohdalla kattokerrokseen on konttien yhteyteen

sijoitettu hienot yhteistilat talosaunoineen seka iv-konehuoneiden kylkeen

sijoitettuine kasvihuoneine ja istutusastioineen. Tontin 1ylimman kerroksen
talosaunat yhteistiloineen avautuvat lounaaseen ja lanteen. Tontin 2

15

sisaantuloaulat ovat toimivia, ja yhteistilan sijainti kulmassa on hyva,
mutta yhteys pesulaan puuttuu. Tontin 1 esteetdn sisadankaynti toteutuu
ainoastaan ulkokautta eika porrashuoneiden sisaankayntia ole suojattu
saaolosuhteilta.

Toteuttamiskelpoisuuden ja kokonaistaloudellisuuden kannalta ehdotus ei
ole kilpailun karkea. Ratkaisussa on kustannuksia nostavia tekijoita, kuten
kaksitasoinen pysakdintikellari, julkisivujen monimuotoiset materiaalit,
laajat kattopuutarhat ja viherkatot seka irralliset sisapihan parvekkeet.
Ullakkokerroksien puujulkisivut merenrannassa voivat olla huoltokasittelyi-
den tiheyden kannalta vaativa ratkaisu.
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7.3 Stansvikin Portti
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Stansvikin Portti on hillityn charmikas ehdotus, jossa rakennusmassat
porrastuvat hienovaraisesti kohti Koirasaarentien ja Stansvikinkallionpolun
kulmaan sijoitettua korkeaa dominanttiaihetta. Kaupunkirakenteellisen
korkeamman osan luontevampi paikka olisi kuitenkin korttelin itapaassa
Stansvikintien risteyksessa, missa nyt esitetty viisikerroksinen lamelli
nayttaytyy lilan matalana. Selkeapiirteinen suunnitelma on onnistuneesti
asemakaavaa noudattava tasapainoinen kokonaisuus, joka ilmeeltaan

ja hengeltaan kiinnittyy uuden kaupunginosan urbaaniin tunnelmaan.
Katujulkisivujen eleetdn tiiliarkkitehtuuri kiertyy yhtenaisena koko
korttelin ympari. Lamellit on erotettu toisistaan kahdensavyisten tiilten
seka kahden saumausvarin ja naiden eri yhdistelmien keinoin, mutta
yleisilme jaa lilan tummaksi ja monotoniseksi. Ikkunasommitteluun on
haettu rytminvaihdosta porrashuoneiden kohdalla, ja lisaa variaatiota on
luotu ikkunamitoituksilla ja julkisivuihin integroitujen parvekevyohykkei-
den sijoittelulla. Ratkaisu elavéittaa tiukkaa julkisivuruudukkoa, mutta
toisaalta kokonaisuus jaa hiukan hahmottomaksi. Koirasaarentien
katutasoon avautuu sopivin valein sijoiteltuja kerhotiloja ja pesuloita seka
ulkoiluvalinevarastoja.

Sisapihan puolella on kaytetty kahta vaalean savyista tiilta ja ylihierrettya

saumausta. Ikkuna-aukotuksen idea on samankaltainen kuin kadunpuolella.

Parvekkeet on onnistuneesti integroitu eri tavoin osaksi rakennuksen
kokonaisarkkitehtuuria. Erityisen onnistunut ratkaisu on sisapihan

puolella julkisivumateriaalin jatkaminen osaksi parvekkeita, mika

luo viihtyisia ja intiimeja parveketiloja sailyttaen silti avarat nakymat
asunnoista. Parvekevydhykkeet luovat polveilevaa julkisivua ja keventavat
kokonaisilmetta. Sisapihan etelapuolella lasiset parvekkeiden pystytornit
toimivat pohjoispuolen yksiaineisten parvekkeiden vastaparina. Julkisivujen
tiillenkayttd on kauttaaltaan ansiokasta, ja vaatimukset eri kokoisista
ikkunoista on toteutettu kauniilla pystymuuraus-yksityiskohdalla.
Pinnakaiteet luovat piristavaa materiaalin tuntua ja pienmittakaavaa.
Korttelin yleisilmetta vaivaa kuitenkin hienoinen monotonisuus ja tumma
massiivisuus, ja jatkosuunnitteluvaiheessa julkisivuja tulee edelleen kehittaa
eteenpain vivahteikkaampaan ja vaaleampaan suuntaan.

Pihasuunnitelma on jaanyt kaaviomaiselle tasolle eika kaikkia toimintoja ole
esitetty. Jasentely on selkeaa, mutta kokonaisuus on varsin tavanomainen.
Pihan keskiosaan on sijoitettu maanvarainen alue, mutta tila jaa suureksi

kasvavien puuistutusten ja hulevesien hallinnan kannalta vaikutuksiltaan
pienemmaksi kuin suunnitelma antaa ymmartaa. Pyorapysakadintia ei ole
esitetty. Putkikerayspiste on sijoitettu korttelin itapuolen ulkokehalle kauaksi
lansipaan asukkailta.

Asuntojen suunnittelussa on monia erinomaisia ja laatua lisaavia ratkaisuja,
ja ehdotuksen tilasuunnittelua pidettiin kilpailun parhaana. Porrashuoneet
ovat kauttaaltaan valoisia ja niissa on huomioitu eri tonttien erityistarpeet
ja hyddynnetty naiden suomat mahdollisuudet. Tontin 1 asunnoissa on
hyvaa toisteisuutta ja tehokkuutta, ja pohjaratkaisut ovat sujuvia. Tontin

2 asunnoissa on valoisuutta, mutta pitka keskikaytavaratkaisu johtaa
lukuisiin kaksioihin, jotka avautuvat vain kadun suuntaan pohjoiseen.
Porrashuoneiden sisayhteys nahtiin kuitenkin hyvana kehityskelpoisena
lahtokohtana niin senioriasukkaiden yhteiséllisyyden ja kohtaamisten

kuin poistumisturvallisuuden nakodkulmasta. Makuuhuoneet kadulle pain
on sijoitettu siten, etta parveke toimii puskurina kadun puolen melua
vastaan. Tontille 3 on sijoitettu useampia erinomaisesti toimivia lapitalon
asuntoja, joissa erityisesti keittididen sijoittelussa seka makuuhuoneiden

ja kylpyhuoneiden valiin sijoitetuissa vaatehuoneratkaisuissa on hyvaa
oivaltavuutta.
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Valoisa sisaantuloaula ja sisaantulon jarjestelyt Koirasaarentien kulmasta
tontin 2 tiloihin toimivat erinomaisesti, yhteys porrashuoneeseen ja
asukastilaan on ratkaistu luontevalla tavalla. Asukastilan sijainti pihan
yhteydessa on oivallinen ja tila on jasennelty hyvin. Kattokerroksiin sijoitetut
talosaunat ovat paaosin komeilla sijainneilla. Tontilla 2 saunatiloihin

ei kytkeydy muita toimintoja, ja vilvoittelutilat ovat pienet. Laajempi
kattoterassi on sijoitettu saunatiloista irralleen. Naiden tilojen kokonaisuus
olisi asukkaille antoisampi, mikali ne olisi sijoitettu toistensa yhteyteen.
Tontin 3 saunatilojen ratkaisu on sokkeloinen ja etatyétilan, kerhotilan ja

saunojen kokonaisuutta tulisi kehittaa yhteiséllisemmaksi ja toimivammaksi.

Pysakointi on ratkaistu lahes koko piha-alueen suuruisena, pienehko
maanvarainen alue on jatetty alueen keskelle. Ratkaisussa myds
kaakkoisosan kallioinen alue todennakoisesti osin menetetaan. Ratkaisu
on selked, eika pysakointia ole sijoitettu rakennusrunkojen alle. Kaikkiin
porrashuoneisiin toteutuu esteetdn kaynti pysakdintihallista.

Stansvikin portin ratkaisut ovat toteutuskelpoisuuden kannalta selkeita

ja jatkokehitettavissa. Endotus soveltuu hyvin kohtuuhintaiseen
asuntotuotantoon ja on toteutettavuudeltaan ammattitaitoisesti
suunniteltu. Tilatehokkuuden osalta ehdotuksessa on viela parannettavaa.

Ahurloaets
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Syli on arkkitehtuuriltaan luonteikas ja kokonaisotteeltaan tasokas

ja varmaotteinen tyd. Kaupunkirakenteellinen ratkaisu perustuu
asemakaavasta poiketen noppamaisille korkeille massoille, jotka
vuorottelevat matalampien rakennusosien kanssa rikkoen pitkaa
korttelijulkisivua. Korttelirakenne on avattu lansiosasta Stansvikinkallion-
polun suuntaan ja kaakkoisosasta Stansvikinkallion suuntaan, milla on
luotu lapihengittava kortteli ja valtetty nurkkaan sijoittuvien asuntojen
hankaluudet. Avautuminen kohti metsaa on yksi ehdotuksen vahvuuksista
ja ratkaisu tuntuu paikkalahtoiselta, luonto soljuu lapi koko korttelin.

Ehdotuksen rakenne poikkeaa asemakaavan sallimasta kerrosluvusta

seka tontinrajoista sisapihan puolella. Muista ehdotuksista poikkeava
perusratkaisu voidaan nahda jatkumona alueen erityisille asuinkortteleille,
joita on sijoitettu kaupunkikuvallisesi ja kulkuyhteyksien kannalta keskeisille
kohdille, kuten Kruunusilloilta saavuttaessa, tai keskeisen puiston ja
eteldosan kanavan varrelle. Porttiaiheeksi nostettu korkein massa tuntuu
kokonaisuudessa kuitenkin tarpeettomalta poikkeamalta.

Kaavan ratkaisuja rohkeasti haastamalla on saavutettu monitahoisesti
lisdarvoa tontille. Pistetalomaisista korkeista noppaosuuksista avautuu
nakymia useisiin suuntiin. Pihan valoisuus osittain lisaantyy matalampien
rakennusosien vuoksi ja aamuaurinko paistaa eniten taman ehdotuksen
pihaan. Toisaalta paksut korkeat noppaosuudet tydntyvat pihalle ja
pienentavat sita tilallisesti. Kulkuyhteys Stansvikinkallionpolulle on oivaltava,
mutta pihan suurta lapivirtaavuutta pidettiin mahdollisesti ongelmallisena
liikennemelun, tuuliolosuhteiden ja ulkopuolisten lapikulun kannalta.

Yleisiimeeltaan vehrean pihan suunnittelussa on kekselidita elementteja,
joilla on luotu mahdollisuuksia kohtaamisille mutta toisaalta pyritty
tarjoamaan yksityisyytta sita tarvitseville. Sailyvaa metsaa on esitetty osin
eparealistisestikin kiinni rakennusten seinissa, mutta kokonaisuutena
puuston sailyminen Kaivoskallionpolulle pain on kartanopuiston maiseman
kannalta hyva ratkaisu. Soljuvaa perusideaa halkovat kuitenkin lasiset
pergolat, valokuilut ja tasonvaihtelut korkeine epatilaa muodostavine
tukimuureineen. Monimuotoisuudessaan nama ovat ristiriidassa pihan
metsadisen luonteen kanssa ja teknisilta ratkaisuiltaan osin toimimattomia.
Erityisesti pihan keskelta halkaiseva korkea muurirakenne tuntuu oudolta.
Vaikka nykyista metsaa olisi menetetty hieman enemman, olisi luiskaamalla
saatu ratkaisu asettunut pitkalla aikavalilla puuistutusten kasvaessa

paremmin osaksi kokonaisuutta.

Julkisivujen ideointi on kauttaaltaan ansiokasta ja kilpailun karkea.
Ehdotuksessa on kaupunkikuvallisesti elava, mielenkiintoinen ja sopivan
kerroksellinen ilme. Kadun puolen muurattujen julkisivujen murretut savyt
vaihtelevat viehattavasti. Julkisivujen perusratkaisu on ajaton ruudukko,
mutta onnistuneen varisommittelun ja eleganttien yksityiskohtien keinoin
ehdotus valttaa aikakautemme sommitelmille tyypillisen jaykkyyden. Eri
tonttien julkisivuihin kohdistuvat vaatimukset on onnistuttu ratkaisemaan
ruudukon sisalla, ja kokonaisuus on tasapainoinen. Koirasaarentielle
katutasoon sijoitetut kerho-, palvelu- ja tyotilat aktivoivat julkisivua.
Sisapihojen matalien osien julkisivuissa seka parvekkeiden taustaseinissa on
tehosteena kaytetty puuta.

Ehdotuksen asuntosuunnittelussa onnistunutta on useiden asuntojen
avautumiset moniin ilmansuuntiin, suurin osa yksioistakin avautuu
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ilahduttavasti kahteen suuntaan. Noppamaisista osioista suoraan kierroksen paastakseen perimmaiselle sisaankaynnille.

vastapaisiin asuntoihin suuntautuvia nakymia pidettiin kuitenkin Kokonaistaloudellisuuden nakékulmasta suunnitelman ansioita ovat
kokonaisuutta heikentavana ratkaisuna. Tilankayttd on paaosin tehokasta. porrashuoneiden ja hissien vahainen maara suhteessa kerrosalaan.
Porrashuoneissa on toistuva, ilmava perusratkaisu. Tekija on esittanyt Ehdotus on toteuttamiskelpoinen ja sisaltaa tehokkuutta lisdavaa
monipuolisia pohjaratkaisu- ja yhdistelmavaihtoehtoja seka vaihtoehtoja toisteisuutta. Toteutettavuuden kannalta matalien ja korkeiden osien valiin
kalustukselle. Tontilla 1yhden huoneen asunnot on mahdollista yhdistaa syntyy hankalia rakenneratkaisuja, ja samassa liitoskohdassa on myés
sivuasunnoiksi suurempiin perheasuntoihin. Tontilla 2 osasta yksioita epajatkuvuutta kantavien rakenteiden osalta kerrosten valilla.

puuttuu parvekkeet, mutta asuntopohjat ovat valoisia. Tontin 3 korkeiden
osien asuntopohjat toimivat matalien osien ratkaisuja paremmin, joissa
erityisesti perheasuntojen lapikuljettavia keittioita pidettiin arkielaman
kannalta ongelmallisina. Keittio- ja ruokailutilat jaavat runkojen keskiosiin
etaalle luonnonvalosta. Yhteistiloissa on laadukkaita ideoita, kuten
saunatilojen sijoittaminen matalien rakennusosien kattopihojen yhteyteen.
Kattopihoille on jarjestettavissa viljelymahdollisuus. Tontin 2 avara asukastila
on sijoitettu hyvalla tavalla pihan yhteyteen, mutta tilan jasentely on jaanyt
keskeneraiseksi.

Ehdotuksessa pysakointitilat on jatetty osin avonaisiksi ymparistoon,

mita ei yleisesti pidetty toivottavana. Paikoitusta on sijoitettu osin
rakennusrunkojen alle, milla on saavutettu tilatehokkuutta ja saastetty
maanvaraista pihaa, mutta toisaalta ratkaisu on kustannuksiltaan korkea ja
toteutukseltaan hankala johtuen esimerkiksi epajatkuvuudesta kantavien
rakenteiden linjoissa. Pysakdintihallista ja kadulta toteutuu esteetdn paasy
kaikkiin porrashuoneisiin. Huoltoajo sisapihalla joutuu tekemaan pitkan
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8 Kilpailun tulos

8.1 Kilpailun tulos

Tuomaristo paatti yksimielisesti valita kilpailun voittajaksi endotuksen
Stansvikin Portti, joka parhaiten taytti kilpailun tavoitteet ja antaa parhaat
mahdollisuudet korttelin jatkokehittamiselle.

Lisaksi tuomaristo paatti jakaa toisen sijan ehdotukselle Syli, jonka
kaupunkikuvallinen kokonaisuus on erityisen ansiokas.

8.2 Tuomariston suositukset

Tuomaristo esittaa, etta suunnittelua jatketaan voittaneen ehdotuksen
tekijoiden kanssa.

Jatkosuunnittelussa ehdotuksen kehittamiseksi tulee huomioida em.
arvosteluiden lisaksi erityisesti seuraavia asioita:

e Kaupunkikuvallista ja arkkitehtonista ilmetta on jatkokehitettava.

e Julkisivuja tulee jatkosuunnittelussa kehittaa ilmeikkaampaan
suuntaan. Lamellien ja eri tonttien valille tulee tehda selkeampia
eroja niin kadunpuolen kuin sisapihan julkisivuissa esimerkiksi
tiillimuurauksen kokoa, varia ja/tai ladontaa seka detaljiikkaa
varioimalla. Tavoitteeksi tulee ottaa kokonaisuuden kehittaminen
siten, ettd ehdotuksen raskas yleisiime ja varimaailman yksitotinen
tummuus kevenee ja raikastuu.

e Julkisivujen aukotusta on jatkosuunnittelussa jantevoitettava
menettamatta julkisivujen ja aukotuksen hyvaa maarasuhdetta.
Samoin porrastuvia lamellien harjakorkeuksia tulisi jasentaa
selkeammiksi.

e Korkeimman kohdan sijoittamista korttelin lansipaahan tulee
harkita uudelleen suhteessa korttelin merkitykseen saavuttaessa
alueelle idasta pain, ja korttelin itaosan viisikerroksisen lamellin
korottamista kuusikerroksiseksi tulee tutkia.

o Kulkuyhteytta porttikongin kautta sisapihalta
Stansvikinkallionpolulle tulee tutkia.

e Pihasuunnitelmaa tulee jatkosuunnitteluvaiheessa tarkastella
kokonaisuutena uudelleen ja kehittaa sita kaikilla osa-alueilla
laadukkaammaksi.
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e Tontin 2 keskikaytavaratkaisua tulisi kehittaa lisaamalla valoisuutta
ja aitoja kohtaamispaikkoja kaytavan yhteyteen. Kaytavan osalta
tulee varmistaa paarikuljetusten mitoituksen onnistuminen.

e Tontin 3 koilliskulman huonosti toimiva putkimainen yksié tulee
ratkaista paremmin, esimerkiksi tutkimalla kulmakohtaan
perheasuntoratkaisua asuntoja yhdistamalla.

e Ulkoiluvalinevarastojen sijoittelussa tulisi tutkia, miten kaynti
saataisiin osaan tiloista suoraan kadun puolelta.

e Pysakdintihallin kokoa tulee jatkokehitysvaiheessa tutkia
tehokkaammalksi siten, etta nykyisesta maastosta suurempi alue
pystytaan sailyttamaan.

e Korttelin huolto- ja saattoliikenteelle tulee jatkokehitysvaiheessa
tutkia mahdollisia ratkaisuja liilkennesuunnittelun kanssa
yhteensovittaen.

e Imujatejarjestelman sijoituspaikkaa tulee harkita siten, etta se on
korttelin lansipaan asukkaille saavutettavissa helpommin.
Vaihtoehtoisesti voidaan tutkia lisapaikkaa nyt esitetyn lisaksi.

e Suunnitelman tilatehokkuutta (brm2/hm2) ja rakennusoikeuden
hyodyntamista tulisi pyrkia parantamaan.

e Kestavan kehityksen ratkaisuja tullaan jatkokehitysvaiheessa
tarkastelemaan lahemmin.

83  Arvostelupoytakirjan allekirjoitus
Tuomaristo hyvaksyi arvostelupdytakirjan. Allekirjoitus tehty sahkdisesti.
Helsingissa 7.10.2022

Kari Kuittinen
Ossi Pohjola
Pia Ek

Ella Remonen
Katariina Haigh
Jarno Leponen

Elina Ahdeoja

Anu Kuutti

Tyko Saarikko
Anne Vahatalo
Jessina Haapamaki
Miia-Liina Tommila

8.4  Nimitietojen avaus

Tuomaristo avasi ehdotusten nimitiedostot ja ehdotusten tekijoiksi
osoittautuivat seuraavat henkilot tai tyéryhmat:



Nimimerkki "Kiila” Nimimerkki "Stansvikin Portti”

Arkkitehtitoimisto HMV Oy Sigge Arkkitehdit Oy
Juha Huuhtanen, arkkitehti Rauno Lehtinen, arkkitehti SAFA
Eeva Saaskilahti, arkkitehti SAFA Joonas Kanerva, arkkitehti SAFA
Avustajat: Avustajat
Anna Heikinheimo, TkK (arkkitehtuuri) Gunda Rozite, B. Arch.
Janita Neuvonen, rakennusarkkitehti Petra Astrém, arkkitehtiylioppilas
Elina Rukajarvi, rakennusinsindori Tova Finell, arkkitehtiylioppilas
Marja Salonen, arkkitehti SAFA Lasse Tikkamaki, arkkitehtiylioppilas
Jussi Tahkid, arkkitehti Matti Jokihaara, visualisointi

Jari Viherkoski, arkkitehti SAFA

Loci maisema-arkkitehdit Oy /

Milla Hakari, maisema-arkkitehti MARK
Siiri Mikola, maisema-arkkitehti MARK

Nomaji maisema-arkkitehdit Oy
Riikka Nousiainen, maisema-arkkitehti MARK
Alex Salminen, maisema-arkkitehti yo
Tekijanoikeus

Koodikulma Sigge Arkkitehdit Oy

Mikael Saurén, perspektiivit ja visualisointi, TkK (arkkitehtuuri)

Tekijanoikeus
Arkkitehtitoimisto HMV Oy

Nimimerkki "Syli”
Arkkitehtuuritoimisto B&M Oy

.. - N
Nimimerkki "Konttiset Jussi Murole, arkkitehti SAFA

ARK-house arkkitehdit Oy Daniel Bruun, arkkitehti SAFA
Arkkitehtitoimisto Sami Vikstrom Oy J-P Lehtinen, arkkitehti SAFA
arkkitehti Hannu Huttunen Joonas Vakiparta, arkkitehti SAFA
arkkitehti Pentti Kareoja Grete Laukkanen, arkkitehti SAFA
arkkitehti Sami Vikstrom Niko Talvitie, ark. yo
arkkitehti Jukka Salonen Blake Naumann, arkkitehti
arkkitehti Jari Lepisto
arkkitehtiyo Emma Torkkel Maisema-arkkitehtitoimisto Maanlumo Oy

. . . . Krista Muurinen, maisema-arkkitehti MARK
Maisemasuunnittelu Aino Landscaping Oy Anniina Norpila, maisema-arkkitehti MARK

maisema-arkkitehti Aino Aspiala Kaisa Berry, ymparistétaiteilija, arkkitehti
maisema-arkkitehtiyo Alli Hurmola Elsi Lehto, maisema-arkkitehti MARK
Visualisointi Suunnittelutoimisto Aamu Annalinda Paakkolanvaara, maisema-arkkitehti MARK
arkkitehti Harri Pakarinen Tekijanoikeus
Tekijanoikeus Arkkitehtuuritoimisto B&M Oy ja
Hannu Huttunen, Pentti Kareoja ja Sami Vikstréom Maisema-arkkitehtitoimisto Maanlumo Oy
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Kruunuvuorenrannan korttelin 49339 kutsukilpailu / kysymykset ja vastaukset

Kysymys 1

Kuinka sitovia tonttien véliset rajat on? Tamanhetkisilld tontin rajoilla rakennusoikeudet
eivat jakaudu tasaisesti rakennusalueen kokoon nahden.

Vastaus 1

Asuintonttien vilisid tontin rajoja voi perustellusti véhdisissd mddrin siirtdd. Rakennusoikeus
tonteilla tulee olla asemakaavan mukainen.

Kysymys 2

Voidaanko sijoittaa toista tonttia palvelevia aputiloja toisen tontin puolelle? (esim.
ulkoiluvélinevarastot tms.)

Vastaus 2

Tonttikohtaisia aputiloja ei voi sijoittaa toisen tontin puolelle. Ainoastaan autohalli ja
kierréityshuone voivat olla yhteisid. Kuitenkin yhden tai useamman tontin pydrdpysdkéintid
voi tutkia sijoitettavaksi autohallin tai pihakannen alaisten mahdollisten autohallin ja
porrashuoneiden viilisten kulkuyhteyksien yhteyteen, jos se on luontevaa kdytén kannalta ja
ne ovat hyvin saavutettavissa. Pihalle saa tehdd kevyitd rakennelmia kuten pyérékatoksia,
jotka eiviit aiheuta rakenteellisia vahvistuksia tai muita muutoksia pihakannen ratkaisuun
eivdtkd pienennd maavaraista piha-aluetta ja sopivat pihan kokonaisuuteen.

Kysymys 3

Asemakaavaan on nuolella merkitty “rakennusala, joka on rakennettava koko pituudeltaan”.
Mita talla tarkoitetaan kaytannossa? Voiko massaan esimerkiksi puhkoa kulkuaukkoja tms.?
Vastaus 3

Rakennusalalle voi tehdd kulkuaukkoja muualle kuin Koirasaarentien puoleiselle julkisivulle
liikennemelun takia. Rakennusalan tulee kuitenkin hahmottua jatkuvana ja yhtendisend
korttelina.

Kysymys 4

Mika on Stansvikinkallionpolun toisella puolella olevan rakennusmassan (k49338)
kerroslukumaira kadulle/pihalle? Asemakaavaan on merkitty kulmaan IV krs, mutta liitteena
olevassa 3d-mallissa rakennus on huomattavasti korkeampi.

Vastaus 4

Asemakaavakartassa on tdltd osin virhe. Kaavakartassa pitdisi olla merkittynd VI (kuusi) kun
kaavassa on 1V (neljd). Asiasta on sovittu korttelin toteuttavan ATT:n kanssa ja korttelin
kilpailussa on ohjeistettu suunnittelemaan korttelin tuolta osin kuusikerroksisena (VI).
Kaavan havainnekuvassa ja likimddrdisessd 3D-mallissa kerroslukumddrd on oikein.

Kysymys 5

Kaavamaarayksessa velvoitetaan, ettd viherkerroin lasketaan tonteittain. Kilpailun korttelissa
kuitenkin piha on oma tonttinsa ja rakennukset sijaitsevat omilla tonteillaan, jolloin
rakennusten tonttien viherkerrointa on todella vaikea saada tayttymaan. Onko tarkoitus,
etta kilpailun korttelissa viherkerroin lasketaan kuitenkin koko korttelista?

Vastaus 5

Kylld. Viherkerroin voidaan laskea koko korttelikokonaisuudelle. Asuintonttikohtaisten
ratkaisujen kuten esimerkiksi viherkattojen tulisi jakautua tasapuolisesti eri hankkeille.

Kysymys 6
Kilpailun Iahtotietona oleva viherkerroinlaskuri-excel (liite 14) ei aukea. Onko laskuri sama
kuin Helsingin nettisivuilta I6ytyva laskuri ja voidaanko sita kayttaa kilpailussa?

Vastaus 6
Kylld. Laskurin voi ladata tddltd: https://helsinginilmastoteot.fi/en/kaupungin-

ilmastotyo/viherkerroin,

Kysymys 7

Nykyaan pelastusreittien tilavaraukset ja kaltevuudet ovat tiukemmat kuin ne ovat olleet
kaavan tekovaiheessa. Kdantosateiden tilavaraukset esimerkiksi Kaivoskallionpolulla ovat
riittamattomat, samoin kaltevuuksien tulee nykyaan olla myos pelastusreiteilld loivemmat
kuin aiemmin. Voidaanko kilpailun Iahtokohtana pitaa kaavan laatimisen aikaisia pelastuksen
tilavarauksia ja kaltevuuksia?

Vastaus 7

Kylld. Kilpailun Iéhtékohtana voidaan pitdé kaavoituksen aikaisia periaateratkaisuja. Uudet
pelastusohjeistukset tulee kuitenkin huomioida jatkosuunnittelussa ja pelastusratkaisuista
tulee kdydd neuvotteluja pelastuslaitoksen kanssa, kun katujen korkeusasemat ja
pituuskaltevuudet ovat tarkentuneet katusuunnittelun yhteydessd. Kuitenkin
parvekeluukkuratkaisu on tullut mahdolliseksi kaavoituksen jdlkeen, jota voidaan hyéyntdd
kilpailuohjelman muu ohjeistus huomioiden.




