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1 KILPAILUJARJESTELYT

KILPAILUN JARJESTAJAT, LUONNE JA TARKOITUS

Savon koulutuskuntayhtyma jarjesti yhdessa Kuopion kaupungin kanssa Mélymaen yleisen
arkkitehtuurikilpailun. K&ytanndon jarjestelyisté vastasi Kuopion kaupungin asemakaavoitus yhdessa
Savon koulutuskuntayhtyman kanssa. Kilpailu oli avoin kaikille. Kilpailukielend oli suomi.
Tarkoituksena oli I6ytaa kilpailualueelle hyvin sopiva ja toimiva, arkkitehtonisesti korkeatasoinen
suunnitelma, jonka pohjalta asemakaavan muutos ja rakentaminen voidaan toteuttaa.

PALKINTOLAUTAKUNTA

Palkintolautakuntaan kuuluivat Kuopion kaupungin nimedmina:

Pekka Kantanen, kaupunginhallituksen puheenjohtaja (varalla Jaakko Kosunen,
kaupunkirakennelautakunnan jasen)

Martti Latti, asemakaavapaallikko, arkkitehti SAFA

Liisa Kaksonen, kaupunginarkkitehti

Juha Romppanen, yleiskaavajohtaja, arkkitehti SAFA

Mikko Etula, tarkastusarkkitehti

Savon koulutuskuntayhtyméan nimeamina:

Ensio Vatanen, yhtyméhallituksen puheenjohtaja (varalla Eeva-Liisa Perki-Latvaniemi,
yhtymaéhallituksen varapuheenjohtaja)

Markku Séderstrém, yhtymahallituksen jasen (varalla Leila Savolainen, yhtyméhallituksen
jasen)

Esa Karvinen, kuntayhtymaén johtaja, (siirtyi 15.9.2015 pois Savon koulutuskuntayhtyman
palveluksesta)

Ari Orsjoki, kiinteistojohtaja

Suomen Arkkitehtiliiton nimeamina:

Tapio Saarelainen, arkkitehti SAFA
Heikki Viiri, arkkitehti SAFA

Palkintolautakunnan asiantuntijoina toimivat:

Paula Liukkonen, suunnitteluinsindori, pysakointi, liikkenne- ja kunnallistekniikka

Matti Nikoskelainen, kaupunginpuutarhuri, viher- ja virkistysaluesuunnittelu

Tapio Laaksonen, Yli-intendentti, Kuopion kulttuurihistoriallinen museo, kulttuurihistoria ja
rakennussuojelu

Jari Kyllénen, kiinteistéjohtaja, kaupungin maaomaisuus

Tapani Lehmusaho, rakennuspaallikk®, Savon koulutuskuntayhtyma



Palkintolautakunnan puheenjohtajana toimi kaupunginhallituksen puheenjohtaja Pekka Kantanen.
Palkintolautakunnan sihteeriné toimi kaavoitusarkkitehti Pauli Sonninen.

Palkintolautakunnan jésenistd olivat Suomen Arkkitehtiliiton kilpailusaéntdjen 6 8:n tarkoittamia
ammattijasenid Tapio Saarelainen, Heikki Viiri, Martti Latti, Liisa Kaksonen, Mikko Etula ja Juha
Romppanen. Kilpailussa noudatetaan yleisen kilpailun kilpailusédantoja.

KILPAILUAIKA
Kilpailuaika oli 16.1.2015 — 8.5.2015.
KILPAILUOHJELMAN HYVAKSYMINEN

Kilpailussa noudatettiin kilpailuohjelmaa ja Suomen Arkkitehtiliiton kilpailusaantoja. Kilpailuohjelma
liitteineen on kilpailun jarjestajatahojen, palkintolautakunnan sek& Suomen Arkkitehtiliiton
kilpailutoimikunnan hyvaksyma.

KILPAILUA KOSKEVAT KYSYMYKSET

Seké& séhkopostitse ettd annetun linkin kautta lahetetyt kysymykset julkaistiin vastauksien kera
12.3.2015 mennessé kilpailun internetsivuilla.

JULKINEN KESKUSTELU

Ennen tuomariston lopullista padatoksentekoa kilpailuehdotukset asetettiin julkisesti ndhtaville
nayttelytila Apajaan 17.6.- 3.8.2015. Nayttelytilassa yleis6lla oli mahdollista kommentoida toitéa
sekd danestad suosikkiaan. Toistd annettu yleistpalaute on ollut kilpailun tuomariston kaytdssa
ennen kilpailun ratkaisua.



2 KILPAILUTEHTAVA

KILPAILUTEHTAVAN TAUSTA

Oppilaitosten kaytdssa olevan kilpailualueen muuttaminen asuntoalueeksi on tullut ajankohtaiseksi
Savon koulutuskuntayhtymén tehtya periaatepaatoksen nykyisten toimintojen siirtdmisesta
Savilahteen.

KILPAILUALUEEN SIJAINTI, LAAJUUS JA MAANOMISTUS

Kilpailualue késittéa 8.kaupunginosan (Haapaniemi) korttelin 10. Tontin 297-8-10-12 (YO-3) omistaa
Savon koulutuskuntayhtyméd, ja sen pinta-ala on 42 346 m2. Tontin 297-8-10-1 (YO) omistaa
Kuopion kaupunki, sen pinta-ala on 14 510 m2. Molemmilla tonteilla on voimassa olevassa
asemakaavassa alueenkaytontehokkuus e=1.0 (toteutunut e=1.05). Kaupunki omistaa kilpailun
tarkastelualueella olevan maan.

KILPAILUN TAVOITTEET

Tavoitteena oli 16ytaé kilpailualueelle kaupunkikuvaltaan ja toiminnoiltaan korkeatasoinen,
toteutuskelpoinen suunnitelma, jonka pohjalta asemakaavanmuutos ja rakentaminen voitaisiin
toteuttaa energia- ja rakentamistaloudellisesti.

Kilpailualueen arkkitehtuurilta odotettiin yhteyttd ympériston ominaisluonteeseen ja
rakentamispaikan kulttuurihistoriaan. Arkkitehtonisilta ideoilta odotettiin tdman lisaksi
kantavuutta, paikallisuutta ja identiteettid, jotka vélittyisivat selkeésti esitetyissa ratkaisuissa seké
my0s uudenlaisia innovatiivisia tulevaisuuden asumisratkaisuja kaupunkiasumiseen.

Tarkastelualueelle oli mahdollista esittda kevyen liikenteen ja joukkoliikenteen yhteyksié tai muita
kilpailualueen liittymisen kannalta olevia oleellisia toimintoja.

EHDOTUSTEN ARVOSTELUPERUSTEET

Keskeisen& ehdotusten arvosteluperusteena oli, kuinka hyvin ehdotuksissa toteutuivat
kilpailuohjelmassa esitetyt tavoitteet.

Arvostelussa kiinnitettiin erityistd huomiota ehdotusten liittymiseen ympéroivaan kaupunkikuvaan,
arkkitehtoniseen ideaan ja laatuun, rakennusten ja asumis- ja tilaratkaisujen toimivuuteen,
omaleimaisuuteen ja monipuolisuuteen, pihojen ja liikenteen toimivaan jarjestamiseen ja
liittymiseen ymparistoon, ekologisuuteen, toteuttamiskelpoisuuteen ja vaiheittain
toteutettavuuteen.

Arvostelussa painotettiin ratkaisun yleista laatua. Kokonaisuuden laatua ja toimivuutta pidettiin
tarkeampana kuin yksityiskohtien virheettdmyytta.



3 YLEISARVOSTELU

KILPAILUN YLEISTASO

Kilpailuun tuli yhteensé 31 ehdotusta. Kaikki ehdotukset tulivat maaraajassa perille ja niiden
asiakirjat tayttivat kilpailuohjelman vaatimukset. Yhdestéd ehdotuksesta puuttuivat kerrosala- ja
autopaikkalaskelmat, toisesta kerrosala ja kolmannesta autopaikkojen maara, mutta maarat olivat
asiakirjoista laskettavissa. Mitdan ehdotusta ei siis hylatty puutteellisten asiakirjojen vuoksi.

Kilpailuehdotukset valottivat monipuolisesti erilaisia lahestymistapoja annettuun
suunnittelutehtavaan. Tydsséén onnistuneimmat kilpailuehdotukset ovat pystyneet luomaan
Molymaen uudelle asuntoalueelle uuden ja omaperaisen luonteen ja liittdmaan sen osaksi
ymparo6ivad kaupunkirakennetta. Suunnitelmissa oli myds hyvia ja tutkittuja ehdotuksia olemassa
olevan rakennuskannan sailyttadmiseksi ja rakennusten uudelleen kayttda oli ehdotuksissa tutkittu
monipuolisesti.

Parhaissa kilpailuttissd on onnistuttu luomaan Mélyméaen asuntoalueesta toiminnallisesti ja
kaupunkikuvallisesti ehj& ja harmoninen kokonaisuus. Kilpailun parhaissa t6issa on liséksi hyvié ja
erilaisia ratkaisuja uudeksi kaupunkirakenteeksi. Parhaimmat ehdotukset vastasivat hyvin
kilpailuohjelman toiminnallisiin ja maérallisiin tavoitteisiin. Ehdotukset tarjosivat kilpailutehtavaan
useita, huolellisesti tutkittuja ratkaisuja.

KAUPUNKIRAKENNE JA RATKAISUMALLIT

Kilpailuehdotusten erilaiset kaupunkirakenteelliset ratkaisut perustuvat pitkalle kahteen
paaldhestymistapaan. Ensimmainen ja suosituin lahestymistapa on tukeutuminen nykyiseen
katuverkkoon. Toinen ratkaisumalli on luoda uusi katuverkosto ja naista onnistunein tapa on ollut
Puistokadun jatkaminen Moélymé&en uuden asuinalueen 1&pi. Lisaksi kilpailutdiden
kaupunkirakenteellisiin ratkaisuihin on vaikuttanut suhtautuminen vanhoihin
oppilaitosrakennuksiin, joiden sailyttdmista oli kilpailuohjelman mukaisesti tutkittava.

Ensin mainitussa ratkaisumallissa yleisin ja luontevin ratkaisu on ollut alueen jakaminen
kevyenliikenteen vaylalla pituussuunnassa kahteen osaan. Sen jalkeen on vaylan molemmin puolin
jaettu alue kolmesta viiteen kortteliin. Nain on saatu muodostettua mittakaavaltaan sopusuhtaisia
kortteleita ja uuden alueen rakeisuus jatkaa hyvin ympéardivan kaupunkirakenteen rakeisuutta.
Tasta lahestymistavasta voidaan mainita ratkaisultaan onnistuneimpina ehdotukset nro 5 "Veijarit”
janro 22 "Mosaiikki”. Maaratietoisimmin alueen pituussuuntainen kevyen liikkenteen vayla on
toteutettu ehdotuksessa nro 26 "Ei niin alavalla maalla” ja nro 27 "Melukyla”. Toinen
lahestymistapa tassa lajityypissa on ollut alueen jakaminen kolmesta viiteen suurkortteliin. Talla
ratkaisulla on saatu isot ja valoisat korttelit. Kortteleiden valiin jaa néissa ehdotuksissa usein laajat
puisto- ja vapaa-ajan alueet. Tata ratkaisumallia edustavat ehdotukset nro 2 "Sisakierre”, nro 13
"Nelosketju” ja nro 18 "Rosinante”.

Ratkaisumalli, jossa kaupungista tuleva Puistokatu on jatkettu kilpailualueen lapi, liittaa
kilpailualueen luontevasti kaupunkirakenteeseen, mahdollistamalla alueen lapaisevan



joukkoliikenneyhteyden muodostamisen ns. sormimallin periaatteiden mukaisesti. Keskusaukion
kautta saadaan liitettyd myos jalkapallostadionin alue luontevasti uuteen asuinalueeseen ja
vanhaan kaupunkirakenteeseen. Aukio yhdistad myos asuinalueen puistoketjuun, joka kulkee
Kuopionlahdelta Valkeisenlammelle. Tdma ratkaisu myos rauhoittaa liikenteellisesti pientaloalueen
lapi kulkevan Presidentinkadun. Ratkaisumalli tosin tuottaa sen, ettd ammattikoulun p&érakennusta
ei voi séilyttdd. Parhaimmissa ehdotuksissa on luotu mielenkiintoisia kaupunkitiloja ja
asuinkortteleita. Taman lajityypin kilpailutdissa parhaiten on téssa onnistuttu ehdotuksissa nro 10
”Big Band Theory” ja nro 15 "Hermo”.

Kilpailuohjelmassa edellytettiin, etté kilpailijoiden tulee tutkia vanhojen oppilaitosten séilyttamista.
Useimmissa kilpailuttissé vanhojen oppilaitosrakennusten sdilyttdminen tuotti mielenkiintoisia
korttelirakenteita ja ne rikastuttivat kaupunkikuvaa.

Muita ratkaisumalleja kilpailussa ovat yhdell& tai kahdella talotyypill& toteutetut suurkorttelit.
Nama ratkaisut tuottavat yleensa yksitoikkoisen ja mielenkiinnottoman asuinalueen.

VANHAT OPPILAITOSRAKENNUKSET

Kilpailun suunnittelualueella ei sijaitse asemakaavassa suojeltavaksi merkittyja rakennuksia.
Kilpailijoiden tuli kuitenkin tutkia vuonna 1959 rakennetun ammattikoulun paéarakennuksen ja
kauppaoppilaitoksen vanhimman osan kayttotarkoituksen muuttamista padasiassa asuntokayttoon.

Suurimmassa osassa kilpailutdisté oli sailytetty vahintaén kauppaoppilaitoksen vanhin osa.
Padasiallinen ehdotettu kayttotarkoitus oli asuinkayttd. Rakennuksen alimpaan kerrokseen oli
joissakin ehdotuksissa esitetty myds liiketiloja tai asukkaiden yhteistiloja. Kilpailuehdotuksessa nro
10 ”Big Band Theory” on ehdotettu kauppaoppilaitoksen muuttamista palvelutalokaytt6on.
Ehdotusta voidaan pitdd mielenkiintoisena ja jatkotutkimisen arvoisena. Siind kaytdssa rakennuksen
suuria tiloja voidaan hyddyntéa hyvin palvelutalon yhteistiloina.

Hyvin monessa kilpailuehdotuksessa oli sailytetty myds ammattikoulun pééarakennus ja
juhlasalirakennus. Uusi ehdotettu kdyttétarkoitus oli padséantoisesti asuinkayttd rakennuksen
ylimpiin kerroksiin. Kyseinen kayttotarkoitus on hyvin luonteva ja siihen saadaan monipuolinen
asuntojakautuma. Rakennuksen alimpaan kerrokseen oli asuntojen liséksi ehdotettu myds
lilketiloja. Ammattikoulun juhlasalirakennukseen oli ehdotettu monia eri kdyttdtarkoituksia:
paivékotia, asukkaiden yhteistiloja, kirjastoa ja palvelukeskuksen ravintolaa.

Joissakin kilpailutdissé oli sdilytetty myos kauppaoppilaitoksen juhlasalirakennus, jonka jotkut
halusivat sailyttda vanhassa kaytdssa juhla- ja liilkuntasalina. Kilpailuehdotuksessa nro 13
”Nelosketju”, jossa oli vanhojen rakennusten uudelleenkadyttda tutkittu huolellisesti, juhlasali oli
liitetty osaksi terveysasemaa. Kilpailutydssa nro 17 "una citta visibile” oli edella mainittujen
rakennusten lisdksi sailytetty muitakin ammattikoulun rakennuksia. Ne oli ehdotuksessa liitetty
luontevasti uusien kortteleiden lomaan. Toisaalta niita séilytettavia rakennuksia pidettiin hankalina
vaiheittain rakentamisen kannalta.

Kilpailuehdotukset valottivat hyvin ja monipuolisesti vanhojen oppilaitosrakennusten
sdilyttamiseen liittyvaa problematiikkaa.



KERROSALAT

Kilpailuehdotusten kerrosalat vastasivat padosin kilpailuohjelmassa esitettyihin
kerrosalamééaréatavoitteisiin. Vain muutamassa kilpailutydssd ndma tavoitteet alitettiin.
Kilpailuehdotusten rakennusoikeudet vaihtelivat noin 75 500 — 118 000 kerrosneliometrin valilla.

KAUPUNKISILUETTI

Kilpailualue sijaitsee kaupunkikuvallisesti hyvin nékyvalla paikalla ja silla on merkittava osuus
kaupungin kaukomaisemassa.

Kilpailuehdotusten valinen suurimman kerrosluvun vaihteluvali oli suuri. Pienimmillaéan
korkeimman rakennuksen korkeus oli seitsemén kerrosta ja suurimmillaan se oli 20 kerrosta.

Parhaimmissa kilpailut6issé oli otettu hyvin huomioon olemassa olevat asuinalueet; Mélyméaen
vanhat kerrostalot ja kilpailualueen eteldpuolella sijaitseva pientaloalue. Parhaissa ehdotuksissa
uuden asuinalueen rakennusten korkeudet liittyvéat viereisien, vanhojen asuinrakennusten
korkeuksiin ja korkeilla rakennuksilla korostetaan uuden asuinalueen keskeisia toriaukioita ja
naytetdan niiden paikat kaupunkisiluetissa. Talta osin yksi parhaista ehdotuksista on ehdotus nro 10
”Big Band Theory”.

KORTTELIT JA PIHAT

Kilpailuehdotusten enemmist6 oli ratkaissut asuinalueen korttelirakenteen perustuen
suorakulmaiseen koordinaatistoon. Erityisesti ehdotukset, joissa ammattikoulun péérakennus on
séilytetty, kortteleiden muoto ja koko léhtee luontevasti pdarakennukseen tukeutuen.
Mielenkiintoisimmat korttelit ja kaupunkitilat on syntynyt kilpailut6ihin, joissa tésté tiukasta
suorakulmaisuudesta on poikettu. Tasta parhaimmat esimerkit ovat ehdotukset nro 10 "Big Band
Theory” ja nro 22 "Mosaiikki”, jotka ovat l&hestymistavoiltaan hyvin erilaisia ratkaisuja.

Kilpailutdiden kortteleiden koot vaihtelevat suuresti riippuen ratkaisumallista. pienista kortteleista
esimerkkin& voidaan mainita ehdotukset nro 5 "Veijarit” ja nro 22 "Mosaiikki”, joissa molemmissa
on hyvin tutkitut ja miellyttévat korttelipihat. Suurkorttelimallista voidaan mainita ehdotukset nro
2 ”Sisékierre” ja nro 18 "Rosinante”, joissa on pihojen jasentdmiselld ja suuntauksella onnistuttu
saamaan valoisat ja avoimet pihat. Kilpailun suurin piha on ehdotuksessa nro 20 ”Savon kruunu”.
Siin& on esitetty koko kilpailualueen kiertéva taloketjun sisdan jadva puistomainen yhteispiha.

Uuden asuinalueen keskusaukion paikka, sen saavutettavuus ja muoto on parhaissa ehdotuksissa
onnistunut hyvin. Siitd hyviné esimerkkeind mainittakoon ehdotukset nro 15 "Hermo” ja nro 10 "Big
Band Theory”, joissa aukio on sijoitettu Puistokadun jatkeen ja pallokenttéalueen poikki
suunnitellun kevyenliikenteenvaylan liittymakohtaan. Keskusaukiot sijaitsevat asuinalueen keskella
ja avautuvat kaupungin suuntaan puistoalueiden kautta. Toinen ratkaisumalli on useat pienemméat
kaupunkiaukiot. Tasté mallista hyva esimerkki on ehdotuksessa nro 22 "Mosaiikki”, jossa on
muodostettu useampia aukioita kaantamalla kolmen korttelin koordinaatistoa noin 30 astetta.
Ehdotuksessa no 27 "Melukyld” on esitetty puistomainen keskusaukio sdilytettdvan ammattikoulun
paarakennuksen viereen. Ratkaisu on tyylikas ja korostaa paarakennuksen asemaa
kaupunkirakenteessa.

EKOLOGISET NAKOKOHDAT

Kilpailuehdotuksissa oli huomioitu jo kilpailuohjelmassakin edellytetyt kestavan kehityksen
periaatteet. Yleisesti voidaan kuitenkin todeta, ettd useimmissa ehdotuksissa ne jaivat maininnan
tasolle selostuksissa. Parhaissa ehdotuksissa oli huomioitu hulevesien késittely ja viivytys.



Ehdotuksessa nro 17 "una citta visibile” aluetta halkovat vehreat reitit toimivat yhteisiné
oleskelualueina ja samalla ovat hyvié alueita hulevesien ohjaukseen, pidatykseen ja imettadmiseen.

Useissa kilpailutoissa oli ehdotettu aurinkopaneelien ja —keraimien kayttda ja integroimista
rakennuksiin. Esimerkiksi ehdotuksessa nro 10 "Big Band Theory” ja nro 17 "una citta visibile”
rakennusten kalteville kattomuodoille. Joissakin ehdotuksissa oli my6s kaytetty rakennusten
parvekkeita hyddyksi haitallisen auringon valon suojaukseen.

Runsas kasvillisuuden kaytto ja vetta lapdisevat pinnat toimivat tiiviita ja kovia pintoja paremmin
hulevesien hallinnassa ja imettamisessa. Viherkattojen kayttda asuinalueen hulevesiratkaisuissa
tulisikin tutkia jatkosuunnittelun yhteydessa.

LIIKENNE JA PYSAKOINTI

Kilpailuehdotusten liikenneratkaisut jakautuvat paéasiassa kahteen ratkaisumalliin. Ensimmainen ja
yleisin vaihtoehto tukeutuu nykyiseen katuverkkoon sitd tdydentéen. Toinen vaihtoehto jatkaa
Puistokatua uuden asuntoalueen l&api joko Kaartokadulle tai Aulis Rytkésen kadulle.

Vaihtoehto, joka tukeutuu nykyiseen katuverkkoon, on yleisin ehdotuksissa, jotka ovat sdilytténeet
molemmat vanhat oppilaitosrakennukset. Tama ratkaisumalli tuottaa helposti myos
ajoneuvoliikenteeltdén selkedn asuinalueen, jonka halki ei ole |&piajoliikennetta. Tosin kortteleiden
huoltoajo téytyy naissakin ehdotuksissa jarjestéd asuinalueen sisélla. Yksi mielenkiintoinen ratkaisu
on ehdotuksessa nro 18 "Rosinante”, joka tukeutuu autoliikenteen osalta olevaan katuverkkoon ja
jota on tdydennetty kilpailualueen lounaisreunalla kulkevalla vaylalla, joka yhtyy etelapadssa
olevaan Aulis Rytkdsen katuun. Liséksi ehdotuksessa on esitetty suurkortteleiden valiin
kilpailualueen poikkikulkevia tonttikatuja.

Toinen vaihtoehto, joka jatkaa Puistokatua uuden asuinalueen l&pi edellyttdd ammattikoulun
paarakennuksen purkamista. Tasta ratkaisumallista on paras esimerkki ehdotuksessa nro 10 "Big
Band Theory”. Ehdotus perustuu ajoneuvoliikenteen osalta Puistokadun ja Kaartokadun jatkeiksi
linjattuihin uusiin katuyhteyksiin. Ehdotus selkeyttad nykyista katuverkkoa. Pddkatumainen
Puistokatu jatkuu luontevasti yhtyen nykyiseen Aulis Rytkdsen katuun. N&in voidaan nykyisen
Presidentinkadun alkuosa ottaa osin tonttimaaksi ja osin asuinalueen keskukseksi muodostettavaksi
aukioksi. Loppuosa Presidentinkadusta rauhoittuu tonttikaduksi, joka johtaa oleville pientaloille ja
uuden asuinalueen kaakkoisosan asuintaloille. Kaartokadun jatkeen toteuttaminen puolestaan
mahdollistaa Puistokadun ja Kaartokadun liittyméan toteuttamisen tavanomaisena
kolmihaaraliittymana.

Pysakdinti on useimmissa kilpailutdissa ratkaistu luolapysakdintina, joka annettiin yhdeksi
mahdolliseksi ratkaisumalliksi jo kilpailuohjelmassa. Luolapysakdinti on parhaimmissa ehdotuksissa
jaettu useampaan lohkoon jolloin luolastoa voidaan jatkaa vaiheittain rakentamisen myéta.
Saatujen asiantuntijalausuntojen perusteella tata kallioluolaratkaisua on pidetty kustannuksiltaan
verrattain kalliina vaihtoehtona. Edullisempi, mutta my6s kaupunkikuvallisesti hyva ratkaisu, on
malli, jossa pysakointi perustuu pihakannen alle tehtyihin pysakdintilaitoksiin. Tasta hyvana
esimerkkina voidaan mainita ehdotus nro 18 "Rosinante”. Joissakin kilpailutdissa oli ehdotettu
my0s pysakointitaloja, mutta ne ovat suurina yksikkoina kaupunkikuvallisesti ongelmallisia.

Palkintolautakunnan mielesta kilpailuehdotuksista paras liikenneratkaisu on esitetty ehdotuksessa
nro 10 "Big Band Theory”. Ehdotuksen my&té nykyinen liikenneverkko selkiytyy ja kilpailualueen
seka viereisen keskuskenttaalueen saavutettavuus kaikilla liikennemuodoilla paranee. Ehdotuksen
heikkoutena on kustannuksiltaan raskas kallioluola. Taman vuoksi jatkosuunnittelussa tulisi tutkia
onko ehdotuksen mukainen ratkaisu toteutettavissa pysakoinnin osalta edullisemmalla tavalla.



TOTEUTUSKELPOISUUS

Kilpailun tavoitteena oli 16ytaad Molymaen kilpailualueelle kaupunkikuvaltaan ja toiminnallisesti
korkeatasoinen toteutuskelpoinen suunnitelma, jonka pohjalta asemakaavan muutos ja
rakentaminen voidaan toteuttaa energia- ja rakentamistaloudellisesti. Parhaimmat
kilpailuehdotukset toteuttivat hyvin edelld mainitut tavoitteet ja tuottivat huolellisesti tutkittuja
sekd oivaltavia ratkaisumalleja annettuun tehtévaan.
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4 EHDOTUSKOHTAISET ARVOSTELUT

PALKINTOLUOKKA

5. VENARIT

Ehdotus on tasapainoinen ja hyvin tutkittu. Sdilytettavaksi rakennukseksi on jatetty vain
kauppaoppilaitoksen koulurakennus muistumaksi alueen historiasta. Pienell& tutkimisella myds
ammattioppilaitoksen p&érakennus olisi mahdollista séilyttad suunnitelman juurikaan siita
karsimatta.

Ehdotus perustuu suorakulmaiseen, vanhojen rakennusten mukaiseen koordinaatistoon, miké on
luontevaa alueelle. Suunnitellut korttelit ovat pitkittdissuuntaan kulkevaan pihakatuun rajautuvia
umpikortteleita, joissa on suojaiset korttelitalon siséltavat sisépihat. Kortteleiden talot ovat
mittakaavaltaan miellyttavid. Pihakadun molemmin puolin sijaitsevat korttelit eivat ole suoraan
vastakkain, vaan kortteleiden pienell& suuntaissiirrolla on saatu aikaan mielenkiintoisia tilasarjoja
koillis-lounaissuunnan véylille ja puistoille. Kyseiset tilasarjat ovat kesken&én eriluonteisia ja niiden
avulla pystytddn muun muassa hidastamaan hulevesien imeytymista.

Pohjoisin vaylista on Palvelukatu, mik& toimii joukkoliikenteen reittind myds l&pi urheilualueen.
Esitetty joukkoliikennereitti huomioi hyvin kilpailualueen pohjoisosan asumisen ja keskuskentén
tapahtumien kytkemisen paikallisliikenteen piiriin, mutta jatkoyhteydet ovat hankalasti
toteutettavissa. Muuten ehdotus perustuu p&éosin nykyiseen ajoneuvoliikenteen verkkoon ja ohjaa
hankalasti liikennetté Presidentinkadun pientalovaltaiselle osalle.

Pihakadun luonne on mukavan vaihteleva ja sen toiminnat perusteltuja kortteleiden asukkaiden
yhteisen& alueena. Kuitenkin sen liittyminen olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen ja
liikenneverkkoon on puutteellista. Varsinkin eteldpaassa pihakatu loppuu oudosti keskelle korttelia,
kun se olisi ollut helposti yhdistettavissa Aulis Rytkdsen katuun. Esitetynlainen paikoitusluolamalli
on verrattain kallis ja sen toiminta vaiheittain rakennettaessa pelkastéan eteldpaan sisdéankéynnin
varassa aiheuttaa kuormitusta alueen eteldpaan liilkennejérjestelyissa.

Ehdotus toteuttaa hyvin kilpailualueelle asetetun kerrosalaméératavoitteen.
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10. BIG BAND THEORY

Ehdotus perustuu moottoriajoneuvoliikenteenverkon uusiin linjauksiin kilpailualueella, joilla on
onnistuttu parantamaan kilpailualueen liikkenneyhteyksien liséksi myds ymparoivien asuinalueiden
liikennejérjestelyita. Ratkaisumalli liitté4 kilpailualueen luontevasti kaupunkirakenteeseen
mahdollistamalla alueen lapi kulkevan joukkolilkenneyhteyden syntymisen pysakkeineen ja
palveluineen. Puistokatu jatkuu komeasti suoraan alueen syddmeen, missa se ristedd "l Love
Kuopio”-puistoon jalkapallostadionin alueelta johtavan aukio- ja puistokokonaisuuden kanssa. Naité
kahta alueen paareittia reunustavat risteystd kohden kerroslukumé&araltaan suurenevat talot, mitka
kaupunkisiluetissa hienosti merkitsevat Moélyméen uuden keskustan silti jattamatté vanhaa
Molymaen keskustaa huomiotta. Risteyksen koillispuolella on keskusaukio, misté on esteettomat
nakymat yli kaupungin Kallavedelle. Puistokatu yhdistyy risteyksen jalkeen Aulis Rytkdsen katuun ja
sitd kautta Jynkankadun risteykseen hieman vaikeahkolla tavalla.

Pyorailyn ja jalankulun padyhteydet tukeutuvat edelld mainittuun autoliikenteen verkkoon. Liséksi
ehdotuksessa on esitetty keskusaukiolta selked jalankululle ja pyoréilylle tarkoitettua alue
keskuskenttaalueen halki kohti Haapaniemen koulua. Ehdotuksessa on esitetty Puistokadulle
erillisten pydrakaistojen toteuttamista. Liséksi keskusaukiolta on esitetty muutamia kéavely-
yhteyksid keskustan suuntaan avattavan puistoalueen poikki. Esitetyt jalankulku- ja pyoraily-
yhteydet tdydentdvat nykyisia verkkoja hyvin ja kytkeytyvat padosin tarkoituksen mukaisesti
olemassa oleviin verkostoihin.

Ehdotuksen asumisvaihtoehdot ovat tarkkaan harkittuja. Suunnitelmassa on Presidentinkatu
muutettu tonttikaduksi, jonka varressa on pientalomaista rakentamista. Se toimii hyvin parina
olemassa olevien pientalojen kanssa. Alueen lounaisosan korkeahko talorivi rajaa uuden Moélyméen
alueen selkeasti keskuskentdn alueesta. Puistokadun varressa keskustasta pain tultaessa on
kolmiomainen kortteli, mik& muodostuu vapaamuotoisista erillisrakennuksista, mitk& ovat kiinni
toisissansa viherhuoneiden ja yhteisen katon valityksella. Kaikki esitetyt korttelirakenteet ja
talotyypit ovat realistisia pienell& jatkokehittelylla.

Suunnitelmassa on séilytetty vanhasta rakennuskannasta vain kauppaoppilaitoksen pééarakennus,
mihin on sijoitettu erityisasumisen tiloja.

Ehdotuksessa pysakointiratkaisuksi on esitetty laajaa, kaksikerroksista, kilpailualueen alle
sijoittuvaa kallioluolaa. Esitetty pysakointiratkaisu on toteutettavissa, mutta kustannuksiltaan
verrattain kallis vaihtoehto. Ajo pysakoéintiluolaan pohjoisen suunnasta on esitetty Puistokadulta
suhteellisen pitkan kallioluolan kautta. Etelan suunnasta ajo pysakdintiluolaan on esitetty Aulis
Rytkdsen kadun keskella olevan rampin kautta. Vaiheittain rakentamisen my6ta ensimmaisessa
vaiheessa rakennetuille autopaikoilla ajettaisiin vain yhden ajorampin kautta.

Ehdotus toteuttaa kilpailualueelle asetetun kerrosalamaaratavoitteen.

g
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15. HERMO

Hermo perustuu kolmioteemaan, mita vied&dan johdonmukaisesti l&pi koko kilpailuehdotuksen niin
kortteleissa kuin kaupunkitiloissakin. Puistokadun linjaus kilpailualueelle tultaessa on suoristettu,
jolloin se komeasti nousee kohden alueen ydint&, Kolmiotoria. Puistokatu jatkuu torilta
Presidentinkatuna itddn tonttikatumaisena. Vaarana kuitenkin on, etté Puistokatua pohjoisesta
etelén suuntaan kulkeva lapiajoliikenne ajautuu nykyisenkaltaisesti pientaloalueen halki kulkevaksi
liikenteeksi. Ehdotuksen liikenneverkkoa on mahdollista kehittéd siten, ettd esitetylté aukiolta
rakennetaan uusi katuyhteys kilpailualueen poikki kohti etel&, jolloin l&piajoliikenne ohjautuu
massiivisemman rakenteen poikki ja tarjoten néin myds mahdollisuuden ohjata joukkoliikenteen
reitti kerrostaloalueen keskelté. Esitetty ratkaisu parantaa niin kilpailu- kuin keskuskenttéalueenkin
saavutettavuutta joukkoliikenteell&.

Kolmiotorilta on esitetty toteutettavan keskuskenttdalueen poikki kulkeva kéavely- ja pyoraily-yhteys
kohti Haapaniemen koulua. Esitetty k&vely- ja pyorailyverkko tdydentda olemassa olevia verkostoja
ja parantaa niin keskuskentan kuin Haapaniemen koulunkin saavutettavuutta kavellen ja pyoraillen.
Esitettyja verkostoja tulisi vield kehittédé niiden etelaisiltd osilta, jotta ne kytkeytyisivat paremmin
olemassa oleviin verkostoihin. Kolmiotori rajautuu koillisessa palvelukortteliin, minka torin
puoleisen reunan olisi myds suonut olevan teréva, toisin sanoen noudattelevan enemman tekijan
valitsemaa kolmioteemaa. Silloin torilta olisi paremmin avautunut ndkymid yli Kuopion, mité alueen
topografia olisi mahdollistanut.

Kolmiomalliin perustuvat korttelirakenteet ovat mielenkiintoisa ja niilla etuja muun muassa
jalankulkijoiden ja pyoréilijoiden lapikulkureittien sujuvuuden kannalta. Kuitenkin asuinkortteleiden
sisdpihoilla kulma-asunnot muodostuvat ongelmallisiksi rajallisten ndkymien ja paloteknisten
seikkojen takia. Asuinkortteleissa on hauskasti yhdistelty pistetaloja ja townhouse-tyyppista
rakentamista. Nain alueelle on saavutettu omaleimainen kylamainen tunnelma suhteellisen
suuresta rakentamisen madrasta huolimatta. Pistetalojen sommitelma tukeutuu hyvin vanhoihin
Maolymaen tornitaloihin ja vievat samalla alueen rakentamisen painopistetté perustellusti kohden
alueen luoteisosaa.

Ehdotuksessa on sdilytetty kauppaoppilaitoksen kirjasto-osa ja paérakennus, minne on sijoitettu
lahialuetta palvelevaa kirjastotoimintaa.

Presidentinkadun varrella oleva paikoitustalo tuntuu olevan liian arvokkaalla paikalla ja kaipaisi lisé&
pohdintaa. Kallioluolapysékginti esitetynlaisena on kallis.

13



18. ROSINANTE

Ehdotuksessa on sailytetty ammattikoulun ja kauppaoppilaitoksen rakennuksista arvokkaimmat ja
hyodynnettdvimmat osat. Uusiokayttttarkoitukseksi ehdotetaan ylemmissa kerroksissa asumista,
alimmissa kerroksissa lahinn& palveluita. Ammattioppilaitoksen péarakennus antaa mittakaavan
ehdotuksen neljille muodostuvalle suurkorttelille, mink& osasia vanhat rakennukset ovat.

Kapeat kadut ja niit reunustavat korkeahkot talot muodostavat jopa hieman ahtaantuntuista
katutilaa, mité tekija on kuitenkin sielld taélla taitavasti avannut tiukkaan mitoitettujen
kortteliaukioiden avulla. Muodostuva kaupunki on tiivis ja urbaani. Maantasokerroksissa
kadunvarsilla ja aukioilla on toimi- ja liiketiloja, jotka aktivoivat uutta kaupunkia. Kortteleiden
sispihat ovat tiukkojen katutilojen vastakohtina avaria ja vehreité yhteispihoja, mitka kuitenkin
ovat suojaisia umpikorttelirakenteen takia. Laajat viherpihat tarjoavat hyvat edellytykset myos
hulevesien kasittelylle.

Kortteleiden talot ovat realistisesti mitoitettuja ja hyvin vaiheittain rakennettavissa. Talojen
kerroslukuméaérét eivéat vaihtele kortteleissa juurikaan. Pelkona olevaa monotonisuutta valtetédén
kuitenkin talojen véri- ja materiaalivalintojen avulla.

Mydskaan talojen harjakorkeudet alueella eivéat nouse vanhojen Molyméen tornitalojen tasolle,
joten kaupunkisiluetti kaukaa katsottuna on hyvin hillitty. Matalampaa rakentamista olisi kuitenkin
suonut olevan Presidentinkadun pientaloalueen kohdalla.

Ehdotuksessa tukeudutaan autoliikenteen osalta olevaan katuverkkoon, jota tdydennet&an
kilpailualueen lounaisreunassa kulkevalla vaylalla, joka yhtyy etelapadstaan olevaan Aulis Rytkdsen
katuun. Liséksi endotuksessa on esitetty suurkortteleiden véliin kilpailualueen poikki kulkevia
tonttikatuja. Endotuksen perusajatus katuverkkohierarkiasta on kehityskelpoinen.
Ajoneuvoliikenteen ohjaaminen l&pi urheilu- ja tapahtuma-alueen heikentda alueen
kehittamismahdollisuuksia.

Joukkoliikenteen pysakkiratkaisut ovat lilkenteellisesti hankalasti toteutettavissa eiké niiden
sijoittelussa ole huomioitu alueen toiminnallisia painopisteita.

Pyorailyn ja jalankulun pddyhteydet tukeutuvat edelld mainittuun autoliikenteen verkkoon, jota
téaydentéa keskustan suuntaan esitetty jalankulkuyhteys, mink&d myota myos kulkuyhteys
Haapaniemen koulun ja keskustan vélille muodostuu. Niin katuverkko kuin jalankulku- ja pyoraily-
yhteydetkin kiertavat suurkortteleita, jonka vuoksi niiden hahmottaminen on hankalaa eika esitetty
jalankulku- ja pyorailyverkostot erityisesti tue kestavan liikkkumisen edistamista.

Ehdotuksen pysakointiratkaisuna on korttelikohtainen, pihakansien alle sijoittuvat pysékdintihallit,
jotka ovat toteutettavissa rakentamisen edistyessa ja on kustannuksiltaan kohtuullinen.

Kilpailuehdotus toteuttaa kilpailualueelle asetetun kerrosalaméaarétavoitteen.
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22. MOSAIIKKI

Mosaiikki on ehdotus mik& pohjaa ideansa kauppaoppilaitoksen vanhan osan seka
ammattioppilaitoksen paarakennuksen sailyttdmiseen. Tekija on taitavasti ottanut ndma
rakennukset luontevaksi osaksi alueen uutta korttelirakennetta. Ne tuovat alueelle historiallista
syvyytté ja omaleimaisen tunnelman. Uusiokayttdideoidensa ansiosta ne eivat ole monumentteja
vaan aktiivinen osa uutta ja toimivaa Mélyméen kaupunginosaa.

Kolmen umpikorttelin k&&ntdminen Kuopion keskustakortteleiden koordinaatistoon on hieman
teoreettinen, mutta toimiva ajatus. Nain kortteleiden véleihin syntyy viihtyisid aukioita ja puistoja.
Nakymat kortteleista ulospéin ovat myds avoimia. Kortteleihin kuuluvat korkeat kulmatalot
auttavat orientoitumaan ja tuovat samalla vaihtelevuutta kaupunkikuvaan. Tornitalojen koot,
sijoittelu ja eri suuntaisuus yhdistettyna talojen harjakattoihin tekevéat kaupunkisiluetista
tasapainoisen ja kauniin. Kortteleiden talot ovat huolella tutkittuja ja mahdollistavat hyvin myds
vaiheittain rakentamisen.

Rakentamisen painopisteet ovat tyossé paédosin oikein. Ehka Presidentinkadun pientaloalueen
kohdalla rakentaminen olisi voinut olla vieldkin matalampaa.

Kaiken kaikkiaan suunnitelma on arkkitehtonisesti varmaotteinen ja tyylikés.

Ehdotuksen moottoriajoneuvoliikenteen jérjestelyt perustuvat nykyiseen katuverkkoon, jota on
téydennetty alueen lounaisreunaa kulkevalla tonttikadulla. Py6réilyn ja jalankulun padyhteydet
tukeutuvat edelld mainittuun autoliikenteen verkkoon, jota tdydentda kilpailualueen poikki kulkevat
kevyen liikenteen vaylat ja raitit. Esitetyt reitit tdydentévéat olemassa olevaa verkostoa, mutta

niiden kytkeytyminen olevaan verkostoon on osittain puutteellista. Endotuksen liikennetarkastelut
on tehty kevyesti ja alueen katuverkkohierarkia jaa epaselvaksi.

Ehdotuksen kahdesta pysakdintiratkaisuista pysakointitalojen ja kannenaluspaikoituksen
yhdistelmd on realistisempi kuin kallioluolaratkaisu.

Rakennettavaksi suunniteltu kerrosala toteuttaa hyvin kilpailun tavoitteet.
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YLALUOKKA

2. SISAKIERRE

Ehdotus perustuu neljaén vapaamuotoiseen kortteliin, joiden taustan muodostaa korkea
pistetalojen rivisto. Koilliseen suunnatut kaarevareunaiset talomuurit jattavat véleihinsa
viheralueita ja tekevat suunnitelman véljan oloiseksi. Samalla asunnoista voidaan avata vapaita
nakymid ymparistoon. Voimakkaasti porrastuvat talomuurit yhdistettyné pohjakaavioiden vapaisiin
muotoihin vievat kuitenkin tehoa suunnitelman kaaviotason selkeydeltd. Talomuurien paat 12-
kerroksisina nousevat korkeudessaan kilpailemaan taustan pistetaloriviston kanssa, mika tuntuu
virheelta.

Muodostuva uusi asuinalue on autoton ja vihred, mutta samalla hieman l&hiémainen.
Suunnitelmassa jéé kaipaamaan keskeisempad ja suurempaa tori- tai aukiotilaa, kuin mita
pohjoispdan kauppa-aukio on. Kauppa-aukion muoto itsessinsa ei saa tukea rajaukseensa uusista
rakennusmassoista. Liséksi palveluiden mééré on suhteellisen vahaista suunniteltavan alueen
kokoon verrattuna.

Ty6 on kuitenkin l&pikotaisin hyvin tutkittu. Muun muassa vaiheittainrakennettavuus on
ehdotuksessa hyvin selkedd. Korttelikohtaiset 2-kerroksiset pihakansien alle sijoittuvat
paikoitushallit ovat suhteellisen edullisia ja mahdollista toteuttaa, mutta niiden syotto vain kahta
ajoreittia kdyttaen aiheuttaisi huipputuntien aikana ruuhkaa. Hulevesien kasittely ehdotuksessa on
helppo jarjestéa laajojen viheralueiden takia.

Ehdotuksessa on sdilytetty kauppaoppilaitoksen vanha osa. Juhlasalin séilyttdminen selostuksen
mukaisesti on ehdotuksessa myds mahdollista. Suunnitelman ehdoton formalistisuus ei kuitenkaan
jaté tilaa edes kauppaoppilaitoksen rakennusmassoille vaan kyseinen kortteli vaikuttaa
ehdotetunlaisena repaleiselta verrattuna uudiskortteleihin.

Kilpailuehdotus toteuttaa kilpailualueelle asetetun kerrosalaméaaratavoitteen
8. PERISKOOPIT

Ehdotuksen p&dajatus on komea; rakentamisen volyymi on suurimmillaan alueen korkeimmalla
kohdalla, pitkittdin aluetta halkovan kadun / tapahtumakadun varrella. Rakentaminen madaltuu
kohden alueen reunoja korostaen Mdlyméen maastonmuotoja. Alueen kaakkoisosassa
rakentaminen maltillisesti jatetty kolmeen ja neljaén kerrokseen, mika sopii hyvin Presidentinkadun
pientalojen mittakaavaan. Siella taéll4 harkituissa paikoissa on sijoiteltuna 16-kerroksisia pistetaloja
rytmittdméaan aluetta. Pistetalot vaikuttavat kuitenkin lilan korkeilta sijaitakseen Molymaen paalla
ja jattavat Molymaen vanhat tornitalot ennemminkin varjoonsa kuin toimisivat niiden kanssa
tasapainoisena tornisommitelmana.

Suunnitelmassa alueen tarkeimpid rakennuksia on séilytetty. Kuitenkin myds ammattikoulun
paarakennuksen lisdosat olisi hyvin voinut sailyttdd suunnitelman siitd kérsimatta. Nyt
puikkomainen H-rakennus on yksindinen ja sen edustila mittakaavaltaan jopa liiankin suuri.
Sailytettavien rakennusten uudiskaytt® on perusteltua ja esimerkiksi ammattikoulun
paarakennukseen sijoitetut palvelut tukevat hyvin tapahtumakadun toimintaa.
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Liikenteellisesti ehdotus pohjautuu paéosin nykytilanteeseen. Alueen siséinen ajoneuvoliikenne
pysahtyy vaikeahkolla tavalla tapahtumakadun kohdalle, josta voi ainoastaan ajaa
pysakaintitiloihin. Poikittaiset jalankulkuvaylat perusteltuja ja liittavat kilpailualueen luontevasti
lantiselle tapahtuma-alueelle.

13 NELOSKETJU

Kilpailuehdotus on séilyttdnyt ammattioppi- ja kauppaoppilaitoksen paarakennusten lisaksi
kauppaoppilaitoksen juhlasalin ja ammattioppilaitoksen liikuntasalin. Rakennusten
uudelleenkaytttd on ansiokkaasti tutkittu ja ehdotetut alakerrosten uudiskayttdmahdollisuudet
edistavat asuinalueen yhteisollisyytta. Sailytettévien rakennusten ja keskuskenttéalueen véliin
sijoitetut suurkorttelit ovat mitoitukseltaan sopusuhtaisia lukuun ottamatta korkeimpia tornitaloja.
Kortteleiden kulmiin sijoitetut pistetalojen korkeudet vaihtelevat kahdeksasta kuuteentoista
kerrokseen. Tornitalojen hieman kaavamaista sijoittelua auttavat niiden korkeuksien vaihtelut,
joskin korkeimmat rakennukset antavat asuinalueelle liian massiivisen ilmeen. Uusien
asuinrakennusten asuntojen suuret parvekkeet antavat rakennuksille ilmavan ilmeen ja lisé&véat
asuntojen viihtyisyyttéa laajoilla ulkotiloilla.

Ehdotuksen ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon. N&in on saatu asuinalueen sisélle
turvallinen kavelyreitistd. Pysakointi on suunniteltu uudisrakennuskortteleiden kansipihojen alle.
Osa asuinrakennuksista on sijoitettu kokonaan pysakoinnin paalle. Ratkaisu hankaloittaa
asuinrakennusten joustavaa suunnittelua.

Tekija on ehdottanut paaasialliseksi julkisivumateriaaliksi ké&sinlyotya tiiltd. Ehdotus on hyva,
julkisivumateriaali liittd4 uudet rakennukset luontevasti vanhoihin séilytettaviin rakennuksiin.
Suunnitelma on kokonaisuudessaan hyvin tutkittu ja arkkitehtuuriltaan varmaotteinen. Ehdotus
toteuttaa hyvin kilpailualueelle asetetun kerrosalamaaratavoitteen.

17. UNA CITTA VISIBLE

Kilpailuehdotuksessa on séilytetty ammattioppi- ja kauppaoppilaitoksen paarakennusten lisaksi
kaksi muuta ammattioppilaitoksen rakennusta. Naiden sailytettavien rakennusten muodostamaan
koordinaatistoon on luotu mielenkiintoinen ja monipuolinen korttelirakenne. Kortteli- ja katutilaa
rajaavat asuinrakennukset noudattavat hyvin séilytettavien rakennusten korkeuksia ja pistetaloille
on taas haettu mittakaava Mantyméaen 50-luvun tornitaloista. Uusi asuinalue tdydentda nain
kaupunkirakennetta hyvin luontevasti. Osa uusista asuinrakennuksista, jotka on sijoitettu
kilpailualueen ulkopuolelle, hankaloittavat keskuskenttdalueen kehittdmistd. Uuden asuinalueen
kortteleille on esitetty mielenkiintoisia kortteliteemoja, jotka korostavat hyvin niiden omaa
identiteettid. Liséksi pistetalojen ylimpaan kerrokseen esitetyt yhteiset viherhuoneet ja saunatilat
lisddvat alueen yhteisollisyytta. Kahden suurkorttelin sisapihoille sijoitetut huvilamaiset
pienkerrostalot on korttelirakennetta rikastuttava ja uusia asumismuotoja hakeva idea.
Presidentinkadun pientaloalueen rakennukset on my6s huomioitu sijoittamalla kaksi- ja
kolmikerroksiset pientalot alueen koilliskulmaan. Sdilytettavien rakennusten uudiskaytoksi
ehdotettu asuinkdyttd on luonteva ratkaisu, samoin ammattioppilaitoksen liikkuntasalin
sdilyttaminen liikuntatilana. Palkintolautakunta ei kuitenkaan pitanyt vanhaan rakennukseen
sijoitettua urheiluhallia tarpeellisena asuinaluetta palvelevana toimintona.
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Suunnitelman ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon. Ndin on saatu asuinalueen
keskiosaan turvallinen kevyenliikenteen verkosto. Tosin huoltoajoliikenne joutuu kayttdmaan taté
samaa verkostoa. Lisaksi on ehdotettu uuden joukkoliikennekadun sijoittamista keskuskenttaalueen
ja asuinalueen véliin. Ratkaisu tuottaa oudon rinnakkaiskadun Aulis Rytkésen kadulle. Alueen
pysakaointi on ehdotettu kolmikerroksiseen kallioluolaan. Ratkaisu on taloudellisesti haastava.
Liséksi 1320 ajoneuvon pyséakdintiluolaan tulisi suunnitella toinen siséén- ja ulosajoreitti.
Pysakaintiluolan kdyttdminen vaestonsuojana on hyva ajatus.

Suunnitelma on kokonaisuudessaan hyvin tutkittu ja paljon hyvié ideoita sisaltava ehdotus. Myods
arkkitehtoninen ote on raikas ja mielenkiintoinen. Kilpailuehdotus toteuttaa hyvin kilpailualueelle
asetetun kerrosalamaaratavoitteen.

20. SAVON KRUUNU

Ehdotus on hyvin omaperéinen kilpailijoiden joukossa. Esitetty koko kilpailualueen kiertava
helminauhamainen taloketju yhdessa méen laelle suunnitellun kukkakummun kanssa tuottaa
mielenkiintoisen vihreén keitaan Molyméen laelle. Helminauhan talot ovat hyvin tutkittuja
vaikkakin luonnosmaisesti esitettyja. Kaikkiin asuntoihin on saatu jarjestettyd avoimet nakymat,
jotka vaihtelevat kerroksittain. Alimmissa kerroksissa on miellyttava kontakti maastoon
maakummun takia, ylimmista kerroksista taas avautuu nakymiéa ympari Kuopiota. Talonauhaa
rytmittavat sielld taélla olevat korkeammat talot, mitka yhdessa Mélyméen vanhojen tornitalojen
kanssa muodostavat alueelle kaunista siluettia kaukaa katsottaessa.

Yhteispihan alla oleva paikoitusluola on pitkulainen ja soveltuu ndin hyvin vaiheittain
rakennettavaksi. Yhteydet sieltd maanpinnalle on jarjestetty pihalle tulevien porrashuoneiden
kautta. Alueen lounaisosan talojen yhteys paikoitusluolaan voitaisiin jarjestaa myos suoraan
porrashuoneiden kautta maan alta, mutta alueen koillisosan talot ja&véat esteettomyytta ajatellen
vaikeasti kuusi metrid korkean harjun taakse.

Ehdotuksessa on sdilytetty kauppaoppilaitoksen paarakennus ja juhlasali, joihin on sijoitettu aluetta
palvelevia toimintoja. Palvelut jaavat kuitenkin suhteellisen kauas alueen eteldpéan

taloista. Ammattikoulun paarakennuksen H-osan séilyttdminen ja sen ottaminen osaksi
rakennusten helminauhaa olisi voinut olla positiivinen lisa suunnitelmalle ja palveluiden
sijoittamiselle. Se olisi my6s lisénnyt alueen rakennusten aikakaudellista kerrostumaa sopivalla
tavalla suunnitelman siita karsiméatta.

26. EI NIIN ALAVALLA MAALLA

Suunnitelman kaupunkirakenteellisena lahtokohtana on ammattioppilaitoksen ja
kauppaoppilaitoksen péarakennusten sailyttdminen. Liséksi on séilytetty ammattioppilaitoksen
liilkuntasalirakennus. Séilytettévien rakennusten uudelleen kdytosté on selostuksessa esitetty hyvié
ideoita, mutta havainnepiirustuksissa on esitetty vain kauppaoppilaitoksen rakennuksen
uudiskayttoa. Esitetty ajatus Loft-asunnoista on onnistunut.

Ehdotuksessa esitetty koko alueen pituussuunnassa lapéaisevé jalankulkuraitti on hyvé ja
kaupunkitilallisesti aluetta kokoava aihe. Jalankulkuraittia mygtailee pistetalojen nauha, joiden
kerrosluvut vaihtelevat viidestd kahdeksaan. Kerrosluku kasvaa etelésta pohjoiseen. Tamé nauha
antaa hyvan ”selkdrangan” asuinalueelle, joskin pistetalojen valit voisivat olla hieman levedmpia.
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Pistetalojen nauhaan liittyy lamellitalojen muodostamat korttelit, jotka ovat isoja ja valoisia
suurkortteleita. Kauppaoppilaitoksen taakse sijoitettuja kahta kuusitoistakerroksista tornitaloa
palkintolautakunta piti kaupunkikuvallisesti liian massiivisina. Presidentinkadun pientaloalueen
rakennukset on huomioitu hyvin suunnitelmassa esitetyilla pienkerrostalo- ja townhouse-
kortteleilla.

Ehdotuksen ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon. Lisaksi on suunniteltu yksi hitaasti
liikenndity katu asuinalueen ja keskuskenttdalueen valiin. TAmé on hyva ratkaisu, joka rauhoittaa
alueen muut raitit jalankululle. Pysakointi on ehdotettu toteutettavaksi joko keskitettyna
kalliopysakadintina tai kansipysékdintind. Kalliopysakointing ehdotus on selked, mutta taloudellisesti
haastava. Kansipysékdintiratkaisu taas hankaloittaa asuinrakennusten suunnittelua, koska osa
asuinrakennuksista on sijoitettu pysakoinnin paalle. Raitin alle sijoitettava kansipysakointi on hyva
ratkaisu.

Kilpailuehdotus toteuttaa kilpailualueelle asetetun kerrosalaméaarétavoitteen.
27. MELUKYLA

Melukyl&d on varmaotteinen ja hyvin tutkittu ehdotus, missa taitavalla kadelld on rakennettu
tasapainoinen ja omaleimainen "kampakyld” kukkulan laelle. Suunnitelmassa on séilytetty
ammattioppilaitoksen ja kauppaoppilaitoksen paarakennukset seké kauppaoppilaitoksen saliosa,
mitka on otettu osaksi uusia korttelirakenteita mutkattomalla tavalla. Ammattioppilaitoksen
korttelin tdydentdminen tornitalolla samoin kuin kauppaoppilaitoksen rakennusten jalostaminen
umpikortteliksi uudisrakentamisen avulla osoittavat, ettd vanhoilla rakennuksilla on suunnitelmassa
tarked funktio seka kaupunkikuvallisesti ettd niiden uusiokéyton kannalta, ja ettd niité ei ole vain
jatetty paikoillensa pakollisina muistumina alueen historiasta.

Pohjoiseteldsuunnassa kulkeva autoton “Espa” on alueen kaunis paavaylé, jonka varteen kaikki eri
korttelityypit jotenkin liittyvat. Kortteleiden eri talotypologiat on suunniteltu paikoilleen
ymparistoonsa liittymisen mukaan. Harkitusti sijoitetut tornitalot merkitsevat kylén alun, lopun ja
kaupallisen keskustan hienolla tavalla. Erityismaininnan hyvéstd mittakaavasta ja tunnelmasta
ansaitsee korttelityyppi, missa pihat ja pihakadut vuorottelevat.

Kampamallin vieminen 1&pi koko tyon on toki loogista, mutta alue on kovin pitk&. Hienoinen
puutumisen vaara raitin varrella jo uhkaa. Jossain paikassa aluetta kaupunkirakennetta olisikin
voinut rikkoa positiivisen yllatyksellisesti.

Liikenteellisesti uusi alue perustuu olemassa olevaan tieverkkoon, mika voi kydé ahtaaksi uuden
asuinalueen liikkenteen lisatessa ruuhkia.

30. RUUDUKKO

Kilpailuehdotus perustuu korttelirakenteeseen, jossa kortteleiden mitoitus vastaa Kuopion
keskustan kortteleiden muodostamaa ruutukaavaa. Korttelit ovat miellyttavan kokoisia ja valoisia,
koska korkeammat rakennukset on sijoitettu onnistuneesti kortteleiden koillis- ja luoteissivuille.
Presidentinkadun pientaloalueen rakennukset on huomioitu neljélla pienimittakaavaisella ja
terassoituvalla rakennuksella. Suunnitelmassa on esitetty kauppaoppilaitoksen paarakennuksen
sdilyttamista osana uutta senioritaloa. Ajatus on hyva ja korttelikokonaisuutta on viela tdydennetty
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yhdella pistetalolla. Uudisrakennuskortteleiden asuinrakennusten suunnittelu on ammattitaitoista
jarakennukset ovat toteuttamiskelpoisia.

Ehdotuksen ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon. N&in on saatu muu asuinalue
rauhoitettua kevyelle liikenteelle. Tosin huoltoliikenne joutuu kdyttdmé&éan osittain kevyenliikenteen
raitteja. Keskimmaisten kortteleiden kohdalle muodostettu pitka keskusaukio on mittakaavaltaan
onnistunut ja asuinaluetta sopivasti valjentava aukio. Keskitetty pysékdintilaitos on ehdotettu
toteutettavaksi kallioon louhittuna tai keskusaukion ja viereisten rakennusten alle kansirakenteena.
Kalliopysakainti on taloudellisesti haastava ja kansirakenteena toteutettu pysakointilaitos
hankaloittaa niiden asuinrakennusten suunnittelua, joiden kellaritiloihin paikoitus sijoittuu.

Suunnitelma on kokonaisuudessaan hyvin tutkittu ja ammattitaitoisesti suunniteltu, joskin
ehdotuksen arkkitehtuuri on ennen nghtyé. Ehdotus toteuttaa kilpailualueelle asetetun
kerrosalaméaéaratavoitteen.

KESKILUOKKA

3. KUKKULAKAUPUNKI

Kukkulakaupunki on ryhdikés ja selkeélinjainen ehdotus, missd rakentamisen paapainoalueet on
sijoitettu hyvin. Urheilukentan vieressa alueen lounaisreunalla on korkea kerrostalorivisto, joka
muodostaa suunnitelmalle selkdrangan. Rakentaminen madaltuu keskustaa kohden siirryttdessa ja
on matalimmillaan Presidentinkadun pientaloalueen kohdalla. Alueen paarakennukseksi on
harkitusti jatetty ammattioppilaitoksen pdarakennus uusine kayttotarkoituksineen. Rakennus liittyy
hyvin alueen julkisemman pé&éraitin toimintaan. Kauppaoppilaitoksen paérakennus ja jopa sen
salisiipi olisi ollut suunnitelmassa mahdollista sailyttdd suunnitelman siita k&rsimatta. Silla olisi
korostettu alueen rakennuskannan kerroksellisuutta vield lisdd. Samalla alueen toimintoihin ja
korttelirakenteeseenkin olisi tullut luonnollista vaihtelevuutta. Nyt suunnitelman suurilinjaisuus ja
samanlaisina toistuvat korttelit vaikuttavat paikoitellen monotonisilta.

4. SYNAPSI

Ehdotus perustuu pienehkdihin umpikortteleihin, jotka muodostavat melko tiheédn
kavelykatuverkoston alueelle. Osa kortteleista on hankalan muotoisia asuinrakentamisen
toteuttamiseen, erityisesti terévét sisékulmat ovat hankalia. Puistokatu on jatkettu kilpailualueen
lapi joukkoliikennekatuna. Tdmé&n kadun varrelle on muodostettu alueen keskeinen aukio,
Makiaukio. Katu jatkuu viereisen keskuskenttaalueen lapi ja sen varrelle on myos esitetty
asuinrakennuksia. Tama ratkaisu estaa keskuskenttéalueen kehittdmistd massatapahtuma-alueena.
Presidentinkadun koillispuolelle esitetyt nelja lamellitaloa estavat ndkymié kaupungin suuntaan.
Ammattioppilaitoksen ja kauppaoppilaitoksen paarakennukset on esitetty purettaviksi, tosin
kauppaoppilaitoksen rakennus olisi mahdollista liittda ehdotettuun korttelirakenteeseen.

Ehdotuksen ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon, jolloin kortteleiden huoltoajo
tapahtuu osittain kavelykatuverkkoa pitkin. Pysakdinti on ehdotettu kansipysakdintiratkaisuna,
jonka runkoverkko perustuu kavelykatuverkostoon. Osa autopaikoista on sijoitettu
rakennusmassojen alle. Tama hankaloittaa asuinrakennusten suunnittelua. Myoskaan
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keskuskenttaalueen alle sijoitettu pysékadinti ei ole realistinen ratkaisu alueen kehittdmisen
kannalta.

Kilpailuehdotuksen parasta antia on sen miellyttavé mittakaava sek& monipuolinen ja rikas
kaupunkirakenne, joka on ilmakuvasta hyvin aistittavissa. Endotuksen asiakirjoista ei 10ytynyt
alueen kerrosalalaskelmaa.

6. MOLYMAKI URBAN VILLAGE

Ehdotus perustuu sailyttavaan malliin, missé sekd kauppaoppilaitoksen ettd ammattioppilaitoksen
paarakennukset on sddstetty. Kaavalliselta perusratkaisultaan onnistunut ja sympaattisen oloinen
ehdotus potee kuitenkin kerrosalapulaa. Esimerkiksi luoteispdan tornitaloihin ja keskuskortteleiden
lamellitaloihin olisi voinut lis&ta kerroksen, mik& luultavasti olisi samalla parantanut suunniteltavien
asuinkortteleiden hieman vaatimatonta karaktaaria. Vaiheittainrakennettavuus, rakentamisen
painopisteet, séilytettyjen rakennusten jélleenkédyttdmahdollisuudet sek& ajoneuvoliikenteen
uudelleenohjaus on ehdotuksessa hyvin tutkittu. Pieni puute on, ettd urbaanilla kylalla ei ole
keskusaukiota, minka se ansaitsisi.

9. KOLI

Nimimerkin mukaisesti ehdotuksen selkdrankana toimii ammattikoulun p&arakennuksen ja kahden
samansuuntaisen asuinrakennuksen muodostama pitka, kéliméinen rakennusrintama. Nama
massat jakavat kilpailualueen kahteen hyvin erilaiseen alueeseen. Tama ehdotuksen keskeinen idea
on myds sen heikkous. Liian suurena ja jaykkana elementtiné se on kaupunkikuvallisesti liian rankka
valinta. Ammattikoulun paarakennuksen liséksi on séilytetty myds kauppaoppilaitoksen
paarakennus. Ammattikoulun paérakennuksen uudiskayttd on tutkittu ansiokkaasti. Lahikaupan ja
ravintolan sijoittaminen Presidentinkadun varrelle on hyvé ajatus. Myds asuinkerrokset ovat
toimivia. Sisdanvedetyt parvekkeet séilyttavat hyvin ammattikoulun paérakennuksen julkisivujen
ilmeen. Uudet asuinkorttelit ovat omaleimaisia ja mielenkiintoisesti massoiteltuja. Kortteleiden
asuinrakennukset ovat hyvin suunniteltuja ja toteuttamiskelpoisia. Alueen kaakkoisreunan kytketyt
pientalot ottavat hyvin huomioon Presidentinkadun pientaloalueen rakennukset.

Ehdotuksen ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon, jolloin asuinalueen siséosat
sdilyvat kavelykatupainotteisina. Myods hidaskatumainen “shared space”-vayla keskuskenttaalueen
ja asuinalueen valissa on hyva ratkaisu. Pysékointi on ehdotettu sijoitettavaksi kaksitasoisen "kolin”
suuntaiseen pysakaintilaitokseen, johon ajetaan Presidentinkadulta sisdan. Pysakointilaitos sijoittuu
osittain uudisrakennusmassojen alle, joka hankaloittaa asuinrakennusten suunnittelua.
Kilpailuehdotuksen yhteenlaskettu rakennusoikeus on kilpailun pienimpié eiké se toteuta
kilpailualueelle asetettua kerrosalamaaratavoitetta.

11. SILUETTI

Ty0 perustuu kehitetyn umpikorttelimallin monistamiseen ja modifioimiseen koko kilpailualueella.
Ty0ssa on hyvin osoitettu, etta kehitettyd mallia voidaan jatkaa myos tarkastelualueelle.
Umpikorttelit poikkeavat suorakulmaisesta koordinaatistosta ja ndin on saatu katu- ja piha-alueet
mielenkiintoisemmiksi. Luoteisosan tehokkaat kulmatornikorttelit muokkaantuvat
lamellitalokortteleiden kautta sopivan pienimittakaavaiseksi kaupunkivillakortteleiksi
Presidentinkadun pientaloalueen vieressa. Uuden asutusalueen tuomaa lisdantyvaa liikennetta
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Presidentinkadulla on hyvin siirretty myés Molyméenkadun kautta kulkevaksi, jonka varteen
kivijalkaliiketilojakin hyvin syntyy.

Kilpailualueen pohjoispuoliskon kortteleiden kulmatornisommitelma tuntuu kuitenkin raskaalta
aiheelta verrattuna esimerkiksi alueen lamellitalokortteleiden kepeyteen. Pohjoisosan tornitalojen
lukuisa maara ja niiden suuret korkeudet yhdistettyna talojen samaan suuntaan kallistuviin jyrkkiin
kattoihin luovat alueelle aggressiivisen ilmeen. Ammattioppilaitoksen paarakennus katkaistuna
vaikuttaa torsolta eiké se suunnitellussa muodossaan toimi positiivisena muistumana menneesté
ajasta.

12. NEW WAVE

Kilpailuehdotus perustuu koilliseen ja kaupungin keskustaan pain avautuviin kampamaisiin
avokortteleihin. Rakennusten massoittelu kasvaa Presidentinkadulta kohti keskuskenttaaluetta niin,
ettd se paattyy seitsemaén 15-16 kerroksiseen tornitaloon. Massoittelu on hieman kaavamaista ja
tornitalojen muodostama rintama on tasakorkuisena jaykahko. Presidentinkatuun rajautuvat
matalammat rakennusten paadyt ottavat hyvin huomioon kadun toisella puolella sijaitsevien
pientalojen mittakaavan. Ehdotus séilyttdd kauppaoppilaitoksen juhlasalin ja siihen on ehdotettu
paivékotia ja monitoimisalia. Muita vanhoja rakennuksia ei ole séilytetty. Paivakoti ja monitoimisali
sopivat sdilytettavéan juhlasalirakennukseen joskin vain yksi yksittainen sailytettava rakennuksen
0sa j&a helposti irralliseksi korttelikokonaisuudessa.

Suunnitelman ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkkoon. Liséksi asuinalueen halkaisee
kaksi kevyenliikenteen ité-lansisuuntaista vaylaa. Naitd kevyenliikenteen vaylid joudutaan
kayttamaan myos alueen huoltoliikenteeseen. My6s keskuskentdn ja asuinalueen vélissa on
yhdistetty kevyenliikenteen ja huoltoliikenteen vayla. Tam4 vayla ei hairitse alueen siséista kevytta
liikennetta. Pysakointi on ehdotettu toteutettavaksi joko kansirakenteena tai kallioon louhittuna
luolastona. Kallioon louhittu luolasto on taloudellisesti haastava ratkaisu. Kansirakenteena
toteutettu pysékdintiratkaisu hankaloittaa asuinrakennusten suunnittelua, koska pysakoéintihallit
menevat osittain asuinrakennusten alle. Kilpailuehdotus toteuttaa kilpailualueelle asetetun
kerrosalaméaéaratavoitteen.

14. WATERGATE

Ehdotus perustuu neljagédn suurempaan kortteliyksikkdon, jota pohjoisetelé-suuntainen
kevyenliikenteen reitti jakaa. Kortteleiden véleihin avatut kiilamaiset teema-aukiot tuottavat
komeita rajattuja ndkymia eri suuntiin Kuopiota. Aukiot jatkuvat kapeampina reitteina
tarkastelualueelle rytmittéaen ja jakaen myos sen toimintoja osuvasti. Kortteleihin on sijoitettu
runsaasti eri talotypologioita edustavia, tarkasti tutkittuja rakennuksia. Esimerkiksi vanhan
Molymaen pistetalot saavat viereensa uuden tornitaloryhmittyman perusteltuun paikkaan.
Kuitenkin tornitalojen ripotteleminen ympariinsa kilpailualuetta saa suunnitelman tuntumaan
sekavalta ja rauhattomalta. Yksi tornitalo on sijoitettu jopa ulos korttelirakenteesta keskusaukiolle,
mika sotii nakymaaukioiden funktiota vastaan. Presidentinkadun kaakkoispéaan terassoituvat talot
ovat hyvin paikallaan, mutta niiden paadyt ovat viela liian korkea vastapari kadun toisen puolen
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pientaloille. Parkkitalo korttelin arvokkaalla kulmalla on liian suuri ja muutenkin turha, kun autot
olisi voinut sijoittaa maan alle.

16. TAHKO

Ehdotus on séilyttanyt ammattioppi- ja kauppaoppilaitoksen pééarakennusten lisaksi
kauppaoppilaitoksen juhlasalin. Naiden rakennusten yhteyteen on ehdotettu alueen
maamerkkirakennusta, joka on viisitoistakerroksinen asuintorni. Palkintolautakunta piti esitettyé
tornia tassé kohdassa kaupunkikuvallisesti massiivisena. Sen sijaan ehdotettu aukion paikka on
perusteltu. Sailytettavien rakennusten uudiskayttd on selostuksessa esitetty, mutta
havaintopiirustukset ovat jaéneet kaaviomaisiksi. Viisi uudisrakennuskorttelia on sijoitettu
sdilytettavien rakennusten ja keskuskenttdalueen valiin. Kortteleiden koko ja massoittelu on
mittakaavaltaan melko onnistunut. Rakennusten muotoilu ja massoittelu on mielenkiintoista, joskin
miljooté kuvaavat perspektiivikuvat ovat jadneet viitteellisiksi ja luonnosasteelle.

Kilpailuehdotuksen ajoneuvoliikenne tukeutuu nykyiseen katuverkostoon ja alueen keskelld on
pitka keskuspuisto. Asuinkortteleiden huoltoajo tapahtuu alueen ja keskuskenttialueen valisséa
sijaitsevaa pihakatua pitkin. Ratkaisu on hyva ja rauhoittaa keskuspuiston ja asuinkorttelit
ajoneuvoliikenteeltd. Pysakointi on ratkaistu monipuolisesti pysakoéintilaitoksilla, kansipysakoinnilla
ja autotalleilla. TAm4 ratkaisu on perusteltu ja kaupunkikuvallisestikin toimiva.

Ehdotus toteuttaa kilpailualueella asetetun kerrosalaméaérétavoitteen.

19. BIGMAKI

Suunnitelma perustuu alueen tarkeimmat rakennukset sailyttavaan ratkaisuun, jossa
ammattioppilaitoksen paarakennuksen lounaispuolelle on rakennettu alueen keskuspiste, tori. Tori
on kuitenkin kaupunginosan kokoon ja varsinkin kilpailualueeseen ndhden suurehko. Sitd on myds
vaikea l6ytaa keskustasta pdin tultaessa. Vieressa sijaitseva joukkoliikenneterminaali on
ylimitoitettu alueelle. Alueen asuinkorttelit ovat pienehkdja pihoiltaan, jotka voidaan kokea
pimeiksi ja ahdistaviksikin. Kortteleiden tornimaiset rakennukset on kuitenkin sijoiteltu taitavasti
niin, ettd valoa tulee katu- ja piha-alueille ja vapaita nékymié avautuu tornimaisista rakennuksista.
Kilpailualueen kaakkoiskulman rakentaminen on aivan liilan massiivista verrattuna kadun toisella
puolella sijaitseviin pientaloihin. Suora Vapari-katuyhteys on hyva oivallus, mutta sen kaakkoispaan
liittymakohdan sijaintia pitaisi harkita sellaiseksi, etta pientaloalueen liikkenne ei lisdantyisi.

23. HURLUBERLU

Ehdotus perustuu neljéén taitettuun kortteliyksikkdon. Kortteleita halkoo ”shared space” raitti,
minka varrella on yhteiséllisia toimintoja. Palvelut sijoittuvat ammattikoulun paarakennuksen
maantasokerrokseen. Rakennuksen koillispuolelle kaupunkikuvallisesti ja toiminnallisesti hyvaan
paikkaan on sijoitettu alueen palvelut; uusi vapaamuotoinen kaupparakennus ja aukiotilaa. Koulun
katkaisemattomana olisi kuitenkin ollut hyvall& tavalla leimaa antava rakennus suunnitelmalle,
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jonka ympérille ehdotuksen vapaamuotoisia kortteleita olisi helposti voinut kehittda. Tornitalojen
mittakaava alueelle on hyvd, mutta paikoitellen ne ovat liian Iahelld toisiaan. Niiden sijoituksen
paapaino olisi tullut olla kuitenkin alueen lounaisreunalla tai keskelld. Esimerkiksi kaakkoiskulman
tornitalorykelma on aivan liian lahell& Presidentinkadun pientaloaluetta. Esitettyjen kortteleiden
pihat ja kortteleiden véliset vapaat alueet ovat miellyttdvén oloisia.

24. TALLA LAELLA

Ehdotus lainaa ja soveltaa Kuopion keskustaa hallitsevaa rannikaturakennetta. Kilpailualuetta
halkova Puistokadun jatke kuitenkin sotkee rakennetta. Sen takia muun muassa ammattikoulun
paarakennus on katkaistu ja samalla sen majesteettisuus ja arvo alueen yhtend paéarakennuksena
on menetetty. Katkaistu rakennus ei my6skaan toimi enda Puistokadun komeana ja rauhallisena
paatteend vaan se on korvattu koordinaatistoihinsa sotkeutuvilla uudisrakennuksilla. Suunnitelman
sindnsa miellyttavan korttelirakenteen muuttaminen alueen keskelld julkiseksi tilaksi tuntuu
omituiselta. Pistetalojen mittakaava ja rytmi on sopiva ja ehdotuksen rakennusten
julkisivumateriaalit selkeyttéavat suunnitelmaa. Presidentinkadun rakentaminen alueen
kaakkoispaassa toimii hyvin yhteen kadun toisen puolen pientalojen kanssa.

25. PIHAT & KADUT

Ehdotus perustuu kiemurtelevaan nauhamaiseen korttelirakenteeseen, missé se yhdessa
sdilytettévien rakennusten kanssa muodostaa mielenkiintoista ja vaihtelevaa kaupunkitilaa.
Rakennusnauhan suuret korkeusvaihtelut yhdessé plaanitason mutkaisuuden kanssa aiheuttavat
kuitenkin tarpeetonta rauhattomuutta. Toiminnallisesti korttelirakenne on perusteltu.
Presidentinkujan puolelta menn&én pihakaduille, mita kautta rakennuksia syotetaén. Toisella
puolella ovat aurinkoiset, urheilukentélle pin avautuvat sisépihat. Parantamalla pihakatujen
yhteytté liikuntapuistoon maantasokerroksen osalta paasisivat pihakadutkin osaksi lilkuntapuiston
elamad. Esitetynlaisina ne voivat vaikuttaa ankeilta ja pimeilt4 umpiperilta. Presidentinkujan
kaakkoispaé jaa liittamatté olevaan liilkenneverkkoon, mika on virhe. Alueen kaakkoispaan
rakennukset ovat aivan liian korkeita vastaparina Presidentinkadun pientaloille. Suunnitelman
rakennukset ovat hyvin tutkittuja hybridiratkaisuja. Kaavallinen ratkaisu mahdollistaisi myods aivan
normaalin lamellitalorakentamisen. Rakennusten pddmateriaalivalinnat, tiili ja rappaus, sopivat
hyvin alueelle. Ehdotus on hyvin ammattimaisella otteella tehty.

28. HUIPULLA

Ehdotus perustuu ammattioppilaitoksen ja kauppaoppilaitoksen vanhan osan silyttavaan malliin.
Vanhoista rakennuksista ja kilpailualueen reunaa kiertévista uusista rakennuksista on muodostettu
nauha, minka sisépuolelle on sijoitettu korkeat kerrostalot. Nauhan kaakkoisosan terassitalot
hakevat kauniisti paria Presidentinkadun toisella puolella olevista pientaloista ja lamellitalot
tehokkaampina ja korkeampina rajaavat hyvin vanhojen rakennusten kanssa syntyvan uuden
asuinalueen. Nauhan sisdosan tornitalot on sijoiteltu ndkymia ja ilmansuuntia hyvin
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huomioonottaviksi. Ongelmaksi kuitenkin muodostuvat talojen suuret korkeudet, jotka vanhan
Maolymaen pistetaloja huomattavasti korkeampina tuntuvat jo lilan mahtipontisilta ja hallitsevilta
maen paalle sijoitettuna. Kaukomaisemassa tornitaloista tulee mielikuva urbaanista "down
townista”, mika sitten alueelle saavuttaessa muuttuu, kun alueen kaavallisen ote onkin varsin
[&hiomainen.

Suunnitelma on kuitenkin kaiken kaikkiaan selked, johdonmukainen ja varmaotteinen.

29. KUJAKKO

Ehdotus perustuu alueen vanhan rakennuskannan sailyttamiseen ja sen tdydennysrakentamiseen
vanhan ehdoilla. Alueen uusi ilme on positiivinen ja vaihteleva. Taydennysrakentamisen
padelementteind ovat korkeahkot punatiiliset kerrostaloyksikdt, mit& on taidokkaasti sijoiteltu
alueelle sympaattisten, uutta ja vanhaa sisaltévien korttelikokonaisuuksien muodostamiseksi.
Alueen sydan on viihtyisa, aluetta halkova péaékatu, joka on varattu jalankululle ja
polkupyoréilijoille.

Ehdotuksen ongelmat ovat 1&hinna liikenteellisid. P4akadun aukiot eivat liity luontevasti
ymparoivaén kaupunkirakenteeseen. Luoteispdan aukiota on vaikea |6ytaa saavuttaessa alueelle
paaldhestymissuunnasta Puistokatua pitkin. Kaakkoisosan aukio on véarassa paikassa rajautuen
osittain Puistokadun pientaloalueeseen, kun sen olisi suonut olevan alueen lounaiskulmassa lahelld
pallokenttdaluetta. Myds alueen huoltoliikenne on vaikeasti hallittavissa kdvelykatuytimensa
VUOKsi.

31. RIVIEN VALISSA

Suunnitelma perustuu ajatukseen, etté kaikki alueen rakennukset puretaan. Tekija on suunnitellut
urbaanille kaupunkikorttelille version, jota on sijoiteltu eri muodoissa alueelle. Esitetty korttelimalli
on varsin formalistinen eik& se ole luonteva, koska korttelimuotoiluille ei [6ydy mitdan syytd, mika
kiinnittéisi sen paikkaansa.

My6s muodostuneiden asuinkortteleiden sisépihat ovat ahtaan oloisia ja synkkig, kun
kerroskorkeudet padosin vaihtelevat kuuden ja kahdeksan valilla. Kortteleiden ulkopuolinen tila sita
vastoin vaikuttaa viihtyisalta ja valoisalta. Heraékin kysymys miksi korttelin pita olla umpikortteli,
jos sille ei 16ydy juurikaan etuja.

Sailyttavien vaihtoehtojen kaaviokuvat osoittavat, etta suunnitelma ei toimi juurikaan siiné
tapauksessa, jos jokunen alueen vanha talo paatettéisiin sailyttaa.

Alueen kaakkoisosan matalampi rakentaminen on sijoitettu onnistuneesti lahelle Presidentinkadun
pientaloaluetta. Myds Mélymaen aukio on hyvana paatteena Puistokadulle.
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ALALUOKKA

1.118 000

Ehdotuksen tekija on nimennyt tydnsa runsaan rakennettavan kerrosalaméaéréan mukaan ja se
seikka nakyy tyossa valitettavalla tavalla katujen ja pihojen pimeytena talojen suurien
kerroslukumaéaérien takia. Suunnitelmasta puuttuu myaos tori tai jokin muu vastaava kaupunkitila,
minka nain massiivisesti ja kokonaan uudisrakennuksista koostuva alue jo ansaitsisi.
Asuinrakennukset ovat paéosin tasakorkuisia ja monotonisia eika niista ole onnistuttu avaamaan
nakymia keskustan maisemiin muuta kuin Presidentinkadun rakennusmassoista, mitké ovat
kuitenkin liian korkea vastapari kadun toisella puolella oleville pientaloille.

Puistokadun linjaa on jatkettu kilpailualueelle, mutta siitd ideasta ei ole otettu kaikkea irti alueen
ajoneuvoliikenteen péareittind, vaan suurin osa liikenteesté kulkee yh& Presidentinkatua pitkin
pientaloalueen vieressd, mita voidaan téssa tapauksessa pitaa virheend. Kiertoliittymé on liian
suureellinen ja hallitseva alueelle.

7. VUORISTOKYLA

Suunnitelma perustuu yhden tikkumaisen, toiseen paatyynsa nousevan talotyypin kéyttdmiseen
vapaasti sommiteltuna lahes koko kilpailualueella. Sindnsa mielenkiintoiseen ja etadlté katsottuna
nayttavaan ideaan on jaanyt kuitenkin useita ongelmia: rakennukset ovat paikoitellen hyvin l&helld
toisiaan, asunnoista katsotaan sisélle toisiin asuntoihin, pihatilat ovat esittdma4, eik& korttelin
siséisté lilkennettd pysty kuvista paattelemaan. Liséksi kuvatekstissd mainittuja, selkeasti tarkeita
pihatilaa rajaavia pyorékatoksia ei ole lainkaan esitetty kuvissa.

Kilpailualueen luoteispdan u-mallisen rakennuksen liittyminen vanhaan rakennuskantaan on
onnistunut ratkaisu. Suunnitelma ottaa myds huomioon ammattikoulun paarakennuksen
sadstamisen ja sen esittdminen kuvissa olisikin kiinnittanyt nyt liian teoreettiseksi jadvén
rakennussommitelman paremmin paikkaansa.

21. HATTIVATIT

Ehdotuksessa on taytetty koko kilpailualue keskendan samankaltaisilla tornitalomassoilla. N&in
alueesta on saatu hyvin monotoninen ja tylsa. Vanhan rakennuskannan purkupdatés on tehty liian
nopeasti ja samalla tuhottu mahdollisuus yhdistell& uutta ja vanhaa rakentamista mielenkiintoisella
tavalla, joka olisi voinut antaa ty6lle oman leimansa.

Rakennukset sijaitsevat toisiinsa nédhden liian tiiviisti. Samalla kuitenkin kilpailualueen reunoille jaa
jasentyméattomid maakaistaleita, mille ei nayté olevan mitédéan suunniteltua kayttoa. Talojen piha-
alueille ei mydskaan ole esitetty toimintoja tai edes istutuksia vaan ne ovat kolkkoja ja tuulisen
oloisia kansipihoja. Mielenkiintoista katutilaa ei suunnitelmassa ole vaan se on sattumanvaraista.
Puistokadun jatkamisessa alueen lapikulkevaksi tieksi on sinénsé ollut orastava liikenteellinen idea,
mutta sen eteldpaan liitos pientaloalueelle on virheellinen.
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5 YLEISOPALAUTE

SAADUT YLEISOAANET
EHDOTUS AANIA EHDOTUS AANIA EHDOTUS AANIA
1118 000 2 12 New wave 3 22 Mosaiikki 8
2 Sisékierre 2 13 Nelosketju 23 Hurluberlu 1
3 Kukkulakaupunki 14 Watergate 2 24 Talla laella 6
4 Synapsi 16 15 Hermo 5 25 Pihat & kadut 5
5 Veijarit 3 16 Tahko 26 Ei niin alavalla

maalla

6 Molymaki urban 17 Una citta 7 27 Melukyla 2
village visibile
7 Vuoristokyla 4 18 Rosinante 10 28 Huipulla 13
8 Periskoopit 4 19 Bigméki 3 29 Kujakko
9 Koli 2 20 Savon kruunu 5 30 Ruudukko 1
10 Big band theory 4 21 Hattivatit 31 Rivien vélissa 3
11 Siluetti 12

Mielipiteité ja 4ani& annettiin 7 viikon nahtévilla pidon aikana yhteensa 144.
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6 KILPAILUN RATKAISU JA JATKOTOIMENPITEET

Palkintolautakunta paatti jakaa palkinnot seuraavasti:

1.palkinto 40 000 € ehdotukselle nro 10 nimimerkki ”"Big Band Theory”

“Kaupunkirakenteellisesti oivaltava kilpailuehdotus, joka selkeyttad hyvin myds koko
asuinalueen liikkennejarjestelyt. Ehdotus on kaupunkikuvallisesti harmoninen suhteessaan
ymparo6ivaan kaupunkirakenteeseen ja se ottaa hyvin huomioon viereisten asuinalueiden
rakennusten korkeudet.”

2.palkinto 30 000 € ehdotukselle nro 22 nimimerkki ”Mosaiikki”

“Kilpailuehdotuksessa on hyvin tutkittu vanhojen oppilaitosrakennusten uudelleen kayttoa.
Siind on my6s parhaiten liitetty vanhat, séilytettavat rakennukset uuteen
kaupunkirakenteeseen. Mittakaavaltaan ja kaupunkikuvaltaan sopusuhtainen kokonaisuus. ”

Lunastus 10 000 € ehdotukselle nro 5 nimimerkki "Veijarit”

“Kilpailuehdotus on tasapainoinen ja hyvin tutkittu. Korttelit ja asuinrakennukset ovat
mittakaavaltaan miellyttavat. Ehdotettu kaupunkirakenne luo mielenkiintoisia tilasarjoja.”

Lunastus 10 000 € ehdotukselle nro 15 nimimerkki "Hermo”

”Puistokatu nousee ja jatkuu komeasti kohti uuden asuinalueen ydintd muodostaen
kolmiomaisen keskusaukion. Tama kolmioteema on viety johdonmukaisesti Iapi koko
kilpailuehdotuksen.”

Lunastus 10 000 € ehdotukselle nro 18 nimimerkki "Rosinante”

”Kaupunkirakenteellisesti mielenkiintoinen ehdotus, joka perustuu urbaaniin
suurkorttelimalliin. Kaupunkikuvallisesti hyvin maltillinen ehdotus, jossa vanhat
oppilaitosrakennukset on sailytetty.”
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Liséksi paatettiin antaa kolme kunniamainintaa:

Kunniamaininta ehdotukselle nro 2 nimimerkki "Sisakierre”

” Kilpailuehdotuksessa on voimakkaasti ja varmaotteisesti muodostetut vapaamuotoiset
suurkorttelit, jotka ovat valoisia ja valjia.”

Kunniamaininta ehdotukselle nro 4 nimimerkki ”"Synapsi”

”Monipuolinen ja muodonanniltaan rikas kaupunki- ja korttelirakenne. Ehdotus sai myds eniten
yleis6aénia.

Kunniamaininta ehdotukselle nro 17 nimimerkki "una citta visibile”

“Kilpailuehdotus on huolellisesti tutkittu ja se sisaltéé paljon hyvid ideoita. Arkkitehtoninen ote
on myd@s raikas ja mielenkiintoinen.”

Palkintolautakunta paatti yksimielisesti ehdottaa voittanutta ehdotusta osaksi jatkosuunnittelua ja
toimeksiantoa annettavaksi ehdotuksen tekijoille.

Jatkosuunnittelussa tulee tutkia seuraavia asioita:

- luolapysékdinnin sijaan vaihtoehtoisia kansipysakointiratkaisuja.

- kortteleiden talojen toimivuuden ja mitoituksen tutkiminen, kuitenkin kokonaisidean
karsimatta.

- Aulis Rytkdsen kadun ja Jynkankadun liittymén selkeyttdminen / suorakulmaistaminen.

- Kaartokadun ja aukio/puistokokonaisuuden valissd olevan k&velykadun luonteen
tutkiminen kevedmpéaén suuntaan.
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7 ARVOSTELUPOYTAKIRJAN ALLEKIRJOITUS

Kuopiossa 17.9.2015

Pekka Kantanen pj.

Martti Latti

%‘1 it e

Liisa Kaksonen

Mikko Etula

o

Ensio Vatanen

w2l i d{r&&//ﬂg\

Markku Soderstrom

Ari Orsjoki

Tapio Saarelainen

Heikki Viiri

-

(e Q‘ \(—\ N

Pauli Sonninen siht.
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8 NIMIKUORTEN AVAAMINEN

Palkittujen ehdotusten nimikuoret todettiin avaamattomiksi.

Palkinnon, lunastuksen tai kunniamaininnan saivat seuraavat tekijat:

1. palkinto, nimimerkki ”Big Band Theory”
Valtteri Heinonen, arkkitehti
Jouni Heindnen, maisema-arkkitehti
Tuukka Linnas, arkkitehti
Tommi Tuokkola, arkkitehti

2. palkinto, nimimerkki ”Mosaiikki”
Serum Arkkitehdit Oy
Antti Lehto, arkkitehti SAFA
Sami Heikkinen, arkkitehti SAFA
Vesa Humalisto, arkkitehti SAFA
Avustajat:
Anna-Kaisa Aalto, maisema-arkkitehti MARK
Emilia Ellila, arkkitehti SAFA
Ville Mellin, arkkitehti SAFA
Liikenteen asiantuntija:
Jouni Ikdheimo / Trafix Oy, DI

Lunastus, nimimerkki "Veijarit”

Sasu Alasentie, arkkitehti
Mirja Merikari, arkkitehti SAFA

Lunastus, nimimerkki "Hermo”
Arkkitehtitoimisto AJAK Oy
Adalbert Aapola, arkkitehti
Jaakko Kettunen, arkkitehti
Avustajat:

Tomas Hartman, arkkit.yo
Severi Hellstén, arkkit.yo
Juuso Horelli, arkkit.yo
Henrik llvesmaki, arkkit. yo
Kristian Kere, arkkit.yo
Reko Laurilehto, arkkit.yo
Taru Lindberg, arkkit.yo
Lassi Luotonen, arkkit.yo
Andrei Peridinen, arkkit.yo
Jenni Salomaa, arkkit.yo
Asa Hedman, DI



Lunastus, nimimerkki "Rosinante”
Antti Uusitupa, arkkitehti

Petja Hyttinen, arkkitehtiylioppilas

Kunniamaininta, nimimerkki ”Sisakierre”
Markku Erholtz, arkkitehti SAFA (ARK-house arkkitehdit Oy)

avustaja: Harri Pakarinen, arkkitehti

Kunniamaininta, nimimerkki ”Synapsi”
Arkkitehtuuritydhuone BUENAVENTURA
suunnittelijat: Aapo Huotarinen, Juuso livonen, Kasmir Jolma, Ville Reima, Jon Thureson,

Tytti Turpeinen, Lassi Viitanen, Janni Heikkil&, Lauri Heino

Kunniamaininta, nimimerkki ”una citta visibile”
Studio Puisto Arkkitehdit
tekijat: Mikko Jakonen, Emma Johansson, Pauliina Kujala, Sampsa Palva, Heikki Riitahuhta,

Willem van Bolderen
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