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1. Kilpailun jarjestaminen
1.1 Kilpailun jarjestdja, luonne ja tarkoitus

Hameenlinnan kaupunki ja Kehittdmiskeskus Oy Hame jarjestivat yhteistyéssa Suomen
Arkkitehtiliiton (SAFA) kanssa suunnittelukilpailun, joka koski Himeenlinnan Laivarantaan
sijoitettavaa uutta monikayttérakennusta sekd sen vaikutusaluetta. Kilpailu oli tarkoitus
toteuttaa ns. suppeana kutsukilpailuna sita koskevien SAFA:n uusien ohjeiden mukaisesti.
Kilpailuohjelman tulostusvaatimusten ja suppean kilpailun ohjeen mukaisten
tulostusvaatimusten valilla olleen ristiriidan vuoksi kilpailu paatettiin muuttaa normaaliksi
kutsukilpailuksi.

Kilpailun tarkoituksena oli I0ytaa arkkitehtonisesti ja kaupunkikuvallisesti korkeatasoinen
sekd teknisesti ja taloudellisesti toteuttamiskelpoinen ratkaisu Laivarannan uudelle
monikayttérakennukselle. Rakennuksen vaikutusalueelle, laitureille ja puistoalueille
Laivarannan ympérille, sek& Laivarannan liittdmiselle nykyistd paremmin kaupungin
keskustaan seka Verkatehtaan kulttuurikeskukseen, haettiin arkkitehtonisesti ja
kaupunkikuvallisesti korkeatasoisia ideoita.

Kilpailun tuloksen perusteella tarkoituksena on valita rakennukselle suunnittelija.

Keskustan itdrantaa, nykytilanne. Laivarantaan kiinnittyneend m/s Silver Moon. Hadmeenlinnan
kaupunki/ mittaustoimisto/ Lentokuva Vallas.

1.2 Palkintolautakunta
Kilpailuehdotukset on kasittellyt palkintolautakunta, johon kuuluvat:

Hameenlinnan kaupungin edustajina
Kaupunginjohtaja Tapani Hellstén, puheenjohtaja
Apulaiskaupunginjohtaja Juha Isosuo
Toimialajohtaja Jouko Kettunen
Kaupunginarkkitehti Kaija Ojanen
Asemakaava-arkkitehti Paivi Saloranta

Kehittamiskeskus Oy Hameen edustajana
Toimitusjohtaja Jouni Haajanen
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Monikayttérakennuksessa toimivan yrityksen edustajana
Hallituksen puheenjohtaja Veikko Lindholm

Kilpailijoiden nime&dmana jasenend
Arkkitehti SAFA Hannu Kiiskila

Suomen Arkkitehtiliiton kilpailusdantéjen tarkoittamia ammattijasenia ovat
kaupunginarkkitehti Kaija Ojanen, asemakaava-arkkitehti Paivi Saloranta sek& arkkitehti
Hannu Kiiskila. Palkintolautakunnan sihteerina toimii arkkitehti Antti Kaukiainen.

1.3 Kilpailijat
Kilpailuun oli kutsuttuna seuraavat viisi arkkitehtitoimistoa:

Arkkitehtitoimisto JKMM Oy
Arkkitehtitoimisto Juha llonen
Arkkitehtitoimisto Kaipainen Oy
Arkkitehtitoimisto Pauliina ja Juha Kronléf Oy
Sanaksenaho Arkkitehdit Oy

1.4 Kilpailuohjelman hyvaksyminen

Kilpailuohjelma liiteasiakirjoineen on ollut kilpailun jarjestajien, palkintolautakunnan ja
Suomen Arkkitehtiliiton kilpailusihteerin hyvaksyma.

1.5 Kilpailun kulku

Kilpailu alkoi torstaina 29.3.2007, jolloin kilpailun jarjestdja toimitti kilpailuasiakirjat
kilpailijoille. Kilpailu paattyi perjantaina 18.5.2007.

Kilpailijoilla oli mahdollisuus tehda kilpailua koskevia kysymyksia viimeistaan 16.4.2007.
Palkintolautakunnalle jatettiin yhteensa 5 kpl ravintolatoimintaa ja laiturialueen
likennejarjestelyitd koskevia kysymyksid, vastaukset kysymyksiin I&hetettiin séhkdpostina
kilpailijoille 23.4.2007.

Kilpailuun saapui maaraaikaan mennessa pyydetty maara kilpailuehdotuksia, jotka kaikki
tayttivat ohjelma-asiakirjoissa esitetyt vaatimukset.

Arvostelua varten ehdotukset numeroitiin saapumisjarjestyksessa seuraavasti:
. "Vinksi"

. "Kuutti”

. "Hopeinen kuu"

. "Lumme"

. "Sillalla"

arwOND =

Palkintolautakunta kokoontui yhteensa 2 kertaa ja nimesi arvostelua ja arvostelupdytékirjan
tekoa varten itselleen tyéryhmaéan, johon kuuluivat ammattijasenina kaupunginarkkitehti Kaija
Ojanen, asemakaava-arkkitehti Paivi Saloranta seka arkkitehti Hannu Kiiskila. Tydryhméan
sihteerina toimi arkkitehti Antti Kaukiainen. Tyéryhma kokoontui 2 kertaa.
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2. Kilpailutehtava
2.1 KILPAILUTEHTAVAN TAUSTA
HISTORIAA

Siséavesiliikenteen kukoistuskaudella 1800-luvun lopulla, ennen Hameenlinna - Tampere
rautatien valmistumista, sekd henkilo- etta tavaraliikenne oli huomattavan vilkasta
Hameenlinnan kaupunkia halkovalla Vanajavedella. Kunnollista satamaa vaylineen ja
kivilaitureineen ei Hameenlinnalla ollut. Vuonna 1889 aloitettiin myds sataman ja nykyisen
Viipurintien sillan valisen Rantapuiston istuttaminen.

Laivarantaan rakennettiin vuonna 1911 arkkitehti Armas Rankan suunnittelema pieni,
yhdistetty satamakonttori ja virvokekioski.

1950-luvulla sédannéllisen vesibussiliikenteen alettua Hameenlinna-Valkeakoski-Tampere -
reitilla, kaupunki korjautti 1920-luvulla rakennetut laiturit reittialuksia varten. Samana vuonna
1954 rakennettiin nykyinen rantapaviljonki silloisen kaupunginarkkitehti Olavi Sahlbergin
laatiman suunnitelman mukaan korvaamaan vanha satamakonttori.

Vuonna 1963 valmistui uusi Viipurintien silta, osittain vanhan, vuonna 1909 valmistuneen
terésrakenteisen aksoiskaarisillan kauniisti muotoiltujen maatukien varaan. Sillan viimeisin
rakennusvaihe on vuonna 1996 tehty leventaminen. Sillan pohjoispuolen jalkakaytava
levennettiin kevyen liikenteen vaylaksi ja samalla rakennettiin kaksi levahdys- ja
nakdalapaikkaa seka uusittiin valaistusta.

LAIVARANNAN MATKAILULIIKENNE

Purjehduskaudella 2006 satamaa kaytti arvioilta noin 12600 henkil6a, joista 9100
reittiliikenteessé ja 3700 tilausliikenteessa.

Vanajaveden reitista teetetyn kehittamistutkimuksen (2006) mukaan Hameenlinnan satama-
alueen kehittaminen palvelemaan paremmin matkailua ja sisévesilikennetta on koko
vesistbalueen tarkeimpia projekteja. Satama koetaan vanhanaikaiseksi ja rappeutuneeksi,
palveluiltaan vaatimattomaksi, eiké sen koeta liittyvan saumattomasti muuhun keskusta-
alueeseen, saati syntyvaan Verkatehtaan kulttuurikeskusalueeseen. Sataman varsinaisen
matkustaja-alusten laiturin on todettu vaativan peruskunnostuksen.
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2.2 KILPAILUALUE
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Monikayttérakennuksen suunnittelualueena on Laivaranta, jota rajaavat Vanajavesi, Birger
Jaarlin kadun jatke, Arvi Kariston kadun suuntainen puukuja sekd Rantapuiston istutettu
alue. Vaikutusalueeseen kuuluu rantavydhyke Lukiokadun ja Arvi Kariston kadun kulmasta
Rantapuiston ja Vanajaveden siltarummun kautta Ysavyydenpuistoon kaupunginteatterille
saakka seka Vanajaveden silta.

2.3 KILPAILUN TAVOITE

Kilpailun tavoitteena oli I6ytaa arkkitehtonisesti ja kaupunkikuvallisesti korkeatasoinen seka
teknisesti ja taloudellisesti toteuttamiskelpoinen ratkaisu Laivarannan uudelle monikaytto-
rakennukselle. Rakennuksen tulee palvella sekd hameenlinnalaisia ettd matkailijoita, tarjota
hyvéa palvelutaso Vanajavedella liikkuville seka reitti- ja tilausliikenteelle ettd Laivarantaan
lyhytaikaisesti pysahtyville huviveneilijdille. Huviveneiden varsinaiset satamapalvelut
sijaitsevat sekd keskustan eteldrannalla ettd Hameenlinnasta pohjoiseen Hattulan
Mierolassa. Rakennuksesta toivottiin piristysta keskustan itdrannalle, vanhanaikaiseksi ja
rappeutuneeksi, palveluiltaan vaatimattomaksi koetun Laivarannan "helmen” tilalle.

Vaikutusalueelle toivottiin ideoita Laivarannan liittdmisesta nykyista paremmin muuhun
keskusta-alueeseen seka Verkatehtaan kulttuurikeskus-alueeseen.
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2.4 SUUNNITTELUOHJEET

MONIKAYTTORAKENNUS

Laivarantaan tuli suunnitella uusi julkinen monikayttérakennus ympéarivuotiseen kayttéén -
nykyinen paviljonkirakennus ja sen jatkeena oleva kioski oletettiin purettaviksi.

Monikayttérakennukselle esitettyjé padvaatimuksia:
- rakennuksen ja sen sisdénkayntien tulee soveltua liikuntaesteisten kaytté6n
- rakennusta ei saa sijoittaa Rantapuiston istutetulle alueelle, ks. kantakartta
- rakennuksen suurin sallittu kerrosluku on 2, rakennuksen julkisivujen
maksimikorkeudesta tai julkisivumateriaaleista ei anneta ohjetta
- rakennusoikeudellinen kerrosala ei saa ylittdd 600 m?
- rakennuksessa ei saa olla maanalaisia tiloja

Monikayttérakennuksen paatoimintojen kuvaus:

Rakennukseen tulee bistro-tyyppinen ravintola, joka ei tarvitse suurta keittiéta. Osa
ravintolan asiakaspaikoista on samassa tilassa kuin rakennuksen aulatoiminnot. Ravintolaan
liittyy tilausryhmien ruokailua varten erillinen alue, johon rakennuksen muu toiminta ei limity,
esimerkiksi parvi. Ryhmaétilan ei tarvitse olla &&neneristetty. Tilausryhmien ruoka valmiste-
taan muualla ja toimitetaan tdhan tilaan. Talvikaudella koko ravintola on tilauskaytdssa.

Tarkea osa toimintaa on terassi, joka on ainakin osittain katettu (sd&nsuoja, mahdollisuus
terassikauden pidentamiseen l[ammittimilla). Terassille sijoitetaan kiinted grillipiste ja
erillinen myyntipiste. Terassilla jarjestetdan kesaisin musiikkiesityksia.

Ravintolan / aulan yhteydesséa on baarin ja avokeittién yhdistelma, josta on yhteys pieneen
keittiodn varasto- ja sosiaalitiloineen. Aulassa voi olla takka ja kalustamatonta tilaa
pienimuotoista esiintymista varten.

Aulaan liittyy lipunmyynti / infopiste. Vapaasti aulaan sijoitettavia palveluita ovat
tietokonepaatteet (internet-yhteydet) ja automaatit, joita voi kéyttaa infopisteen ollessa
suljettuna. Aulasta on yhteys pieneen matkailijoita ja huviveneilijéité palvelevaan
myymalatilaan.

Rakennuksen saunaosasto palvelee kesakaudella paivisin veneilijoitéd. Veneilijéille tehdaan

pieni vaatehuoltotila, jossa on mahdollista pesta pyykkia. Talvikaudella saunaosasto on
tilauskaytéssa.

LAITURIT JA RANTAMUURI

Nykyinen matkusta-alusten laituri oletetaan uusittavaksi. Laiturin korkeus soveltuu hyvin
matkustaja-aluksille, eika sitd pida muuttaa. Laiturin laajentamisesta vesialueelle ei annettu
ohjetta, mutta laiturin reuna-alueella tuli huomioida tilavaraukset "tekniikkakaapeille”.

Rantapuiston kivetty rantamuuri oletettiin uusittavaksi ja jatkettavaksi sillan alitse
Ystavyydenpuistoon. Koko rantamuuri tulisi toimimaan huviveneiden kiinnittymispaikkana.

LAIVARANNAN AJONEUVOLIIKENNE

Ajoliittyma tuli jarjestad nykyisesta paikastaan Birger Jaarlin kadun ja Arvi Kariston kadun
risteyksesta. Nykyinen veneiden vesillelaskuramppi tuli poistaa ja huomioida linja-auton
kaantyminen ja pysakointi, sailidauton liikkuminen, jatehuollon ja pelastusliikenteen seka
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taksiliikenteen reitit. Pysékdintipaikkojen maarasta ei annettu ohjetta mutta niita toivottiin
mahdollisimman paljon kokonaisuuden karsimatta.

2.5 EHDOTUSTEN ARVOSTELUPERUSTEET

Ehdotusten arvostelussa kiinnitettiin, tarkeysjarjestyksessa huomiota seuraaviin tekijéihin:

- ratkaisun innovatiivisuus ja arkkitehtoninen kokonaisuus

- rakennuksen kaupunkikuvallinen liittyminen ymparistéénsa

- rakennuksen toiminnallinen liittyminen Laivarantaan

- tilojen toimivuus

- tekninen ja taloudellinen toteuttamiskelpoisuus

- vaikutusalueen ideoiden innovatiivisuus, arkkitehtoninen laatu seka yhteyksien
toimivuus

Kilpailuehdotuksen kokonaisuutta ja ratkaisun toimivuutta pidettiin yksityiskohtien
virheettdmyytta tarkedmpana.

3. EHDOTUSTEN ARVOSTELU
3.1 YLEISTA

Saatuja kilpailuehdotuksia kaikkia pidettiin erittéin hyvina ja korkeatasoisina. Kaikissa
ehdotuksissa oli monikayttérakennus sijoitettu ajatellulle paikalleen, vanhan paviljonki-
rakennuksen tilalle. Kavelyliikenne kaikissa ehdotuksissa oli hyvin johdettu Vanajaveden
puolelle sijoitettuun paasisaankayntiin. Paatoimintojen, terassien ja ravintolasalien sijoittelu
noudatteli kaikissa ehdotuksissa suuntautumista eteldén ja aurinkoon. Keittiét, apu- ja
huoltotiloineen sijoittuivat pddosin taustaksi koetulle kaupungin ja paikoitusalueen puolelle.
Kaikissa ehdotuksissa paatilat oli avattu runsaasti, paikan tarjoamien, ainutlaatuisten
vesinakymien suuntaan. Avaukset kaupungin suuntaa olivat védhaisempid ja tehty enempi
huokuttelevuusmielessa.

Arkkitehtonisen késittelyn suhteen ehdotusten tyylit varioituivat voimakkaasti 1ahtien
modernista funktionalismista ja paatyivat artikuloitujen rakenteiden ja rakenneideoiden kautta
veistoksellisiin ja konseptuaalisiin kokonaisideoihin. Palkintolautakunnan mielesta kilpailuun
jatetyt 5 ehdotusta valottivat erittdin monipuolisesti ja kattavasti kilpailutehtavaa ja sen
erilaisia arkkitehtonisia ratkaisutapoja.

Ehdotuksista kolme oli sijoittanut ravintolatoiminnat pa&osin yhteen tasoon ja kahdessa oli
kaytetty hyvaksi mahdollisuutta sijoittaa osaa niista, toiseen kerrokseen. Kauniista
nakdaloista huolimatta ravintolatoimintojen osittaistakin sijoitusta toiseen kerrokseen pidettiin
ongelmallisena ja kustannuksia lisddvana. Mahdollisena laajennusvarana pidettiin
parempana samaan tasoon sijoitettujen terassien lasittamista tai lisdkattamista.

Veneilijé- ja tilaussaunaosaston kohdalla ehdotuksista kolme oli yhdistanyt ne samaan
kokonaisuuteen ja kaksi ratkaissut ne erilllisind. Saunaosaston liittymistd samaan
rakennukseen pidettiin toiminnan kannalta enemman synergia tarjoavana, mutta vaikeammin
ratkaistavana jarjestelyna.

3.2 KAUPUNKIKUVA

Korkeiden kerrostalojen vieressa ja taysikasvuisen puuston suojaamana rakennuspaikan
katsottiin soveltuvan erittain hyvin myds arkkitehtuuriltaan voimakkaille rakennuksille.
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Voimakkaiden muotojen yhdistdminen neutraaleihin vareihin ja vastaavasti vaistyvien
muotojen korostaminen tehostevareilld tuntuivat keinoista sopivilta. Tarkeimpind
avautumisuuntina ehdotuksissa oli pidetty vesialuetta ja puistoa Viipurintien suunnassa.
Rakennusmassoissa oli kerrostalorivistdsta huolimatta pyritty huomioimaan iltapéivaauringon
saantia terasseille.

Toiminnallisesti varmemmissa yksikerroksisissa rakennuksissa oli onnistuneesti kaytetty
vertikaalisia, tilallisia korostuksia. Ehdotuksissa oli myés monin kauniin tavoin luotu
valaistuksellisesti onnistuneita ja houkuttelevia seka hyvin sadesuojattuja ulkotiloja.
Rakennuksen valojen heijastuminen iltaisin vesipintoihin oli myds hyvin huomioituna.

Sijoituksen kannalta pidettiin monikayttérakennuksen kulman osittaista nakymista
Hallituskadun suunnasta kaupunkikuvallisesti toivottavana.

Kaupunkikuvalliselta kannalta paatdstdan harkitessaan palkintolautakunta on painottanut
ehdotusten nayttavyytta ja vetovoimaisuutta myés Vanajaveden laajan maisematilan
kannalta.

3.3 TARKASTELUALUE

Useassa ehdotuksessa oli ehdotettu uusia kevyenliikenteen reitteja ja yhteysjarjestelyita
Rantapuiston ja Verkatehtaan alueen liittdmiseksi kantakaupunkiin. Kilpailijat olivat kuitenkin
keskittyneet ensisijaisesti, houkuttelevamman ja selkedmmin m&aritellyn rakennus-
suunnittelutehtévéan ratkaisemiseen. Viipurintien siltaan, sen likenneympéristé6n ja rantojen
pengerryksiin liittyvien ongelmien todettiin olevan teknisilté ja toiminnalllisilta reunaehdoiltaan
ehka vaikeasti Iahestyttavia ja paremminkin ohjattuun jatkotyéskentelyyn soveltuvia.

Arvostelussa kiinnitettiin huomiota siihen, etteivat ehdotukset asettaisi esteité tuleville
laiturijarjestelyille vaan mahdollisuuksien mukaan hyétyisivat esim. laiturin levennyksesta.

4. EHDOTUSKOHTAISET ARVIOT
4.1 EHDOTUS 1 "VINKSI"

Katujen ja rantaviivojen suunnista linjansa ottava varmaotteinen ehdotus, jossa on
Viipurintien suuntaan avautuva, "saapumista juhlistava" korkea talvipuutarha. Rakennuksen
kiilamaista pohjamuotoa on kauniisti "jatkettu" sen leikkausmuotoon, joka paastaa niukankin
iltapaivavalon laiturin puoleiselle, katoksilla rajatulle paaterassille. Sisdankaynteja on
useampia ja paasisaankaynti on hyvin toimiva.

Ehdotuksessa on ravintolasalit sijoitettu etelapaéatyyn ja aputilat kadun puolelle. Toimintojen
sijoittelu yhteen tasoon on erittain toimivasti ratkaistu, keskeisesti sijoitetun info-pisteen ja
avokeittion ympérille. Pienen& miinuksena on syntynyt pitk& huoltokéaytava ja niukka
varastotila, mik& on kuitenkin korjattavissa. Yleison wc-tilat on hairiéttémasti sijoitettu
sivummalle paasisdankaynnista.

Saunaosasto on onnistuneesti hdivytety toteuttamalla se erillisena pienend, muurimaisena
massana, joka katkee taakseen autopaikkoja laiturin suunnalta katsottaessa. Osaston
laheinen sijainti parantaa sen valvottavuutta ja kaytettavyytta.

Liikenne- ja paikoitusratkaisut ovat hyvin toimivia.

Ehdotus on arkkitehtuuriltaan tuttua ja modernia, seka hauskalla tavalla kehitettyd. Kadun
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puoleinen sulkeutuva seindma on materiaaleiltaan ja mittakaavaltaan onnistunut.
Patinoituvan kuparin kaytté laiturinpuoleisessa kaltevassa kattopinnassa sulauttaa
rakennuksen hyvin taustapuistikkoon.

Vaikutusalueella puistokaytavat on linjattu rakennukseen sovittaen. Viipurintiensiltaan
litettdvéksi on ehdotettu laituritasolta lahtevaa ja keskelté sillan jalankulkutiehen yhdistyvaa
kevytta kaarisiltaa, joka mahdollistaa sillalta katevan yhteyden kummallekin rannalle.

4.2 EHDOTUS 2 "KUUTTI"

Voimakkaan veistoksellinen ja kompakti, esinemainen ehdotus, jonka vetovoima perustuu
arvoitukselliseen, ruostumattomista terdspaanuista tehtyyn suomumaiseen, plastiseen
hahmoon. Eteld&n suunnattua, pohjoisosasta kaksikerroksista sisédtilaa leimaavat vaikuttavat
limapuiset keh&rakenteet ja puuverhoillut kaaripinnat. Suojaavaa vaikutelma korostuu
ravintolasaliosuuden tiukalla, kokolasisella alaosan avauksella rakennuksen "lapi". Sisétila
on suunnattu vaikuttavasti kohti Viipurintien siltaa, pergoloin suojatun ulkoterassin
vélityksella.

Sisdankaynnit on sijoitettu keskenaan vastatusten rakennuksen pohjoispaahan. Ratkaisu
keskittda kaiken yleisé- ja henkilékuntaliikenteen yhteen, solmukohtana toimivaan aulaan.
Keittién huoltoliikenteelle on tehty toimiva sisdankaynti, josta on hyva yhteys
paikoitusalueeseen. Liikenne ja paikoitus ovat toimivasti ratkaistuja.

Yhden kaksikerroksisen tilan ratkaisu voi kaytanndssa osoittautua toiminnallisesti ja
akustisesti ongelmalliseksi. Kaiken sisdisen liikenteen keskittaminen siséénkayntialueelle
synnyttaa ristedvaa huolto- ja asiakasliikennetta ja helposti térmaystilanteita seka
"hermostunutta" tunnelmaa. Saunaosaston ja tilausryhmien ruokailun sijoitus toiseen
kerrokseen on tilallisesti loogista, mutta rajoittaa niiden erilliskayttéa. Lipunmyynnin ja info-
toimintojen yhdistaminen tarjoilukeittiéén on ratkaisuna myoés tarpeettoman hairidaltis.

Vaikutusalueella on Viipurintien sillan jalankulkuliikennetta yhdistetty uusilla portailla
rantalaitureiden kavelytasolle. Puistoalueille on esitetty paljon harkinnanarvoisia
toiminnallisia ideoita. Teatterin kohdalle ehdotetun kavelysillan Vanajaveden yli
Verkatehtaan alueelle tulisi toteutettuna mahdollistaa pienveneiden liikenne.

4.3 EHDOTUS 3 "HOPEINEN KUU"

Asuinkortteleiden suuntaisesti, pienimittakaavaisista rakenneosista ja tilakappaleista
kasvattamalla kehitelty, perinteistd modernismia edustava, sopusuhtainen ehdotus, jonka
etelakarkeen on sijoitettu kutsuvasti ndkdalaterassi toiseen kerrokseen. Laiturialueelle,
ravintolaosan eteen on ehdotettu pientd huviveneiden poukamaa, joka kauniisti liittda
rakennuksen rantamaisemaan.

Paasisaankaynti on sijoitettu laiturin puolelle, osittain "kulman taakse". Paaravintolasali ja -
terassi sijoittuvat eteldpaatyyn ja tarjoilukeittié aputiloineen kadun puolelle. Toimintojen
sijoittelu ensimmaisessa kerroksessa on kokonaisuudessaan erittain toimivasti ratkaistu.
Pienend miinuksena on ehkd saunaosaston sijoittuminen wc-kaytéavan jatkeeksi; ratkaisua
kompensoi kuitenkin osastoon liittyva oma, suojattu vilvoittelupiha.

Toiseen kerrokseen sijoitettu tilausryhmien ruokailu edellyttéisi hissin rakentamista. Ratkaisu
on tilallisista ja nakymallisista eduistaan huolimatta henkildkunnan ty6té ja valvontaa lisdava.

Liikenteelliset ratkaisut ovat toimivia. Tarkastelualueen ja ymparistdn kasittely on niukkaa.
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4.4 EHDOTUS 4 "LUMME"

Kauniilla, rakenneosia artikuloivalla otteella toteutettu ehdotus, joka "tayttaa kaikki
tehtdvéanasettelussa esiintulleet toiveet". Ehdotusta leimaa modernin arkkitehtuurin rakenne-
elementtien harkittu ja linjakas kehittely. Kokonaisuudelle antaa voimaa "leijumaan nostettu"
siro, katosaihe "Lumme". Ehdotuksen arkkitehtuuri on lajissaan "harvinaista ja vaistyvaa"
sen antaessa sijaa maisemalle ja ulkotiloille. Katosaiheeseen ehdotettu varivalojen vaihtelu
kruunaa kokonaisuuden!

Kulku laiturien puoleiselle paasisékaynnille on katosaiheen ja laajojen terassien ansiosta
|6ydettavissa, mutta sisaltaa riskin terassisisddnkaynnin kasittdmisesta paasisaankaynniksi.
Kadun puolelle sijoitetut huoltoliikenteen yhteydet ovat myds riittavan valjia. Paikoitus- ja
likenndintiratkaisu on kompaktiudesta huolimatta saatu toimivaksi ja joustavaksi jattamalla
kiinte&t rajaukset pois!

Ehdotuksessa on runsaat ja aurinkoiset, sekd melulta suojatut terassit eteldpaadyssa.
Yhteen tasoon sijoitettuna rakennuksen tilat ja toiminnot on saatu ratkaistua hairiéttémina,
hyvin mitoitettuina ja mahdollisimman joustavina. Valvonnan kannalta pienena miinuksena
pidettiin saunaosaston sijoittumista erilleen, joskin taysin omaan rauhaansa.

Ravintolasalien avaaminen tayslasisten ikkunapintojen kautta terasseille ja maisemaan
edellyttdd parhaan kaytettavissa olevan lasi- ja ilmastointitekniikan kayttéa. Ehdotuksen
materiaalien kaytté ja suhdemaailma on kauttaaltaan harkittua ja harmonista!

Laituri- ja ravintola-alueen rauhoittamiseksi on tarkastelualueelle ehdotettu omaa
pyoraliikenteen reittia sillan alta monikayttérakennuksen taitse. Veneilijdiden saunaosaston
sijoitus liikennealueen paéhan ja pienvenepaikkojen sijoittaminen laiturialueen jatkeeksi
linnan suuntaan tuo koko rannalle elavyytta!

4.5 EHDOTUS 5 "SILLALLA"

Voimakkaaseen tilalliseen ja rakenteelliseen kokonaisideaan perustuva, mieleenpainuva
ehdotus, joka avaa uusi lehtia suomalaisen arkkitehtuurin kenttdan. Yhden siltamaisen
rakenteen alle sijoitettu vapaa ja avoin plaanijarjestely, onnistuu kokonaisideansa
pakottamatta ratkaisemaan tehtavan toiminnalliset vaatimukset vahin siséisin hairiéin.
Ehdotuksen erityisend ansiona on sen harvinaisen voimakas, tilallinen lapinédkyvyys, joka
takuuvarmasti heréttaa ohikulkijoiden mielenkiinnon ja erottuu Vanajaveden maisematilassa!

Toimintojen sijoittelu noudattaa kilpailuehdotusten yleislinjaa. Toiminnat on toteutettu
hauskoina varikkaina saarekkeina, jotka on sijoitettu roikkuvan katoksen muodostamaan
pitkaan suurtilaan. Saarekkeet on mahdollista mitoittaa toiminnallisesti optimaalisesti.
Vapaasti sijoitettuna ne jakavat ja rauhoittavat tilakokonaisuuden toiminnallisesti omiksi
alueikseen. Pienena poikkeuksena voi pitda pohjoispdahéan, toiseen kerrokseen sijoitettua
veneilija- ja tilaussaunojen vilvoitteluterassia, jonne kulku tapahtuu "rohkeasti" avoportaiden
kautta. Roikkuva kattomuoto ja aputilasaarekkeet antanevat kuitenkin riittdvan suojan
suhteessa muihin tiloihin.

Ravintolasalien paaterassi on sijoitettu salien jatkeeksi Viipurintien puolelle, saman katoksen
alle. Soikealla valoaukolla elavéitettynéd se on avattu kohti Viipurintien siltaa, teatraalisten
mutta kaunissuhteisten, dejavu tila-aukkojen vélityksella. Rakennuksen varsinainen aurinko-
terassi on sijoitettu laiturin puolelle, koko rakennuksen mittaisena, liittden rakennuksen
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kauniisti laituriin ja veteen. Terassin kokoa on mahdollista kasvattaa laiturin uusimisen
yhteydessa. Sen ulkopalvelupiste on mahdollista sijoittaa esim. rakennuksen katon alle.

Liikenne- ja paikoitusjarjestelyt ovat toimivasti ja joustavasti ratkaistuja, ilman kiinteita
rajauksia.

Vaikutusalueelle on esitetty ideoita vain varovaisesti, pyrkimyksena uudistaa rantaa ja
puistoa mahdollisimman perinteisin keinoin.

Voimakkaaseen kokonaisideaan perustuvana rakennuksen julkisivumateriaaliksi sopii

ehdotetusti neutraali ja vaalea metallipinta. Tayslasisten ikkunapintojen kayttd edellyttaa
parhaan kaytettavissaolevan lasi- ja ilmastointitekniikan kayttéa.

5. KILPAILUN RATKAISU

Palkintolautakunta paétti kaupunkikuvallisten ansioiden ja uuttaluovan tilaratkaisun, seka
toiminnallisesti joustavan kokonaisratkaisun perusteella yksimielisesti asettaa ensimmaiselle
sijalle ehdotuksen numero 5 "SILLALLA".

Palkintolautakunta paétti lisdksi kaupunkikuvallisten ja arkkitehtonisten ansioiden perusteella
antaa kunniamaininnan ehdotukselle numero 4 "LUMME"

Muita ehdotuksia ei asetettu paremmuusjérjestykseen.

6. SUOSITUS JATKOTOIMENPITEEKSI

Palkintolautakunta p&éatti yksimielisesti suositella rakennussuunnittelutehtdvan antamista
ensimmaiselle sijalle asetetun ehdotuksen tekijalle / tai tekijoille.



7. POYTAKIRJAN ALLEKIRJOITUS

Hameenlinnasssa 13.06.2007

Tapani|Hellstén
kaupunginjohtaja
puheenjohtaja

Ve|kkoL|ndhoIm
hallituksen puheenjohtaja
monikayttérakennusyrityksen edustaja
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~Juha Isosuo
apulaiskaupunginjohtaja

/

........... T -
Kaija Ojanen//
kaupunginarkkitehti

st

3 /ni Haajanen
toimitusjohtaja
Kehittamiskeskus Oy Hame

annu Kiiskila
arkkitehti SAFA
kilpailijoiden nimeama jasen



8. NIMIKUORTEN AVAUS
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Péytakirjan allekirjoituksen jalkeen avattiin ehdotusten nimikuoret ja tekijéiksi osoittautuivat

1. sija

Kunniamaininta:

Ehdotus 5 "SILLALLA"

Tekijat: JKMM Arkkitehdit/

Asmo Jaaksi, arkkitehti SAFA
Teemu Kurkela, arkkitehti SAFA
Samuli Miettinen, arkkitehti SAFA
Juha Maki-Jyllila, arkkitehti SAFA

Avustajat:
Janne Jarvinen, arkkit.yo/ JKMM Arkkitehdit

Rakennesuunnittelu:
Vilho Pekkala, DI/ Insindéritoimisto Mikko Vahanen Oy

Ehdotus 4 "LUMME"

Tekijat: Arkkitehtitoimisto Juha ja Pauliina Kronléf Oy/
Juha Kronlof, arkkitehti SAFA
Pauliina Kronl6f, arkkitehti SAFA

Avustajat:
Mirkka Kaaja, arkkitehti SAFA ja Olli Nieminen, arkkitehti SAFA /
Arkkitehtitoimisto Juha ja Pauliina Kronléf Oy

Muut ehdotukset numerojarjestyksessa:

Ehdotus 1 " VINKSI"

Tekija: Arkkitehtitoimisto Juha llonen/
Juha llonen, arkkitehti SAFA

Ehdotus 2 " KUUTTI"

Tekijat: Sanaksenaho Arkkitehdit Oy/
Matti Sanaksenaho, arkkitehti SAFA

Pirjo Sanaksenaho, arkkitehti SAFA

Jaana Hellinen, arkkitehti SAFA

Tero Aaltonen, rakenteet
Juhani Lehtonen, LVI-tekniikka
Juho Haikié/ Adactive Oy, 3D-mallinnos

Ehdotus 3 " HOPEINEN KUU"

Tekijat: Arkkitehtitoimisto Kaipainen Oy/
Asko Kaipainen, arkkitehti SAFA

Taina Anttila, arkkitehti SAFA

Antti Konola, arkkitehti



9. KUVIA EHDOTUKSISTA
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1.sija, ehdotus 5 "Sillalla”.
JKMM Arkkitehdit/

Asmo Jaaksi

Teemu Kurkela

Samuli Miettinen

Juha Maki-Jyllila

avustajat:
Janne Jarvinen

rakennesuunnittelu: Vilho Pekkala/
Ins.tsto Mikko Vahanen Oy

- sijainti kaupunkirakenteessa
- perspektiivipiirustus

- julkisivu Arvi Kariston kadulle
- pitkittaisleikkaus

ks. myds poytakirjan kansilehti

uuuuuuuuuuuuuuuuu
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Kunniamaininta, ehdotus 4 "Lumme”. Arkkitehtitoimisto Pauliina ja Juha Kronléf Oy/
Juha Kronléf ja Pauliina Kronléf, avustajina Mirkka Kaaja ja Olli Nieminen

- julkisivut Vanajavedelle ja Arvi Kariston kadulle

- perpektiivipiirustus
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Ehdotus 1 "Vinksi”
Arkkitehtitoimisto Juha llonen/
Juha llonen

-sijainti kaupunkirakenteessa

- perspektiivipiirustus

 RAVINTOLAN PAATERASSI
on suojassa Halluskadule Kidntyvin likenteen melulta
ansiosta terassialue on

rajaivat ulallisest rakennuksen pidtyterassin
pulden lehvisto suojaa sisataa kesdauringon paahteelta
puiden tyiss Kasvavat tiat poistetaan nakymien avaamisekst

RANTAPUISTON MUOKKAUS.
polut linjataan lwonnollsten likennevirtojen mukaan
Geometriassa on sama teema kuin ravintolarakennuksessa
Silan alkupian alue fstutetaan tiyteen kukkia puitonakymin paitteeksi

T wsKAVEYSITA
kewt kaarisita,ef polkupyorile
tuetaan keskiosasta nykyiseen skaan

> VITILA AVATAAN

Kutsuva stjaint wuden Kivelyslan paissa

Jaitedglogibaar, aurinkoinen terassiaue

Kanoottien wokraus

LASTEN LEKKIPUISTO

sifetian kavemman kadusta,

ahemmis antaa,
ort. siantipiirustus)
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Ehdotus 2 "Kuutti”
Sanaksenaho Arkkitehdit Oy/
Matti Sanaksenaho

Pirjo Sanaksenaho

Jaana Hellinen

Tero Aaltonen, rakenteet
Juhani Lehtonen,
LVI-tekniikka

Juho Haikio, 3D-mallinnos
-sisaperspektiivi

- julkisivut

JULKISIVU ITAAN 1:100

JULKISIVU LANTEEN 1:100
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Ehdotus 3 "Hopeinen kuu”. Arkkitehtitoimisto Kaipainen Oy/
Asko Kaipainen, Taina Anttila, Antti Konola

- julkisivu Vanajavedelle

- lintuperspektiivi




