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1 Kilpailun yleistiedot

Keski-Pasila pohjoisesta pain nahtyna. Etualalla Halkopiipunkallio ja kilpailutontti tilapaisen betoniaseman kohdalla, taustalla Tripla.

1.1 Kilpailun jarjestaja, luonne ja tarkoitus

Helsingin kaupunki jarjesti arkkitehtuurikutsukilpailun Keski-Pasilan peruskoulun
ja paivakodin uudisrakennuksen suunnittelusta. Kilpailun tarkoitus oli toimia
hankkeen paa- ja arkkitehtisuunnittelijan valintamenettelyna.

Koulu ja paivakoti sijoittuu Keski-Pasilaan, puretun alaratapihan alueelle kaavoi-
tetulle uudelle asuinalueelle. Se sisaltda 1000 oppilaan peruskoulun luokka-as-
teet 1-9 seka 200-paikkaisen paivakodin. Rakennus on tarkoitus ottaa kayttéon
elokuussa 2024.

Kilpailun tavoitteena oli 16ytaa kaupunkikuvallisesti, arkkitehtonisesti ja toimin-
nallisesti paras kokonaisratkaisu, joka on turvallinen, terveellinen, kokonaista-
loudellinen ja tayttda kaupungin asettamat pitkdaikaiskestavyys, ymparisto- ja
elinkaariominaisuustavoitteet.



1.2 Osallistumisoikeus

1.21 Hankintamenettely

Kyseessa oli EU-kynnysarvon ylittdva suunnittelukilpailu, joka jarjestettiin kutsu-
kilpailuna. Kilpailun hankintailmoitus oli toimitettu julkaistavaksi EU:n TED eNo-
tices (Simap)-verkkopalveluun 5.11.2019. Kilpailuun osallistumiseen halukkai-
den tyéryhmien tulee jattda osallistumishakemuksensa sdhkdpostitse 5.12.2019
klo 16 mennessa (Suomen aikaa UTC+2).

Maaraaikaan mennessa Kilpailuun saapui yhteensa 29 osallistumishakemusta.

Kilpailun jarjestaja valitsi kilpailun osallistujiksi arvalla seuraavat kuusi (6) suun-
nitteluryhmaa, jotka tayttavat osallistumishakemusten vahimmaiskelpoisuuseh-
dot:

e LMA

e Heikkinen+Komonen

e AFKS

e Talli Oy & Mer Arkkitehdit Oy

e OOPEAA + MDH

¢ Auer & Sandas arkkitehdit Oy & Arkkitehtitoimisto Heikki Viiri Oy

1.3 Palkkiot

Kullekin kilpailuun kutsutulle, hyvaksytyn kilpailuehdotuksen jattaneelle suunnit-
teluryhmalle maksettiin palkkiona 40 000 € (alv 0 %). Palkkiot maksettiin Suo-
men Arkkitehtiliton kautta kilpailun ratkettua. Summista vahennettiin 10 % arkki-
tehtituomarin palkkiota ja Safan kuluja varten. Palkkio lasketaan osaksi mahdol-
lisen jatkotoimeksiannon suunnittelupalkkiota.

1.4 Arviointiryhma

Kilpailuehdotukset arvosteli arviointiryhma, johon kuuluivat:

Helsingin kaupungin edustajina:

+ Paivi Etelamaki, Arviointiryhman puheenjohtaja, arkkitehti

» Pekka Panhelainen, tarve- ja hankesuunnitteluvaiheen projektinjohtaja, arkki-
tehti

» Pentti Salo, toteutussuunnittelu- ja toteutusvaiheen projektinjohtaja

+ Viivi Snellman, Kasvatuksen ja koulutuksen toimialan edustaja, arkkitehti

* Vera Schulman, Kasvatuksen ja koulutuksen toimialan edustaja, arkkitehti

« Outi Ruski, asemakaavoitus, Pasila-tiimi, arkkitehti

» Aleksi Raiha, asemakaavoitus, Pasila-tiimi, arkkitehti

+ Paivi Ahlroos, kaupunginkanslian edustaja, projektinjohtaja, tekniikan lis.

» Erkki Luokkanen, rakennesuunnittelun tiimipaallikkd, rakennetekniikka ja pit-
kaaikaiskestavyys

+ Sara Tapiala, ymparisto- ja energiatiimin paallikko, elinkaariominaisuudet



» Pasi Lonnberg, yllapitopalvelut, yksikon paallikko

Lisaksi kilpailijat nimesivat arviointiryhmaan yhden jasenen:
* Erkko Aarti, arkkitehti SAFA

Arviointiryhman sihteerina toimi Jussi Vuori, arkkitehti SAFA.

Arviointiryhman ulkopuolisina asiantuntijoina toimivat
* Marko Puhakka, kustannusasiantuntija

* Harri Verkamo, katu- ja liikennesuunnittelu

» Inka Lappalainen, maisemasuunnittelu

* Tomas Palmgren, puisto- ja viheraluesuunnittelu

» Kaarina Laakso, teknistaloudelliset asiat

1.5 Kilpailuaika ja kilpailun kulku

1.5.1 Kilpailun aikataulu

* Hankintailmoituksen julkaisu 5.11.2019

» limoittautumisvaiheen kysymykset lahetettava 15.11.2019 klo 16 mennessa
+ Vastauksen ilmoittautumisvaiheen kysymyksiin julkaistaan 22.11.2019
* limoittautumisaika paattyy 5.12.2019 klo 16 mennessa (UTC+2)

» Osallistujien valintapaatokset alustavasti 17.12.2019

* Kilpailuaika 10.1.2020 — 3.4.2020

+ Kilpailun aloitusseminaari 15.1.2020

* Kilpailuvaiheen kysymykset lahetettava 7.2.2020 mennessa

» Vastauksen kilpailuvaiheen kysymyksiin julkaistaan 14.2.2020

+ Kilpailuasiakirjojen sisaanjatté 3.4.2020 klo 15 mennessa (UTC+2)

» Tulosten julkistaminen 5.6.2020

1.5.2 Kysymykset

Kilpailijoilla on mahdollisuus pyytaa seka ilmoittautumisvaiheessa, etta kilpailu-
vaiheessa kilpailuohjelmaa tai liitteita koskevia selvityksia ja lisatietoja. lImoit-
tautumisvaiheessa kysymyksia saatiin kaksi ja kilpailuvaiheessa 18 kysymysta
joihin arviointiryhma vastasi kaikkiin.

1.6 Kilpailun saannot

Kilpailussa noudatettiin Suomen lakia, tata kilpailuohjelmaa seka Suomen Arkki-
tehtiliiton (SAFA) kilpailusdantdjen periaatteita. Erimielisyydet, joita ei saada rat-
kaistuksi neuvottelemalla, ratkaistaan Suomen tuomioistuimissa, karajaoikeu-
den toimivaltaan kuuluvat asiat Helsingin karajaoikeudessa. Kilpailukieli oli
suomi.



2 Kilpailutehtava ja
suunnitteluohjeet

Asemakaavan havainnekuva.

2.1 Kilpailun tausta ja tavoitteet

Ratapihakortteleista on rakentumassa omaleimainen, monipuolinen ja kanta-
kaupunkimainen asuinalue loistavien kulkuyhteyksien varrelle. Alueen sydamen
muodostaa uusi iso peruskoulu, joka tulee palvelemaan koko Pasilan aluetta.
Tiiviiseen kaupunkirakenteeseen sijoittuvalla urbaanilla, monikerroksisella
koulu- ja paivakotirakennuksella on merkittava rooli alueen julkisena rakennuk-
sena. Kantakaupunkimainen tiivis rinnetontti asettaa myos erityisia haasteita
suunnittelulle.

Suunniteltavan rakennuksen tulee olla toimiva, turvallinen, terveellinen, teknilli-
silta ratkaisuiltaan kestava, ymparistdystavallinen, investointi- ja elinkaarikus-
tannuksiltaan edullinen seka kaupunkikuvallisilta ominaisuuksiltaan ja arkkiteh-
tuuriltaan laadukas julkinen palvelurakennus.



Rakennuksen suunnittelulle ja toteutukselle asetetut tavoitteet perustuvat Hel-
singin kaupungin strategiaan vv. 2017-2021, jossa on asetettu tavoitteita mm.
seuraaville aihealueille:

o Turvalliset ja terveelliset oppimisymparistot

o Asukaslahtdisyys, osallisuus, kustannustehokkuus
¢ Vastuullinen taloudenpito

¢ llmastovastuu

o Laaturiskien hallinnan parantaminen

Keski-Pasila kuvattuna kesalla 2019. Triplan lisaksi ensimmaiset Ratapihakortteleiden asuinrakennukset ovat valmistumassa. Kilpailu-
alue (kortteli 17108) merkitty siniselld korostuksella.

2.2 Kilpailualue

Pasilan puretun alaratapihan tilalle keskustakorttelin (Tripla) pohjoispuolelle on
rakenteilla Ratapihakortteleiden monipuolinen, tiivis ja kantakaupunkimainen
asuin- ja tyopaikka-alue noin 3 200 asukkaalle ja 1 000 tyontekijalle. Erinomais-
ten julkisten liikenneyhteyksien asuinalue sijaitsee kattavien palveluiden aarella.
Keski-Pasilan koulun ja paivakodin kortteli sijoittuu keskeiselle paikalle Ratapi-
hakortteleiden tiiviissa kaupunkirakenteessa.

Ratapihakorttelien alue rakentuu vuosien 2018-2030 aikana. Parhaillaan raken-
netaan aloituskorttelin 17105 asuinkerrostaloja Hoyrykadun ja Tenderinlenkin



kulmaukseen. Koulutontin luoteispuolen asuinkerrostalokortteli 17107 on raken-
nuslupavaiheessa ja pohjoispuolisen korttelin 17110 suunnittelu on alkamassa
kevaalla 2020.

Kaupunkikuvalliset ja asemakaavalliset tavoitteet

Ratapihakorttelit sijaitsevat paaosin alaratapihalla muuta ymparistéa huomatta-
vasti matalammalla, minka johdosta alueella kiinnitetdan erityistd huomiota
katu- ja kattotasojen viihtyvyyteen. Rakennusten kattomaisema muodostaa na-
kyvan viidennen julkisivun. Erikorkuisten rakennusten porrastuvat katot luovat
alueelle vahvan identiteetin vihreine kattoineen ja oleskelupaikkoineen.

Keski-Pasilan koulu ja paivakoti -rakennus sijoittuu Halkopiipunkallion puistoalu-
een ympardimana Ratapihakortteleiden keskelle yleisten rakennusten kortteli-
alueelle (Y). Tavoitteena on nivoa rakennus arkkitehtuurin ja kaupunkikuvallisen
ilmeensa avulla luontevasti osaksi Ratapihakortteleiden aluekokonaisuutta, nos-
taen samalla esiin rakennuksen rooli uuden kaupunginosan keskeisena julki-
sena rakennuksena.

Asemakaavassa koulurakennuksen lahtékohtana on urbaani monikerroksinen
koulu, jonka valituntipihat sijoittuvat padosin koulun matalimpien rakennusten
osien katoille. Korttelin pohjoisosassa on le-merkitty leikkialue koulun ja paiva-
kodin tarpeisiin. Koulun ulkoliikuntapaikoissa tukeudutaan Kapylan liikuntapuis-
toon.

Koulun rakennusoikeus on 10 000 k-m2 ja paivakodin 1 500 k-m2. Rakennus-
ten kerrosluvut vaihtelevat yhden ja neljan kerroksen valilla. Kortteli rajautuu
kolmelta sivultaan Halkopiipunkallion puistomaiseen ympéaristéén, jonne tullaan
sijoittamaan myd0s taidetta prosenttiperiaatteella. Halkopiipunkalliolta tulee olla
kulkuyhteys koulun sisapihalle korttelin lansireunasta.

Halkopiipunkallion puistosuunnittelu on parhaillaan kaynnissa. Koulu- ja paiva-
kotirakennusten seka pihatilojen luonteva yhteensovitus Halkopiipunkallion kor-
komaailman ja puistosuunnitelman kanssa on tarkeaa. Koulun kaakkoisreunaan
on merkitty kivetty aukio, jolle tulee istuttaa puita. Aukion on tarkoitus yhdistya
viereisen puistoalueen kivettyyn, aukiomaiseen tilaan. Y-korttelin pohjoisosan
leikkialueeksi varatun osan (le) korkomaailmaa ei ole asemakaavassa maari-
telty. Tarvittavat tukimuuriratkaisut ja tontin ja puiston valiset rajapinnat suunni-
tellaan yhdessa Y-tontin ja puiston rakennussuunnittelun edetessa.
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Asemakaava kilpailualueen ympéristosta.

Asemakaavamaaraysten huomioiminen

Asemakaavan voimaantulon jalkeen laaditussa katusuunnitelmassa (2018) on
Tulistimenkadun korkoa nostettu Y-korttelin kohdalla noin 1,5 m (asemakaa-
vassa +17.6, katusuunnitelmassa +19). Kadun nosto vaikuttaa myds koulun si-
sapihalle esitettyyn likimaaraiseen korkoon (asemakaavassa +23) nostaen sen
noin tasolle +24.5. Ehdotuksen laadinnan lahtdkohtana tulee kayttada katusuun-
nitelman mukaista korkotasoa.

Rakennuksen massoittelussa ei ole valttamatonta noudattaa asemakaavassa
esitettyja rakennusalojen rajoja, kerroslukuja tai toimintojen sijoittumista, mikali
muunlainen massoittelu johtaa kilpailun tavoitteiden kannalta parempaan ratkai-
suun. Ohjeellista tontin rajaa tulee noudattaa. Rakennuksen enimmaiskerros-
luku on nelja. Tarkedd on huomioida asemakaavan hengen mukainen ymparis-
t66n sopeutuminen.

Asemakaavassa maarataan, etta ekologisia viherkattoja tulee rakentaa vahin-
tadan 50 % korttelin kattopinta-alasta. Maarays liittyy paaasiassa kattopintojen
viihtyisyyteen ja ilmastonmuutoksen hillintdan. Koska suuri osa koulun piha-alu-



eista tulee sijoittumaan katoille, kiinteisto liitetaan hulevesijarjestelmaan ja kat-
topinnoille sijoitetaan myds aurinkopaneeleita, voidaan kaavan vaatimaa viher-
kattopinta-alan maaraa korttelissa tarvittaessa vahentaa.

Perustelluista syista asemakaavasta poikkeaminen on mahdollista poikkeamis-
menettelylla, mutta hanke tulee voida toteuttaa ilman asemakaavan muutosta.

Saattoliikenne, huoltoliikenne ja pysakointi

Y-kortteli sijoittuu pohjois-etelasuuntaisen tonttikadun, Tulistimenkadun varteen,
joka palvelee Ratapihakortteiden sisaista liikennetta. Koululle ja paivakodille ei
osoiteta erillisia saattoliikennepaikkoja katualueelle. Saattoliikenne voi hyédyn-
taa Tulistimenkadulle sijoittuvaa maksullista kadunvarsipysakointia.

Koulun ja paivakodin autopaikat sijoitetaan kadun toisella puolella olevaan ton-
tin 17109/2 alueelliseen pysakdintitaloon.

Polkupydrapaikat tulee l&htokohtaisesti sijoittaa Y-korttelin piha-alueille, paik-
koja tulee osoittaa vahintaan yksi 15:ta lasta kohden, eli yhteensa vahintdan 80
paikkaa. Osan pyorapaikoista mitoituksessa tulee huomioida lasten kuljettami-
seen kaytettavat perakarryt. Paikkojen mitoituksesta 16ytyy kaupungin ohje
osoitteesta http://pyoraliikenne.fi/pyorapysakoinnin-suunnitteluohje.

Korttelin huolto tapahtuu Tulistimenkadulta joko ajoradalta tai tontille sijoittuvalta
huoltopihalta. Keittion huoltoratkaisun on mahdollistettava saavutettavuus 12 m
pitkalla ajoneuvolla. Huoltoajoneuvo voi kdantya Tulistimenkadun paassa ole-
valla kdantdpaikalla tai tontille suunniteltavalla huoltopihalla.

Esteettomia autopaikkoja ei tarvitse sijoittaa tontille, ne sijoitetaan viereiseen
pysakdintilaitokseen.

Sisdankaynnin laheisyydessa tulee olla pysahtymismahdollisuus liikuntaesteis-
ten saattoliikenteelle. Kuljetusta on voitava odottaa sisalla, josta tulee olla es-
teetdn nakdyhteys (ikkuna) saattopaikalle. Liikkkumisesteisten saattoliikenteen
on mahdollista pysahtya Tulistimenkadun varrella rakennuksen puolella tai auki-
olle sijoitettavalla pysakadintipaikalla.

Kilpailijan tulee ratkaista huolto- ja saattoliikenteen luonteva erottaminen niin,

etteivat kuljetukset hairitse toisiaan ja kavely-ymparistd pysyy helposti hahmo-
tettavana ja turvallisena.
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Kilpailualue, katu- ja puistosuunnitelmien koostepiirustus.

Yhdyskuntatekninen ja energiahuolto

Koulurakennus liitetdan alueelle rakennettavaan vesi- ja viemariverkostoon,
jonka suunnittelu on parhaillaan kaynnissa.

Kaupunki toteuttaa Keski-Pasilan alueelle hule- ja pohjaveden imeytysjarjestel-
man, johon kaikki kiinteistot ovat velvollisia liittymaan. Kiinteistdon rakennetaan
tehostettu kiintoaineksen erotusjarjestelma (joka poistaa suurimmat kiintoaines-
partikkelit ja irtoroskat ennen hulevesien saattamista kokoojakaivoon) yleisten
alueiden imeytysrakenteiden tukkeutumisriskin pienentamiseksi.

Ratapihakortteleiden alueelle rakennetaan jatteen imuputkikeraysjarjestelma.
Putkikuljetusjarjestelman kerayspisteet tulee integroida rakennukseen.

11



Rakennettavuus

Maanpinnan korkeustaso tontilla on vaihdellut noin valilla +17,0...+23,8. Kai-
rausten perusteella tontin itd- ja keskiosassa on noin 4-5 metria tayttémaata,
sen alla noin 2—8 metria savea ja sen alla enimmillaan 7 metria silttista hiekkaa.
Hiekkakerroksen alla on tiivis moreenikerros ja sen alla kallio. Tontin lounais-
nurkassa on kairausten perusteella noin 1-5 metria taytto- ja kitkamaata. Tontin
itd- ja keskiosassa kallionpinta on tasovalilla -1,4...+2,6 ja lansireunalla
+13,5...+17,7. Kallio laskee itaan.

Saven redusoimaton leikkauslujuus vaihtelee valilla 11 — 45 kPa. Saven vesipi-
toisuus kuivapainosta maaritettyna on noin 30...60 %.

Pohjamaa on routivaa.
Pohjavedenpinta on vaihdellut tontilla tasovalilla noin +13.1...+14.9

Alueella on todettu maaperan pilaantuneisuutta.

Melu, pienhiukkaset

Y-korttelin on arvioitu rakentuvan alueen viimeisimpana rakennuksena. Talldin
voidaan olettaa, ettd Veturitien reunan korttelit toimivat melusuojana koululle ja
paivakodille seka kattopihoille ja maantason leikkialueelle sijoitettaville valitunti-
pihoille. Rakennusluvan yhteydessa kortteliin laaditaan meluselvitys, joka osoit-
taa melutason ohjearvoihin (vanha alue) néhden riittdvan meluntorjunnan.

Asemakaavan laadinnan yhteydessa tehty meluselvitys on kaavaselostuksen
litteend (Ymparistdmelu- ja runkomeluselvitys, Akukon Oy, 2015).

2.3 Peruskoulu ja paivakoti: tiloja yhtenaiselle opinpolulle

Toiminnan kuvaus

Keski-Pasilan paivakodin ja peruskoulun lapsiluku on yhteensa 1200 ja henkil6-
kuntaa on noin 160. Paivakodissa lapsia on 200 ja koulun oppilasmaara on
1000. Tilojen suunnittelussa etsitdan joustavia tilaratkaisuja, jotka tukevat lap-
sen kasvua ja mahdollistavat yhtenaisen opinpolun. Tilaratkaisut palvelevat tilo-
jen monikayttoisyytta varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen toiminta-aikoina ja
naiden toiminta-aikojen ulkopuolella asukaskaytossa.

Sisatilat tulee suunnitella mahdollisimman selkeiksi, helposti suunnistettaviksi ja
hahmotettaviksi seka esteettomiksi. Tilojen tulee mahdollistaa myonteisia koh-
taamisia arjessa ja tukea monenlaista ryhméatoimintaa seka mahdollistaa tarvit-
taessa rauhoittumisen.

12



Tiloja koskevat toiminnallisuutta ja laajuutta koskevat vaatimukset on esitetty
tilaohjelmassa (lite 11). Toiminnalliset tavoitteet —liitteessa (lite 12) ja Paivako-
din kasikirjassa (lite 13b) on kuvattu tiloille asetettuja toiminnallisia tavoitteita ja
annettu tarkentavia ohjeita tilasuunnittelun tueksi.

Liikunnalliset elementit

Rakennuksen suunnittelussa etsitdan fyysiseen aktiivisuuteen kannustavia tilal-
lisia, rakenteellisia ja pintojen kasittelyratkaisuja. Ratkaisuissa pyritdan yhdista-
maan ilmidoppiminen, liikkuminen ja luovuus.

Tilaratkaisuilla tuetaan oppijan kasvua vastuulliseksi yhteison jaseneksi

Perusopetus perustuu kasitykseen lapsuuden itseisarvoisesta merkityksesta.
Kullakin vuosiluokkakokonaisuudella on yhteisten tavoitteiden lisaksi omat eri-
tyiset tehtavansa, joilla huomioidaan oppilaan ikdkauden ja kehitysvaiheen mu-
kaiset tarpeet. Erityistd huolenpitoa tarvitaan koulupolun nivelvaiheiden turvalli-
sissa ja sujuvissa siirtymissa.

Oppimisymparistén moninaisuudella vahvistetaan opiskelumotivaatiota seka ka-
vereiden ja lIahiymparistdn huomaavaista ja vastuullista kohtelua. Turvallisen
yhteisén muodostamista tuetaan tilaratkaisuilla, joissa passiivinen sosiaalinen
valvonta on kattavaa, eika kiusaaminen, rasismi tai seksuaalinen hairinta kuulu
toimintakulttuuriin.

Turvallisuuden tunne vapauttaa resursseja oppimiseen

Joustavassa oppimisymparistdssa kaytetdan kaikkia tiloja oppimisen tiloina op-
pimistilanteen mukaan. Tilaratkaisuilla on mahdollistettava pienimittakaavaisem-
man miljddn muodostuminen ja tuettava suuren rakennuskokonaisuuden osien
hahmotettavuutta.

Rakennuskokonaisuuden tulee tukea luottamuksen syntymista

Lapsen vastuun ja mahdollisuuksien kasvaessa kasvaa myds itsendinen toi-
minta-alue. Rakennuksen fyysisten ratkaisujen tulee tarjota hyvat visuaaliset
yhteydet sekd rakennuskokonaisuuden osissa etta niiden valilla, mika tukee it-
sendisen tyoskentelyn lisdamista turvallisesti.

Sujuva liikkuminen mahdollistaa rauhalliset ja turvalliset oppimistilanteet

Joustavien oppimisymparistéjen suunnittelussa korostuu toisaalta sujuvan liik-
kumisen mahdollistaminen eri toiminnallisten alueiden valilla ja toisaalta liikku-
misesta aiheutuvan aani- ja visuaalisen hairion minimoiminen ja rajaaminen.
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Joustavien oppimistilojen tulee tarjota mahdollisuuksia niin tutkivaan yhdessa
oppimiseen kuin keskittymista vaativaan tydskentelyyn yksin ja ryhmassa.

Keski-Pasila etelasta pain nahtyna. Etualalla Tripla.

2.4 Teknistaloudelliset tavoitteet ja suunnitteluohjeet

Investointikustannukset

Hankkeen rakennuskustannukset eivat saa ylittda Helsingin kaupungin koulu- ja
paivakotirakentamisen yleista kustannustasoa. Arvio rakennuksen tavoitehin-
naksi sisaltden urakkahinnan, rakennuttajan ja tilaajan kustannukset seka va-
raukset on arvonlisdverottomana yhteensa 53 M € (n. 4300 €/brm2). Rakennuk-
sen tulee olla toteutettavissa arvioidun tavoitehinnan puitteissa.

Elinkaariominaisuudet

Pitkaaikaiskestavyys

Rakennuksen elinikatavoite on vahintdan 100 vuotta:

¢ runkorakenteiden ja perustusten tulee sailya teknisesti turmeltumattomina
vahaisin ko. tuotteille suositelluin huoltotoimenpitein ja ilman kunnossapito-
toimenpiteita

14



¢ julkisivu ja vesikatto tulee olla mahdollista sailyttaa toteuttamalla ko. tuotteille
suositeltuja yllapitotoimenpiteita

o talotekniset jarjestelmat ja niiden osat on pystyttava kokonaan tarpeen vaa-
tiessa uusimaan sailyttden rakennuksen kayttoialtaan pidemmat osat

Huollettavuus ja yllapidettavyys

Rakennuksen ja piha-alueen on oltava helposti ja normaalein kustannuksin
huollettavissa ja yllapidettavissa. Rakennuksen ja sen piha-alueiden seka valit-
tujen materiaalien ja rakenneratkaisujen tulee olla kestavia ja korjattavia.

Vikasietoisuus (korjattavuus) ja riskirakenteiden valttdminen

Siivottavuus
Rakennuksen tulee olla helposti siivottavissa. Tama tulee ottaa huomioon mm.
materiaalivalinnoissa, ikkunoissa ja siivoustilojen sijoittelussa.

Monikayttdisyys, muuntojoustavuus ja kayttdjoustavuus

Tilojen tulee mahdollistaa erilaisia kalustusratkaisuja erilaisia kayttétilanteita
varten. Tilat on ryhmiteltava siten, etta niistd on mahdollisuus muodostaa jatko-
suunnittelussa tarkoituksenmukaisia talotekniikan palvelualueita kouluajan ulko-
puolisen kannalta. Suunnittelussa on huomioitava elinkaaren aikainen kaytto-
joustavuus siten etta rakennuksen tai sen osan kayttotarkoitusta voidaan vuo-
sien saatossa kohtuullisilla toimenpiteilld muuttaa. Tama tarkoittaa tilojen yleis-
patevyytta seka teknisten jarjestelmien selkeytta.

Energiatehokkuus ja uusiutuvan energian hyddyntadminen

Rakennuksen tulee olla toteutettavissa siten, etta sen E-luku on enintdan 80
kWhE/m2,a. Laskennassa kaytetaan tassa vaiheessa kaukolampo6a. Aurin-
kosahko voidaan laskennassa huomioida silté osin, miten paljon aurinkosahkon
tuotannolle varatulla alalla on mahdollista laskennallisesti tuottaa sahkda varjos-
tukset huomioiden. Jatkosuunnittelun aikana selvitetdaan maalampda.

Aukotukset ja aurinkosuojaukset on suunniteltava siten, ettd kes&ajan huone-
lampdtilavaatimukset (YM-asetus uuden rakennuksen energiatehokkuudesta 29
§) tayttyvat ilman koneellista jaahdytysta. Tama on osoitettava simuloinnein va-
hintaan olosuhteiltaan haasteellisimman opetustilakokonaisuuden (kortteli)
osalta, ks. kohta 5.2 Laadittavat asiakirjat.

Suunnitteluohjeissa on annettu rakenteiden U-arvovaatimukset ja rakennuksen
olosuhdevaatimukset.

Kilpailijan tulee sijoittaa kattopinnoille aurinkopaneeleita tuotannon kannalta op-
timaaliseen suuntaan mahdollisimman paljon, kuitenkin niin ettei kattopintojen
muu kayttd esim. valituntipihoina tai sadeveden viivytykseen heikenny. Alusta-
vien tarkastelujen mukaisesti rakennuksen aurinkoisin alue on Tulistimenkadun
varressa, tontin 17107 korkeiden rakennusten varjostavan koulurakennuksen
lansipuolta.
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3 Kilpailuehdotusten
arvosteluperusteet

Arvioinnissa painotettiin ensisijaisesti kilpailuehdotuksen kaupunkikuvallisia,
arkkitehtonisia ja toiminnallisia ominaisuuksia sekd kokonaistaloudellisuutta
edellyttden, ettd ehdotus on turvallinen ja terveellinen seka tayttaa elinkaariomi-
naisuuksille (pitkaaikaiskestavyys, muuntojoustavuus, energiatehokkuus, huol-
lettavuus, yllapidettavyys, siivottavuus, vikasietoisuus, uusiutuvien energialah-
teiden hyddyntdminen) asetetut tavoitteet. Tekniset ratkaisut ovat aktiivinen osa
ratkaisun kokonaisideaa. Kilpailuehdotuksen kokonaisratkaisu ja kehityskelpoi-
suus on tarkeampi kuin yksityiskohtien virheettdmyys. Arviointiryhma teetti aina-
kin parhaimmista ehdotuksista kustannuslaskelman seka teknistaloudellisia tar-
kasteluja.

Arviointiryhma painotti arvostelussaan seuraavia seikkoja:

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Suunnitteluratkaisun kokonaisote ja arkkitehtuurin laadukkuus

Rakennus osana uutta urbaania Pasilaa; miten keskeinen julkinen rakennus
vahvistaa Ratapihakortteleiden asemakaavallisia ja kaupunkikuvallisia tavoit-
teita seka syntyvaa alueidentiteettia

Rakennuksen rooli Hoyrypuiston pohjois-eteldsuuntaisen puistoakselin paat-
teena

Rakennuksen ja piha-alueiden luonteva liittyminen Halkopiipunkallion puis-
toon

Rakennusmassan ja sen julkisivujen kasittely osana Tulistimenkadun katuti-
laa.

Toiminnalliset ominaisuudet

Tilojen toiminnallisuus

- tilat ovat selkeasti hahmotettavissa ja toiminta-alueiden sisaiset tilajar-
jestelyt tukevat oppimista; yhteydet esim. toiminta-alueiden valilla ovat
sujuvat, turvalliset ja helpot eivatka hairitse oppimistoimintaa

- suunnitteluratkaisu edistaa yhteisdllista oppimista ja erilaisia oppimis-
polkuja erilaisin erilaisille oppijoille (toiminta-alueilta 16ytyy sekd yhdes-
sa tekemiselle, erikokoisissa ryhmissa toimimiselle ettd rauhoittumi-
selle)

- tilat tukevat lapsen turvallista ja ikdtasonmukaista itsenaistymista ja
omatoimisuutta, mika on huomioitu tilojen mittakaavassa, orientoita-
vuudessa ja hahmotettavuudessa

- tilaratkaisuissa on huomioitu luonnonvalon merkitys oppimiseen ja hy-
vinvointiin
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- ruokailu voidaan toteuttaa rauhallisesti, ruuhkattomasti ja ravintolaa
voidaan luontevasti kayttda muina aikoina esim. juhla-, opetus- tai ta-
pahtumatilana

Tilojen saavutettavuus, turvallisuus, esteettomyys ja soveltuminen eri ikaryh-
mille
- hyvét visuaaliset yhteydet parantavat tilojen valvottavuutta
- aistiyliherkkyys on huomioitu tilasuunnittelussa akustiikan, valaistusolo-
suhteiden ja varimaailman osalta
- kulkureitit ovat kaikille saavutettavat, selkeat, ja riittavat; kayttajien ika,
koko ja maara on otettu huomioon reiteissa
- esteettdmyysvaateet tayttyvat ilman pitkia luiskia ja erillisia nostimia
- saattoalueet ovat turvallisia ja joustavia kayttaa ja sopeutuvat ymparis-
toonsa

Piha- ja liikennejarjestelyjen turvallisuus ja toimivuus

- piha on turvallinen; helposti valvottavissa eika silla ole katvealueita

- sisdankayntien maara, muoto ja sijoittelu ovat kayttajamaaraan ja las-
ten ikdan nahden turvalliset ja toimivat seka helposti 16ydettavissa

- ulkotilaratkaisuilla tuetaan ymparivuotista ulkoilua esim. sade- ja aurin-
kosuojin

- piharatkaisuissa ja -jasentelyssa huomioidaan eri-ikaiset kayttajien tar-
peiden mukaiset, turvalliset likunnallisuuteen ja yhdessa olemiseen
kannustavat valineet ja rakennelmat

- ratkaisussa huomioidaan asiakkaiden lastenvaunujen sailytys ja polku-
pyorien pysakointi

- rakennuksen hairiokayton ja ilkivallan ehkaisy luontevana osana koko-
naisarkkitehtuuria

Kouluajan ulkopuolinen kayttd, tilojen jakaminen ja muuntojousto

- asukaskayton sisaankaynnit ovat helposti |6ydettavissa ja valvottavissa

- asukaskayton alueet ovat helposti rajattavissa muista tiloista omiksi toi-
minta-alueiksi ilman kalliita erillisjarjestelyita.

- asukaskayton alueelta 16ytyy tiloja, jotka voidaan yhdistda suurem-
maksi kokonaisuudeksi

- asukaskayton alueet ovat selkeéat ja tilajarjestelyt tukevat erilaisten
asukaskayttajaryhmien tarpeita, tilajarjestelyt mahdollistavat omaval-
vontaisten alueiden toteuttamisen

Kokonaistaloudellisuus ja edellytykset elinkaaritavoitteiden tayttymiseen

Tilankayton tehokkuus (brm2/hym2)
Ratkaisun investointikustannukset
Suunnitteluratkaisun edellytykset elinkaariedullisuuteen seuraavien nakokul-
mien kautta:
0 Rakennuksen helppo siivottavuus, yllapidettavyys, huollettavuus ja
korjattavuus
0 Suunnitteluratkaisujen pitkaaikaiskestavyys, rakenteiden vika-
sietoisuus ja riskirakenteiden valttaminen
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0 Kouluajan ulkopuolisen kayton tilojen sijoittelu niin, ettéd energiaku-
luttavien jarjestelmien kayttd on mahdollista palvelualueittain

0 Suunnitteluratkaisun edellytykset tehokkaaseen energiankayttoon
ja uusiutuvien energialdhteiden hyddyntamiseen ja hyvien sisail-
maolosuhteiden saavuttamiseen energiatehokkaasti. Keinot,
joilla ndma voidaan saavuttaa.

0 Rakennuksen kayttdjoustavuus (ratkaisujen yleispatevyys siten
ettd elinkaaren aikana kohtuullisen helposti muunnettavissa esi-
merkiksi paivakotitiloista koulutiloiksi)



Aurinkokello

Kolmikko

Mindcraft

Lattahattu

Timangi



4 Yleisarvostelu

4.1 Yleista

Kilpailun yleinen taso oli hyva, mutta samalla haasteellisista lahtékohdista johtu-
en mikaan ehdotuksista ei onnistunut ratkaisemaan kaikkia kilpailun tavoitteita.
Joidenkin ehdotusten ansiot olivat erityisesti kaupunkikuvallisissa ratkaisuissa,
mutta samalla tilojen toiminnallisuuteen oli jdanyt runsaasti kehitettavaa.
Osassa ehdotuksissa taas toiminnallisuus oli ratkaistu paremmin, mutta ulko-
arkkitehtuurin ja massoittelun osalta ei paasty parhaimpien ehdotusten tasolle.

Kilpailun lahtékohdat osoittautuivat vaikeiksi kaikille kilpailijoille. Ahdas tontti ja
vaikea topografia hankaloittivat piha-alueiden sijoittelua ja rakennuksen suh-
detta ympardivaan maastoon. Riittdvien piha-alueiden muodostaminen ja valoi-
suuden huomioiminen toteutui ehdotuksissa vaihtelevasti. Rinnetontilla myds
osa alimman kerroksen tiloista jaa vaistamatta vaille julkisivupintaa ja luonnon-
valoa. Huoltoyhteyden jarjestaminen niin miellyttavan katutilan kuin toimivien
sisatilojen kannalta onnistuneesti osoittautui ymmarrettavasti haastavaksi.

4.2 Kaupunkikuvalliset ja arkkitehtoniset ratkaisut

Oikean tasapainon Iéytaminen massoittelun mittakaavassa oli kilpailussa yksi
olennaisimmista tavoitteista. Koulusta toivottiin muodostuvan kaupunkitilaa ryh-
distava tunnistettava julkinen rakennus, joka muodostaisi omaa identiteettia
koko uudelle kaupunginosalle. Osa ehdotuksista ajautui kaupunkikuvan kan-
nalta liian pienipiirteiseen massoitteluun, joka sulautti koulun liikaa asuinraken-
tamisen suuntaan. Toisaalta liian kappalemaisissa ehdotuksissa riittavien ulkoti-
lojen muodostaminen ei toteutunut ja samalla myo6s paaldhestymissuunnan
huomioiminen Héyrypuiston suunnasta oli jaanyt puutteelliseksi. Kaikki ehdotuk-
set olivat kuitenkin tunnistaneet rakennuksen luonteen ja mittakaavan vaihtelun
tontin eri suuntiin; Tulistimenkadusta toivottiin kaupunkimaista olemusta ja Hal-
kopiipunkallion puolelta pienempaa mittakaavaa.

Ehdotusten julkisivumateriaalit ovat padosin eri savyista tiilta, mika vastaa hyvin
kaavoituksen tavoitteisiin, alueen historiaan ja myds Halkopiipunkallion luontee-
seen. Julkisivujen sommittelussa ja aukotusperiaatteissa oli kuitenkin ehdotus-
kohtaista vaihtelua. Parhaimpina ratkaisuina pidettiin suhteellisen rauhallista au-
kotusta, joka hahmottuisi kuitenkin riittdvan kutsuvana ja avonaisena tuoden ra-
kennuksen aktiivista toimintaa osaksi ympardivaa kaupunkia. Osassa ehdotuk-
sista aukotus loi mielleyhtymid enemmankin asuinrakentamisen tai toimistora-
kentamisen suuntaan. Kattomaailman huomioiminen osana julkisivusuunnittelua
oli huomioitu vaihtelevasti; parhaimmissa ehdotuksissa katosta muodostui osa
julkisivua tai aktiivista toiminnallista aluetta. Julkisivujen suunnittelussa on kui-
tenkin kaikissa ehdotuksissa parannettavaa.
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4.3 Toiminnalliset haasteet

Haastavan tilaohjelman ratkaiseminen toimivasti kaupunkikuvallisiin tavoitteisiin
ja tontin Iahtékohtiin ndhden osoittautui vaikeaksi tehtavaksi. Suuren koulura-
kennuksen jasenndinti mittakaavan, yhteyksien, tunnelman, toiminnallisuuden ja
valoisuuden kannalta toteutui ehdotuksissa vaihtelevasti. Rakennukseen toivot-
tiin selkeda sydanaluetta, joka yhdistaisi kerrokset ja toiminta-alueet toisiinsa ja
muodostaisi luontevan aulayhteyden eri tilojen valille. Osassa ehdotuksista au-
latila hahmottui turhan suljettuna ja osassa liian suurena, jolloin tilasta muodos-
tui enemmankin erottava kuin yhdistava elementti.

Lahes kaikissa ehdotuksissa pohjapiirrosten tyéstaminen ja tilojen suunnittelu
oli jaanyt keskeneraiseksi. Erityisesti riittdvan luonnonvalon saaminen opetusti-
loille osoittautui syvarunkoisessa rakennuksessa haasteeksi. Tilojen ja toiminta-
alueiden mitoituksen, kalustettavuuden ja turvallisten liikennevyohykkeiden
muodostamisessa jai valtaosaan ehdotuksista viela runsaasti kehitettavaa. Yh-
teydet seka opetustilojen ja aulatilojen valilla etta toimivat yhteydet ulkotiloihin
asettivat haasteita suunnitteluun. Joissakin ehdotuksissa arvokasta julkisivupin-
taa menetettiin porrashuoneille seka eteis- ja naulakkoalueille opetustilojen jaa-
dessa talldin rungon keskelle ilman luonnonvaloa.

Vain harvassa ehdotuksessa ravintola-alueen, liikuntasalin ja ndyttdmon tausta-
tiloineen muodostama kokonaisuus oli onnistuttu ratkaisemaan toimivasti. Taito-
ja taideaineiden sijoitus katutilan yhteyteen iltakaytdn kannalta onnistuneesti oli
toteutettu paaosin hyvin, mutta osassa ehdotuksista huoltoyhteytta vaativat
aputilat valtasivat harmillisesti arvokasta katujulkisivua.

Osassa ehdotuksissa korttelien ja muiden opetusalueiden sisaiseen tilajakoon
ja toiminnallisuuteen oli paneuduttu ansiokkaasti, mutta osassa ehdotuksista
tdma tyo oli jaanyt kesken.

4.4 Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Edellytykset energiatehokkuuden ja energiataloudellisuuden toteutumiseen oli
ehdotuksissa paaosin huomioitu kiitettavasti. Suurimmassa osassa ehdotuksia
oli esitetty pyydetty maara aurinkosahkodpaneeleita ja energiatehokkuuden ver-
tailuluku, E-luku, oli pyydetylla tasolla. Yhdessa ehdotuksessa on selkeasti huo-
mioitu kouluajan ulkopuolisen kayton tilojen sijoittaminen niin, ettd energiaku-
lutta-vien laitteiden kayttdé on mahdollista palvelualueittain. Useimmissa ehdo-
tuksissa oli kasitelty ulkopuolisen kayton tilojen sijoittelua enemman esimerkiksi
kulunvalvonnan kannalta, eikd ainakaan mainittu IV-palvelualueiden tarkaste-
lua.

Lahes kaikki ehdotukset esittivat sisadilmastotavoitteiden tayttymisen pyydetylla
tavalla.

Alueella on vaatimus putkikeraysjarjestelmaan liittymisesta ja sen tarvitsemat
tilat tai osa niista olivat osassa ehdotuksista jaaneet pois.
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Ehdotusten yllapidettavyyden arvioinnissa kiinnitettiin huomioita rakennuksen,
taloteknisten jarjestelmien seka piha-alueen huollettavuuteen ja korjattavuu-
teen. Yllapidettavyytta ei kaikista ehdotuksista pystynyt kaikilta osin arvioimaan.
Lahes kaikissa ehdotuksissa oli parannettavaa yllapidettavyydessa jonkin osa-
alueen osalta.
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5 Ehdotuskohtainen
arvostelu

5.1 Aurinkokello

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Ehdotuksen massoittelu on taitavaa ja paikkaansa sopivaa. Erityisesti Hoyry-
puiston nakyman paatteeksi asettuva paasisaankaynti ja porrastuva massoittelu
toimivat hienosti aukiotilan suuntaan ja tuovat paasisaankaynnin selkeasti ha-
vaittavaksi ja kutsuvaksi kaupunkikuvalliseksi kohokohdaksi, jonka paalle katto-
piha tyontyy kiinnostavana nakoalatasanteena. Rakennuksella on selkea julki-
sen rakennuksen hahmo ja tunnistettavaa identiteettia luova olemus, joka poik-
keaa sopivalla tavalla rakennusta ympardivien asuinkortteleiden yleisiimeesta.
Rakennus rajaa selkeaa katujulkisivua Tulistimenkadun varteen. Jalustamaisen
matalan massan, loveutuvien ulkoportaiden ja ylimpien kerrosten massan suh-
teissa toisiinsa on kuitenkin vield kehitettavaa joiltain osin.

Tontin vaikea korkomaailma on onnistuttu hyddyntdmaan hyvin. Ahtaalla tontilla
piha-alueita on sijoitettu onnistuneesti matalampien rakennusmassojen paalle,
mika mahdollistaa myds yhteyksien jarjestamisen eri kerroksiin sijoittuville toi-
minnoille. Ratapihakortteleiden puistojen nauha jatkuu luontevana kohti Halko-
piipunkalliota, kun rakennusmassa on Halkopiipunkallion vieressa matalampi ja
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paalle on sijoitettu vehreaa piha-aluetta. Halkopiipunkallion suunnasta nousee
ulkoporras pienipiirteiselle rakennusmassojen valiin jaavalle pihalle, jonka huol-
lettavuus, esteettomyys ja ilkivallan ehkaisy herattavat kuitenkin kysymyksia.
Pihat aukeavat hyvaan ilmansuuntaan ja ovat valoisia, mika on ehdotuksen eri-
tyinen ansio. Pihasuunnitelma vaikuttaa toteuttamiskelpoiselta ja kohtuullisella
tarkkuustasolla suunnitellulta. Polkupyo6rapaikat on saatu ansiokkaasti sijoitettua
sisdankayntien laheisyyteen, paaosin sateelta suojaan. Ulkoportaat johdattavat
luontevasti paasisaankaynniltéd Halkopiipunkalliolle, mutta muodostavat samalla
kuitenkin muurimaista reunusta aktiivisen pihakannen ja laskeutuvan puisto-
vyohykkeen valiin. Paivakodin pihan jako kahteen korkotasoon on valoisuuden
ja puistoon liittymisen kannalta hyva ratkaisu. Tulistimenkadun puolella ravinto-
lasali ja kuvataiteen opetustilat aukeavat onnistuneesti kadulle mutta keittién
aputilat vievat valitettavan paljon julkisivupinta-alaa.

Julkisivut ja materiaalit ovat kaavamaaraysten mukaisia, luontevia ja rauhallisia,
mika tukee monimuotoista massoittelua. Keraamisten sauvojen muodostamat
kentat tuovat vaihtelua julkisivusommitteluun ja estavat sisatiloja kuumentumi-
selta. Halkopiipunkallion suuntaan avautuu hieno maisemaikkuna, joka ryhdis-
taa ja samalla keventaa rakennuksen olemusta. Katto on olennaisessa osassa
ehdotuksen arkkitehtuuria. Paasisaankayntialueelle nakyvaan korkeaan julkisi-
vuun sijoitettu suuri kellotaulu on oivaltava yksityiskohta, joka viestii rakennuk-
sen kayttotarkoituksesta. Kattotiilten ja varillisten aurinkopaneelien visuaalinen
yhteensopivuus on huolellisen jatkosuunnittelun aihe. Lahtékohta IV-tekniikan
integroinnille vaikuttaa toimivalta.

Ehdotuksessa esitetyt huomiot hulevesien hallinnasta ovat kilpailutéista pisim-
malle vietyja. Laajat yhtenaiset ja kallistetut kattopinnat helpottavat hulevesien
keraamista seka keskitettya hallintaa. Pihojen korkeusaseman suunnittelussa
on otettu hyvin huomioon puiston korkeudet. Tulvareitti on puistoon pain. Tontin
lansireunalla on varmistettava, etteivat hulevedet ohjaudu portaita alas sisaan-
kaynnin suuntaan. Leikkialueella pohjoisessa on varmistettava, etteivat huleve-
det ohjaudu leikkipihalle.

Toiminnalliset ominaisuudet

Sisatilat ryhmittyvat keskusaulan ymparille, mikd muodostaa rakennukselle sel-
kean sydanalueen. Keskusaulan mittakaava vaikuttaa havainnekuvan perus-
teella onnistuneelta. Keskusaula hengittda hienosti ylaosastaan lasiseinan
kautta kallioille ja muodostaa visuaalisen jatkumon paasisdankaynnin aukion ja
kalliopihan valille. Etenkin B-leikkaus kertoo paljon aulatilan tilallisuudesta ja va-
loisuudesta. Keskusaulaa ei kuitenkaan hyodynneta taysimaaraisesti yhteisolli-
send, kokoavan tilana ylempien kerrosten aulatilojen ollessa niukasti mitoitet-
tuja. Ruokailupaikat ja kulkureitit sijaitsevat osin hyvin tiiviisti, eikd mitoituksessa
ole huomioitu koulun oppijoiden liikkumisen ja ruokailun turvallista ja rauhallista
toteutumista kiireisimpina aikoina.
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Katutason aula ja ravintolasalit muodostavat miellyttavan polveilevan aulatilan,
joka avautuu myos katutilaan. Kuvataiteen tilat on sijoitettu onnistuneesti kasi-
tydn tilojen Iaheisyyteen; tilat voivat myds laajentua ruokasaliin ruokailuaikojen
ulkopuolella. Musiikin tilat sijoittuvat lahelle nayttamoa, mutta ovat osittain vai-
kean muotoiset ja jaavat myds paaosin ilman luonnonvaloa. Nayttamo ei
avaudu ravintolasaliin ja aulatilaan, mika vahentaa mahdollisuuksia monikayttoi-
syyteen eikd mahdollista koko koulun yhteisten juhlien ja tapahtumien jarjesta-
mista. Liikuntatilojen pukuhuoneiden likainen ja puhdas liikenne risteavat. Kulku
salin eri lohkoihin pukuhuoneista on jarjestetty keskusaulan kautta, mika ei tue
koulun sujuvaa arkea. Alimman kerroksen toimintojen jasentamisessa on ylei-
sesti paljon kehitettavaa.

I
Ui

Suunnitelmassa jaa kuitenkin harmillisesti paljon tiloja ilman suoraa luonnonva-
loa joko valillisen valon varaan tai jopa syvalle rungon keskelle. Oppilashuollon
vastaanottohuoneet ovat ilman luonnonvaloa, ja keskusaulaa ymparoéivat luok-
katilat ovat vain keskusaulan kautta tulevan valillisen valon varassa. Etenkin tie-
teiden korttelin ja kotitalouden korttelien kohdalla syva runko muodostuu ongel-
malliseksi. Ylemmissa kerroksissa rakennuksen runkosyvyys on pienempi, mika
helpottaa tilojen sijoittamista ja valoisuutta, mutta osittain luokkatiloja jaa nais-
sakin kerroksissa rungon keskelle. Pienempien lasten toiminta-alueet vaikutta-
vat toimivilta ja hyvin jasennéidyilta.

Kulkureitittien suunnittelussa ei ole tunnistettu koululaisten ikatyypillista kayttay-
tymista: parveilua, kisailua ja vauhdikastakin kulkemista. Kaikki koulun sisainen
likenne on koottu yhden suoran portaan ymparille seka siihen liittyville kulkurei-
teille, jotka vaikuttaisivat soveltuvan mitoitukseltaan paremmin puolet pienem-
man koulun ainoiksi kulkuvayliksi.
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Oppimiskortteleiden sisaisia kulkureitteja ei ole esitetty suunnitelmissa, eika
niitd ole huomioitu edes tilojen kalustuksessa. Esitetyn aineiston perusteella vai-
kuttaa kyseenalaiselta, onko toiminta tiloissa turvallista koulun oppilasmaaralle.

Pohjapiirroksissa olisi jatkosuunnittelussa paljon kehitettavaa. Arvokasta julkisi-
vupintaa kaytetdan nyt sekundaarisille toiminnoille, kuten eteis- ja naulakkoti-
loille seka porraskuiluille. Luokkatiloja pitaisi voida sijoittaa tehokkaammin julki-
sivujen yhteyteen ja tdma vaatisi kokonaisvaltaisen muutoksen pohjien jarjeste-
lyihin. Moduulijarjestelman suhde tilajakoon on osittain sattumanvarainen, ja ti-
loihin muodostuu jonkin verran vaikeita tilanteita pilarin sijoittuessa tilan keskelle
tilaa. Tilamitoituksen osalta joissakin tiloissa on myds kehitettdvaa. Pohjapiirrok-
sissa ei ole esitetty tilojen pinta-aloja, mika vaikeuttaa arviointia huomattavasti
ja herattad kysymyksiad pinta-alatavoitteiden tayttymisesta. Kortteleiden
sisdisessa tilajaossa olisi myds kehitettdvaa seka toiminnallisuuden etta valoi-
suuden kannalta. Eteis- ja naulakkotilojen sijoittaminen rakennuksen pimeaan
kohtaan ja keskusaulan ja kortteleiden rajapintaan antaisi lahtékohdat myo6s
kortteleiden toiminnallisuuden parantamiselle ja lapikuljettavuuden vahentami-
selle. Myds tilatehokkuus paranisi, kun arvokkaita nelidita ei kayteta pitkiin lii-
kennevydhykkeisiin rakennuksen lapi. Tilojen valoisuuteen ja kulkuvaylien mitoi-
tukseen liittyvat puutteet ovat merkittavia, joiden ratkaiseminen jatkosuunnitte-
lussa olisi valttamatonta ja edellytys kayttétarkoitustaan vastaavan rakennuksen
toteuttamisessa.

Ehdotuksen selkeat vahvuudet ovat ulkoarkkitehtuurissa ja suhteessa tontin eri
puolten luonteisiin. Sisatilojen konsepti keskeisaulaa ympardivistd oppimis-
vyOhykkeista on lahtdékohtana toimiva, mutta ehdotukseen on jaanyt paljon pa-
rantamisen varaa ja suoranaisia virheita toiminnallisuuden nakékulmasta.
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Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Ehdotus tayttda energiatehokkuudelle ja sisdolosuhteille asetetut minimivaati-
mukset ja luo edellytykset energiataloudellisuudelle ja hyville sisdolosuhteille.
Ehdotuksessa on kaytetty joitakin uusiutuvia tai teollisuuden sivuvirtoja hyodyn-
tavia materiaaleja, jolloin kaytettavien materiaalien hiilijalanjalki pienenee. Eh-
dotuksen mukaan kaikki rakennusosat ovat joko kierratettavissa tai kaytetta-
vissa uudelleen, mutta tarkempaa toteutusta ei ole kerrottu. Ehdotuksessa on
huomioitu kouluajan ulkopuolisen kayton tilojen sijoittelu niin, ettad energiaa ku-
luttavien jarjestelmien kaytté on mahdollista palvelualueittain.

Imujatejarjestelman tekninen tila imujatehuoneen alta puuttuu ehdotuksesta.

Modulaarinen runkoratkaisu helpottaa kantavien rakenteiden suunnittelua. Esi-
tetyt rakennusmateriaalit ovat pitkdaikaiskestavia. Esitetyssa valipohjaraken-
teessa on ristiriita tekstin ja leikkauksen kesken; tekstissa rakenteet ovat jalki-
jannitettyja laattoja, mutta poikkileikkauksessa ontelolaattoja. Iso terassi isoinen
istutuksineen on haasteellinen ratkaisu seka rakenteellisesti ettd hule- ja kaste-
luvesien hallinnan suhteen.

Ehdotus luo hyvat edellytykset jarkevasti huollettavalle ja korjattavalle raken-
nukselle. Taloteknisten tilojen sijoittelu mahdollistaa padosin hyvat edellytykset
tate-laitteiden huollettavuudelle ja korjattavuudelle. Piha-alueen huoltoa ja lu-
menpoisto ei ole koneellisesti mahdollista kuin yhden sivupihan osalta.
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5.2 Dumbo

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Ehdotus muodostaa yhden kappalemaisen massan, joka rajaa pyorean sisapi-
han Halkopiipunkallion puolelle. Veistoksellinen ratkaisu luo jannitteen suljetun
ulkokuoren ja avoimen sisdpihan valille. Kaareva sisapiha tuntuu aluksi vie-
raalta muotoaiheelta, mutta pidemman tarkastelun jalkeen outoudessa on myds
jotain kiehtovaa. Sisapiha poimii hienosti lahestymissuunnan Halkopiipunkallion
suunnasta. Kappalemaisella massoittelulla saavutetaan selkea ja ryhdikas julki-
sen rakennuksen hahmo, mutta toisaalta suoraviivainen kappale ei oikein rajaa
muita ulkotiloja ja sisdankayntiaukioita ylapihan liséksi. Yhteneva raystaslinja
tuo rakennukseen rauhallisuutta, mutta ei kuitenkaan taysin tue kaavoituksen
tavoitteita, rakennuksen suunnistettavuutta koululaisten ndkdkulmasta eika
muodosta mielenkiintoista viidetta julkisivua rakennukselle. Verrattuna useam-
piin massoihin jaettuihin ehdotuksiin, kappalemaisuus tuntuu kuitenkin rauhalli-
selta ja ryhdikkaalta ratkaisulta. Katutilaan tyontyva toisen kerroksen uloke ei
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vaikuta perustellulta sisatilojen kannalta, silla tilaan on sijoitettu vain nayttamoén
varasto. Pienoismallikuvista valittyy ajatus projisointipinnasta, mutta muun ai-
neiston osalta tata ajatusta ei ole esitetty. Paasisaankaynti ajautuu suunnitel-
massa harmillisesti kadunvarteen ja katveeseen tarkeasta lahestymissuunnasta
ja puistoakselin paatteesta, mita voi pitaa yhtena suurena puutteena suunnitel-
massa. Kaavassa osoitettua sisdankayntiaukiota ei suunnitelmassa ole oikeas-
taan huomioitu. Samalla sisdankaynti ei hyddynna aukiota toiminnallisesti kou-
lulaisten saapumiseen liittyvien ruuhkien ja parveilun tilana, mika vaikuttaa saa-
pumisen turvallisuuteen.

Halkopiipunkallion suuntaan muodostuu yhteiséllinen piha, jota pihaa kiertava
parvekevyohyke elavoittaa. Kaytettava piha-alue jaa kuitenkin suhteellisen pie-
neksi verrattuna osaan muista kilpailutoista eika piha-aluetta ole sijoitettu paa-
osin kattotasoille kaavamaarayksen mukaisesti. Pihasuunnitelma on esitetty hy-
vin viitteellisesti. Piha myds suuntautuu ilmansuuntien ja koulun kayttéaikojen
kannalta huonosti iltapaivaauringon suuntaan, eika se muodon ja laajuuden ta-
kia ole jaettavissa erilaisiin toiminnallisiin vydhykkeisiin, jotka tukisivat kaiken
ikaisten ulkoilua ja fyysista aktiivisuutta arjessa. Osa pyorapaikoista on sijoitettu
kompaktisti pihan puolelle, jolloin paasisdankayntiaukion alue saadaan saily-
maan siistimpana.

Kotitalouden ja taitoaineiden opetustilat avautuvat onnistuneesti Tulistimenka-
dulle. Rakennuksen sisaisen huoltopiha on muihin kilpailuehdotuksiin verrattuna
poikkeava ratkaisu ja edellyttaa huoltohissia toisessa kerroksessa sijaitsevaan
keittidtilaan. Huoltoliikenneajo ja paivakotipihan saattoliikenneportti sijaitsevat
turhan Iahella toisiaan.

Julkisivusommittelu on rauhallista, mutta ei kovin omaleimaista. Asemakaavalli-
set tavoitteet kuitenkin tayttyvat julkisivumateriaalin osalta ja vaalea tiilimateri-
aali tuo raskaaseen massoitteluun keveytta. Julkisivuihin liittyvat onnistuneesti
myds varikkaat verhot ikkunoiden taustalla. Huolimatta isoista ikkunoista, raken-
nuksen julkisivut luovat suhteellisen umpinaisen vaikutelman kolmelle julkisivul-
leen.Rakennuksen ulkoinen hahmo olisi kaivannut suuremman eleen myds ka-
dun puolelle aukion ja paalahestymissuunnan yhteyteen. Kattopinnan kasittely
ei tue kaavoituksen tavoitteita aktiivisesta ja huolella suunnitellusta kattomaail-
masta.

Hulevesien hallinnan nakdkulmasta ehdotuksessa esitetty laaja yhtenainen, pi-

halle viettava katto on ansiokas ratkaisu, joka mahdollistaa hulevesien keraami-
sen ja johtamisen keskitetysti esimerkiksi pihan istutusalueille. Koulun ja paiva-

kodin pihat ovat paaosin ylempana kuin puiston korkeudet, mika edesauttaa hu-
levesien ohjaamista puiston puolella. Pohjoisen leikkipihan sisdankaynti on hie-
man alempana kuin puiston korkeusasema. Sisaankaynnin kohdalla on varmis-
tettava, etteivat hulevedet ohjaudu alimpaan kohtaan.
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Toiminnalliset ominaisuudet

Kerrosten toiminnot on jasennelty poikkeuksellisesti niin, ettd rakennuksen toi-
sesta kerroksesta muodostuu yhteisdllisin ja avoin paakerros maantasokerrok-
sen jaadessa selkeasti hierarkiassa toiseksi. Paasisaankaynnin aula on suhteel-
lisen tiivis ja tarkoituksena on nousta valittdomasti toiseen kerrokseen. Kerrosten
valilla on avattu valipohjaan aukkoja, mutta on vaikea arvioida, onko kerrosten
valilla riittavaa tilallista yhteytta - havainnekuvakaan ei tata taysin kerro. Havain-
nekuvan perusteella toinen ja kolmas kerros liukuvat ison katsomoportaan
avulla yhteen ja muodostavat reitin eri pihatasojen valille. Kuitenkin tilallinen jat-
kumo ei oikein solju ensimmaiseen kerrokseen asti.

Ruokasali on nostettu toiseen kerrokseen, mika lyhentaa oppilaiden etaisyytta
ruokasaliin ja mahdollistaa taito- ja taideaineiden sijoittamisen kadun varteen.
Ratkaisun avulla ruokalaan saadaan reilusti valoa myds ylapihan puolelta, mika
etenkin iltakayton kannalta on miellyttdvad. Ruokasalista on avattu oivaltavasti
sisalasiseinat lilkuntasaliin. Vaikka ruoka- ja liikuntasali ovat vierekkain, eivat ne
muodosta koulun yhteisten tilaisuuksien mahdollistavaa tilaa, jolla on yksi yhtei-
nen katsomosuunta. Keittié on ratkaisusta johtuen jouduttu sijoittamaan myds
toiseen kerrokseen, mika heikentdd huoltoyhteytta, joka on toteutettu suunnitel-
massa hissin avulla. Toisaalta keitti¢ ei talléin vie arvokasta katujulkisivua en-
simmaisesta kerroksesta, vaan mahdollistaa aktiivisten toimintojen sijoittamisen
liketilamaisesti kadunvarteen, mika on myos iltakayton kannalta onnistunut rat-
kaisu. Kasityon tilojen huolto tapahtuu harmillisesti paasisdankaynnin kautta ja
hajauttaa huoltoliikennetta laajalti kadunvarteen. Muuten huoltopiha sijoittuu
kompaktisti rakennuksen nurkkaan julkisivusta sisaanvedettyna tilana. Sisapi-
haa kiertava parvekevydhyke toimii hienona jatkeena aulatilan avoimen oppimi-
sen vyodhykkeelle.
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Rakennuksen sisaankayntien jasentely ei tue opetuskokonaisuuksien tunnistet-
tavuutta ja suunnistettavuutta. Sisaankayntien mitoitus on myoés niukkaa, eika
poistumistieportaan yhteyteen sijoitettuja markaeteisia ole huomioitu porrashuo-
neen mitoittamisessa.

Kortteleiden yhteisen oppimisen alueet ovat esitetyssd muodossaan laajoja au-
latiloja joihin on vaikeaa jarjestda kulkemiselta rauhoitettuja opetustilanteita. In-
tensiivisen tydn tilat ja osin ryhmatydtilat ovat saavutettavissa vain kunkin kort-
telin sisalta, mika vaikeuttaa tilojen kayttamista joustavasti. Oppilashuollon ta-
voitteena on olla erittdin helposti saavutettavissa ja tukea avun saavutettavuutta
kaikille. Suunnitteluratkaisussa oppilashuolto on esitetty saavutettavaksi vain
yhden porrashuoneen kautta eivatka oppilashuollon ja hallinnon korttelit muo-
dosta monialaista yhteisty6ta tukevaa toiminnallista kokonaisuutta.

Ensimmaisen kerrosten tilajaottelua tulisi kehittaa niin, ettd myods teknisen tyon
tilat sijoittuisivat huoltoyhteyden laheisyyteen, mika aiheuttaa merkittavia muu-
toksia pohijiin. Liikuntasalin pukuhuoneiden sijoittelu vaatisi viela tutkimista raja-
tumman iltakaytdon mahdollistamiseksi. Katsomoporras on suunnattu nayttdmaon
kannalta hyvin, mutta isojen tilaisuuksien jarjestamisen kannalta katsomo tulisi
voida avata paasuuntana ruokasaliin ja parhaimmillaan myds liikkuntasaliin. Mu-
siikin tilat vaatisivat viela tyost6a; nyt tiloissa on toimimatonta lapikulkutarvetta
tilojen valilla. Myds yhteys nayttamolle olisi mahdollista ratkaista paremmin.
Luonnontieteen tilaratkaisussa on paljon potentiaalia monikayttoisen tilavydhyk-
keen muodostamiseksi. Tiloissa tulisi kuitenkin olla myds rajattavuuden mahdol-
lisuus, mika olisi helposti jarjestettavissa. Paivakodin tiloissa toiminta-alue 3:sta
joudutaan kulkemaan toiminta-alue 4:n lapi aulavydhykkeelle ja ruokailemaan
siirryttaessa. Kortteleiden tilajaossa olisi my0s runsaasti parannettavaa, jotta
tarpeettomalta lapikuljettavuudelta valtyttaisiin ja turvalliset ja helposti tunnistet-
tavat poistumisreitit I0ytyisivat suunnitelmista.

Taitotori sijoittuu hienolle sijainnille pihan aarelle ja katsomoportaan ylapuolelle.
Jatkosuunnittelussa tata aluetta voisi kehittaa edelleen siten, etta opetustilat
muodostaisivat toiminnallisen kokonaisuuden taitotorin kanssa. Paivakodin toi-
minnot on ratkaistu hyvin yhteisen aulatilan ymparille. Korttelit rajautuvat myds
paaasiassa hyvin, vaikka osittain tiloja jaa suhteellisen syvalle runkoon.
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Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Ehdotus tayttaa energiatehokkuudelle ja sisdolosuhteille asetetut minimivaati-
mukset. Aurinkosahkdpaneeleiden suuntaus lanteen ei ole kuitenkaan optimaa-
linen koulukohteessa. Ehdotuksessa on valittu joitakin yksittaisia rakenneratkai-
suja vertailuratkaisuja pienempien hiilidioksipaastdjen perusteella. Lisaksi on
mainittu vaahtolasimurskeen kaytto taytdissa. Vaahtolasimurske on kierratys-
materiaali ja myos keventaa maanpainetta. IV-koneet on jaettu kahteen kone-
huoneeseen, mutta tarkempaa kuvausta palvelualueiden kaytésta kouluajan ul-
kopuolella ei ole kerrottu.

Imujatejarjestelman tekninen tila imujatehuoneen alta puuttuu.

Modulaarinen runkoratkaisu helpottaa kantavien rakenteiden suunnittelua. Esi-
tetyt rakennusmateriaalit ovat pitkdaikaiskestavid. Yhteen suuntaan kallistava
viherkatto on haasteellinen ratkaisu seka rakenteellisesti ettéd hulevesien hallin-
nan suhteen ja on mahdollinen riskirakenne.

Ehdotus luo hyvat edellytykset jarkevasti huollettavalle ja korjattavalle raken-
nukselle. Taloteknisten tilojen sijoittelu mahdollistaa hyvat edellytykset tate-lait-
teiden huollettavuudelle ja korjattavuudelle. Piha-alueen huolto ja lumenpoisto
on mahdollista jarjestaa paasaantoisesti koneellisesti.
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5.3 Kolmikko

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Ehdotuksen massoittelu on jaettu selkeasti kolmeen eri kappaleeseen, jotka
hahmottuvat itsenaisind rakennuksina katutason yhdistavasta jalustasta huoli-
matta. Ajatus suuren koulun jakamisesta mittakaavaltaan pienempiin yksikdihin,
jotka ovat helposti lahestyttavampia etenkin pienemmille oppilaille, on lahtokoh-
taisesti hyva. Samalla kuitenkin menetetaan tiettya julkisen rakennuksen ryhdis-
tadvaa olemusta ja Iahestytdan asuinarkkitehtuuriin viittaavaa massoittelua, mita
julkisivukasittely viela korostaa. Ratkaisu eri taloihin jaetusta massasta tuntuu
sopivalta Halkopiipunkallion suunnasta, mutta pitkan Hoyrypuiston nakymaak-
selin paatteena ratkaisu ei toimi, vaikka paasisaankaynti on sijoitettu nakyvalle
sijainnille. Rakennuksesta on tarkoitus muodostua alueen tarkea julkinen raken-
nus koulutoiminnan lisaksi, mita ajatusta ehdotuksen perusratkaisu kolmena
erillisend hahmottuvana rakennuksena ei tue. Paivakotirakennuksen osalta va-
littu pienipiirteisyys sinallaan toimii.

Koulun piha-alue liittyy saumattomasti osaksi puistoa ja liittyma Halkopiipunkalli-
on suuntaan on luonteva ja yksinkertainen myds yllapidon ja esteettémyyden
nakokulmista. Korkeammalle kattotasolle nostetut paivakodin ylapiha ja koulun
erillinen ylapiha noudattavat asemakaavan tavoitetta kattopintojen hyddyntami-
sesta ja piha-alueiden kalustus on varsin pitkalle mietittya ja onnistunutta. Paa-
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sisdankaynti on vedetty melko kauas katulinjasta ja maantasokerroksen lattia-
korko on lisdksi nostettu varsin yl6s, mika johtaa jyrkanoloiseen luiskaan paa-
sisdankayntialueella.

Aulatilat ja taitoaineiden opetustilat aukeavat onnistuneesti Tulistimenkadulle ja
huoltoliikenneyhteys on ratkaistu varsin luontevasti kayttamatta liikkaa julkisivu-
pintaa toissijaisille toiminnoille. Pydrapaikkojen sijoittaminen suoraan paa-
sisdankaynnin eteen ei ole toivottavaa.

Harjakattojen taitteiden sattumanvarainen sijoittuminen julkisivuissa ja harjakor-
keudesta nousevat suuret kattolyhdyt eivat ole eduksi pienipiirteiselle massoitte-
lulle, vaan kokonaisuus tuntuu rikkonaiselta. Toisaalta massoittelun ratkaisulla
saavutetaan myos paljon etuja, silla runkosyvyydet muodostavat toimivia ja va-
loisia oppimisyksikoéitad ylemmissa kerroksissa, ja massojen valeihin muodostuu
monipuolisesti piha-alueita. Vaihtelevat tiiliverhoilut eri yksikoiden valilla naytta-
vat luontevilta, mutta korostavat osaltaan massoittelun pienipiirteisyytta. Julkisi-
vumateriaalien ja valituntipiharatkaisujen osalta kaavan tavoitteet tayttyvat. Ma-
teriaalivalinnat ja tekstuurit kuitenkin korostavat julkisivujen ja kattomaailman
geometrian hieman levotonta yleisilmetta.

Toiminnalliset ominaisuudet

Paasisaankaynnin jalkeiset saapumisjarjestelyt vaikuttavat ahtailta eika suunni-
telma tue elamyksellistd saapumista merkittavaan julkiseen rakennukseen. Kol-
men rakennusmassan kokonaisuus ja kulku kuhunkin rakennusosaan ei ole
hahmotettavissa rakennuksen sisdantulokerroksessa. Ruokasali sijoittuu kuiten-
kin hienosti kadun ja aukion aarelle. Huoltoyhteys on vaikea ratkaista taydelli-
sesti tontin |[ahtokohdista johtuen, mutta ehdotuksessa esitetty ratkaisu vaikut-
taa riittdvan toimivalta. Verrattuna sisaanvedettyyn huoltopihaan, suunnitel-
massa esitetty ratkaisu kuitenkin hairitsee katutoimintaa. Keittion ja taito- ja tai-
deaineiden huoltoyhteydet ovat hyvat. Musiikin tilat jaavat harmillisesti ilman
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luonnonvaloa. Nayttdmaon, ravintolasalin ja liikkuntasalin muodostaman kokonai-
suuden toiminnallisuus ei ole paras mahdollinen eika jarjestely tue koulun yh-
teisten juhlatilaisuuksien ja tapatumien jarjestdmista. Taito- ja taideaineiden
kortteli jakaantuu kahteen kerrokseen, mutta tilat ovat kuitenkin I&hella toisiaan
porrasyhteyden valityksella.

Paivakodin tilat kiertyvat hienosti atrium-pihan ymparille, mutta toiminta-alue jaa
kuitenkin kaytavamaiseksi. Atrium-pihan huollettavuus asettaa haasteita, mutta
ilman pihaa paivakodin tiloille on hyvin hankala jarjestaa riittavasti luonnonva-
loa.

Ylemmissa kerroksissa toimintojen suunnittelu kapeaan runkosyvyyteen on on-
nistunutta ja oppimisalueista muodostuu mittakaavaltaan miellyttavia ja toimivia.
Rakennusmassan jakaminen kolmeen eri kokonaisuuteen aiheuttaa kuitenkin
suuria haasteita rakennuksen suunnistettavuudelle ja tilojen saavutettavuudelle
eri korttelikokonaisuuksista. Kalusteilta vapaita alueita ei ole esitetty kaikkiin ti-
loihin ja ratkaisun riittdvaa valjyytta ja kayttoturvallisuutta suhteessa oppilas-
maaraan on vaikea todentaa. Kolmeen erilliseen noppaan jaettu tilaohjelma
vaatisi myos kolmen erillisen hissin toteuttamisen esteettémyyden saavutta-
miseksi. Ylavaloa saavat porrashuoneet muodostavat nayttavat vertikaaliset yh-
teydet kerrosten valille. Pukuhuoneiden likainen ja puhdas liikenne risteda.

Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Elinkaarindkokulma on tuotu konkreettisesti esiin suunnitelmassa.

Ehdotus tayttaa asetetut energiatehokkuusvaatimukset. Olosuhdevaatimukset
tayttyvat myos, mutta tdman hetken toteutuma on hyvin lahella 150 astetunnin
rajaa, joten tdhan pitdisi jatkosuunnittelussa erityisesti kiinnittdd huomiota.
Rakennuksen hiilijalanjalkea pienentaa kellarin ylapuolisten kerrosten toteutta-
minen CLT-runkoisina.

Jatehuollon, siséaltaen putkikeraysjarjestelman, vaatimat tilat on huomioitu ehdo-
tuksessa.

Rakennuksen ilmanvaihto on jaettu 11 IV-koneelle, joten mahdollisuudet ilman-
vaihdon tarpeen mukaiseen kayttéén kouluajan ulkopuolella on olemassa.

Modulaarisuuteen pyrkiva runkoratkaisu helpottaa tietyltd osin kantavien raken-
teiden suunnittelua. Esitetyt rakennusmateriaalit ovat pitkdaikaiskestavia. Ta-
man kokoluokan monimuotoinen hybridirakenne (alimman kerroksen kantavat
rakenteet betonia ja ylempien puuta) on rakenteellisesti erittdin haastava suun-
nitella ja toteuttaa.

Ehdotus luo edellytykset jarkevasti huollettavalle ja korjattavalle rakennukselle.
Taloteknisten tilojen sijoittelu mahdollistaa hyvat edellytykset tate-laitteiden
huollettavuudelle ja korjattavuudelle. Piha-alueen huolto ja lumenpoisto on mah-
dollista jarjestada koneellisesti.

41



+19.00

porat 40kg| <

Toiminta-alue 1

bITRIEN

putkiiukumaki

Toiminta-alue 2

S

roTraTETo

Toiminta-alue 3

ommynge LT LTI~ I

siam

BB

[

piirros 1:200
odin vélikerros

o

Paivs

N
Poh

N
\

Pohjapiirros 1. krs 1:200

1. Kattoliitftililaatta
2. Aurinkokatto, kattoon
integroidut aurinkokennot

|

L

S e LA

:

Julkisivu lanteen 1:200



Jd

Pohjapiirros 4. krs 1:200

Sov alue

= 2 !

- 1.4 \

- |

1\

Paakodin \

pe 2K \

Halkopiipunkallio L

Kouknpha 1269 Sssankaynti IV
' T

T

| o "'E

Sissinkaynt
o

isot lapset

T

E oK
’,

|| Ty

Oppimiskortteli 4

|
I
[l
I
(
I

s

oyl

isot lapset

u]

einiey

oprane pros—

Oppimiskortieli 7 /
teinit

Oppimiskortieli6 /
teinit

— T F——

==

Paivakoti

milia el

s

i ‘
‘ H ‘ oo
g  nflf |7 84
H ‘ Paon H ‘
0 [ s e

99
e
’(Korllelv ‘
Hn W N2
T o
EEENEN NN O HOH P19
7Opelm1a(
— e 5
L Kasityo

Leikkaus C-C 1:200

+17.0
__x



5.4 Lattahattu

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Ehdotus muodostaa muurimaisen punatiilisen massan Tulistimentien varteen.
Rakennuksessa hahmottuu katutilaan kaksikerroksinen jalusta ja siitd nousevat
neljdkerroksiset osat. Ehdotuksessa on kauttaaltaan tasakatto, joka yhdistaa
lovettujen kansipihojen eriyttamat massat toisiinsa. Paasisdankaynti hahmottuu
selkeasti Hoyrypuiston paatteena. Tulistimenkadun aarelle muodostuu jalusta-
osan paalle pihatasanne, joka avautuu katutilaan. Halkopiipunkallion puolella
jalusta ei ole maastokoroista johtuen nakyvissa, vaan rakennus hahmottuu kah-
tena erillisend massana. Rakennuksen ylimmat kerrokset ovat yhteydessa toi-
siinsa vain kapean kannaksen valitykselld. Rakennuksen olemus on hieman
raskas, mitd korostaa ylimpien kerrosten tiilimuurauksen artikulointi, joka yhdis-
taa ylimpien kerrosten aukotuksen voimakkaasti vertikaaliseksi. Toisaalta myo6s
tasainen katto ja raystaskorko tekevat julkisivuista painostavat. Julkisivujen au-
kotuksessa olisi viela tutkittava vaihtoehtoisia tapoja. Havainnekuvista valittyva
intensiivisen punaisen varinen maalattu peltiverhous tuntuu hieman oudolta ma-
teriaalivalinnalta. Hieman vaikea massoittelu ja julkisivumaailma eivat korosta
rakennuksen julkista luonnetta, vaan jattavat sen identiteetin epaselvaksi.

Piha-alueet ovat monipuolisia ja valoisia. Ne liittyvat korkotasoiltaan luontevasti
Halkopiipunkallioon ja niille on saatu mukavasti kayttopinta-alaa. Polkupydra-
paikkojen sijoittaminen keskitetysti koulun piha-alueen reunaan seka paivakodin
sisdankaynnin edustalle on toiminnallisesti hyva ratkaisu.

Toiminnalliset ominaisuudet

Taito- ja taideaineiden tilat sijoittuvat luontevasti paasisaankaynnin yhteyteen ja
elavoittavat katutilaa myds ilta-aikaan. Toisaalta suuri osuus katujulkisivusta on
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varattu huoltoa vaativille sekundaaritiloille, mika on saali seka aktiivisen katuti-
lan etta julkisivupinnan hyddyntdmisen luonnonvalon saamiseen toiminnallisiin
tiloihin kannalta. Huoltoa vaativat tilat myos hajautuvat julkisivussa laajalle alu-
eelle eivatka tue rakennuksen turvallisen lahiymparistén muodostamista. Keski-
tetympi huoltoyhteys olisi toivottavampi ja turvallisempi ratkaisu. Katutasoon si-
joittuvat ravintolasali ja paaaulatila hahmottuvat valjana vyohykkeena, mutta tila
sijaitsee syvalla rakennuksen rungon keskella vailla ndkymia kadulle tai raken-
nuksen korttelikokonaisuuksiin. Ruokasali saa kuitenkin valoa Halkopiipunkal-
lion puolen ylimpien kerrosten lasiseinan kautta. Nayttamon, liikuntasalin ja ra-
vintolasalin yhdistelma ei ole taysin ratkennut suunnitelmassa. Musiikin tilat jaa-
vat ilma luon-nonvaloa. Yhteys liikuntasalin ja ravintolasalin valilla ei ole tapah-
tumien ja juhlien kannalta riittava.

Levea katsomoporras yhdistaa alimmat kerrokset toisiinsa, mutta liittyminen toi-
sen kerroksen aulatiloihin on hieman ahdas ja kaytavamainen. Eri kerrosten va-
lille ei muodostu selkeaa tilallista ja liikenteellista jatkumoa. Korkea aulatila toi-
mii enemman tiloja erottavana elementting kuin yhdistavana aulana, mika tulee
esille myds havainnekuvassa. Aulatilan luonne on suljettu eika visuaalisia yh-
teyksia eri toiminnallisten kokonaisuuksien valilla ole riittavasti rakennuksen
suunnistettavuuden tai toiminnallisuuden nakokulmasta.

Ehdotusta vaivaa yleinen jasentymattémyys ja keskeneraisyys. Mitoitus, toimin-
nallisuus ja yhteydet eivat ole taysin ratkenneet. Ylimpiin kerroksiin sijoittuvissa
oppimiskortteleissa on tilat jAsennelty kuitenkin toiminnallisesti oivaltavasti siten,
ettd yhteisen oppimisen tiloihin syntyy eriluonteisia tiloja ja paikkoja hairiétto-
mille opetustilanteille.
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Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Ehdotus tayttaa asetetut energiatehokkuus- ja olosuhdevaatimukset. Jatehuol-
lon vaatimat tilat on huomioitu ehdotuksessa. Rakennuksen hiilijalanjalkea pie-
nentaa kahden ylimman kerroksen toteuttaminen puurakenteisina.

Ei mainintaa IV-palvelualueista kouluajan ulkopuolisen kaytén kannalta.

Modulaarinen runkoratkaisu helpottaa kantavien rakenteiden suunnittelua. Esi-
tetyt rakennusmateriaalit ovat pitkdaikaiskestavia. Taman kokoluokan hybridi-
rakenne (alempien kerrosten kantavat rakenteet betonia ja ylempien puuta) on
haasteellinen suunnitella ja toteuttaa. Rakennuksen kantavien rakenteiden to-
teuttaminen suuren avoimen salitilan ylapuolelle on erittdin haastavaa toteuttaa
puurakenteisena ja lisdksi puurunkoinen vihervesikatto on mahdollinen riskira-
kenne.

Ehdotus luo hyvat edellytykset jarkevasti huollettavalle ja korjattavalle raken-
nukselle. Taloteknisten tilojen sijoittelu mahdollistaa paaosin hyvat edellytykset
tate-laitteiden huollettavuudelle ja korjattavuudelle. Piha-alueen huolto ja lumen-
poisto on mahdollista jarjestaa koneellisesti.
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5.5 Mindcraft

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Rakennus muodostaa selkean paadyn Héyrypuistolle paaldhestymissuunnan
paatteeksi, johon paasisaankaynti on suunniteltu eri kerroksissa porrastuvaan
sisaanvetoon. Rakennuksella on tunnistettava julkisen rakennuksen identiteetti.
Paasisdankaynnin varilliset lasipinnat ja voimakkaasti porrastuva massoittelu
tekevat ehka jopa liiankin suuren eleen; hienovaraisempikin kasittely paajulkisi-
vulle olisi riittdva. Heraa kysymys, miten ekspressiivinen muoto- ja variaihe kes-
taa aikaa? Kerrosten porrastuminen sisdanpain on sinansa perusteltua, mika
mahdollistaa suurten lasipintojen avaamisen etelaan, silla muodostuu riittavasti
varjostavaa rakennetta sisdanvetojen ansiosta. Huomiota herattavan paa-
sisdankaynnin vastapainoksi muu julkisivu on kasitelty hyvin suoraviivaisesti
koko rakennuksen korkuisilla pystylamelleilla ja valipohjien jaot haivyttavalla ik-
kunadetaljiikalla, mika tuo mieleen enemman toimistotalon kuin julkisen raken-
nuksen. Yleisesti ottaen tuntuu, ettd paajulkisivussa tapahtuu liikaa ja muualla
liian vahan. Halkopiipunkallion suuntaan rakennus muodostaa hyvin pienipiirtei-
sen pikseloityvan sylin, joka avautuu suurella panoraamaikkunalla paaaulati-
laan. Halko-piipunkallion suunnasta massoittelu on rikottu turhankin pienipiir-
teiseksi, ja IV-konehuoneen terassointi lisda rikkonaista vaikutelmaa. Raken-
nuksen kattomaailma ei muodosta luontevaa viidetta julkisivua. Esitystekniikal-
taan ehdotus jaa muiden ehdotusten varjoon, mika ei edesauta ehdotuksen ark-
kitehtuurin vakuuttamisessa.

Koulun piha-alue liittyy Halkopiipunkallioon portaikon ja melko jyrkasti luiskatun
pihatason avulla, joiden valinen tasoero tekee liittymasta hieman vakinaisen
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oloisen. Sisapiha-alue jaa varjoiseksi koulun kayttdaikoina. Pohjoisreunan kes-
kitetty pyorapysakainti ja sen jatkona oleva porrastettu ja osin katettu paivako-
din piha-alue on toiminnallisesti hyvin ratkaistu ja liittyy mukavasti Halkopiipun-
kallioon.

Laajan viherkaton kayttokelpoisuus hulevesien hallinnassa jaa pieneksi maksa-
ruohon matalan kerrospaksuuden vuoksi. Tasaiset ja monimuotoiset kattopinnat
johtavat todennakdéisesti kattovesien ohjaamiseen rakennuksen eri puolille seka
rakennusrungon sisaosiin, mika tuo haasteita keskitetyn hulevesien hallinnan
toteuttamiselle. Pihat ovat ylempana kuin puiston korkeudet, mika edesauttaa
hulevesien ohjaamista puiston puolella. Lansireunan portaiden yhteensovitus
jyrkasti laskevaan Hoyrypolkuun aiheuttaa haasteita. Pohjoisessa sijaitsevan
paivakodin sisdankaynnin kohdalla on varmistettava, ettei portaiden alle paase
ohjautumaan hulevesia.
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Toiminnalliset ominaisuudet

Rakennuksen sisatilan konsepti on voimakkaasti porrastuva ja monipuolisia leh-
tereitd muodostava keskusaula, joka avautuu komeasti yldosastaan Halkopii-
punkallioille. Korkeaa tilaa kiertda kerroksissa avoin polveileva aulavyéhyke,
joka jatkuu ylemmissa kerroksissa ulkoterasseille. Toiminnot ovat yleisesti ot-
taen oikeilla paikoillaan ja oivaltavasti jasennellyt. Tilat saavat myos hyvin luon-
nonvaloa suoraan julkisivusta. Tilamitoitus on ammattitaitoista ja pohjapiirrokset
varmaotteisia. Aulatilan paaportaan tulisi olla juhlavampi; porrastuvien lehterei-
den valilla siirtyminen eri kerrosten valilla ei ole ehdotuksen parhaimpia ominai-
suuksia. Konseptin lahtdkohta porrastuvasta aulasta muodostaa komean paati-
lan, joka tuo rakennuksen eri toiminnot yhteen. Samanaikaisesti isosta keskus-
aulasta muodostuu etenkin ylemmissa kerroksissa tiloja toisistaan eriyttava
kuilu, jonka ymparilla etaisyyden kasvavat pitkiksi ja neliéitd hukataan kulku-
vyOhykkeisiin. Nain laajojen avoimien, eri kerroksiin sijoittuvien yhden aulan ym-
parille sijoittuvien opetustilojen akustiset haasteet olisivat luultavasti merkittavat.
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Ensimmaisen kerroksen aulatila on valja ja hengittaa hienosti katu- ja aukioti-
laan. Nayttamdsta, liikuntasalista ja ruokasalista muodostuu onnistunut koko-
naisuus. Musiikki, kuvataide ja kasityon tilat on sijoitettu onnistuneesti, mutta
teknisen tydn tilat jadvat harmillisesti ilman luonnonvaloa. Toiseen kerrokseen
sijoittuvat paivakotikortteli, oppilashuolto ja hallinto. Kolmas kerros sijoittuu Hal-
kopiipunkallion puolella maantasoon. Taitotori sijoittuu komeasti korkean aulati-
lan ja ulkotilan valiin panoraamaikkunan aarelle. Taitotori ei kuitenkaan ole es-
teetdn tasoerosta johtuen. Korttelien toiminnallisuus on ratkaistu paaosin hyvin,
mutta joiltain osin kehitettdvaa yha olisi. Esimerkiksi kolmannen kerroksen kort-
telista joudutaan kulkemaan likaisen eteisalueen Iapi aulatiloihin siirryttdessa.
Jatkosuunnittelussa tulisi myds tutkia, olisiko etelan puoleista pihasiiped mah-
dollista pienentaa siten, etta piha-alueet kasvaisivat ja saisivat paremmin aurin-
gonvaloa. Samalla tulisi tutkia, kuinka keskusaulan mittakaavaa saataisiin 1a-
hemmaksi pienimpienkin oppilaiden mittakaavaa ja voisiko aulan ymparille si-
joittua osin seinin rajattuja tiloja. Ehdotuksessa suoran luonnonvalon puute voi-
taisiin kompensoida nakymilla kiinnostaviin ja vaihteleviin aulatiloihin, joiden
kautta valillistd luonnonvaloa olisi saatavissa riittdvasti sellaisiin tiloihin, jotka
eivat ole pysyvia tydtiloja kuten osa intensiivisen tyon tiloista.

Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Ehdotus tayttaa asetetun E-lukuvaatimuksen, mutta ei aurinkosahkén tuotan-
nolle asetettuja vaatimuksia. Mydskaan U-arvovaat. ei ole huomioitu.

Olosuhdevaatimusten tayttymisesta ei ole taytta selvyytta, koska tarkasteluun
on nahtavasti valittu alimman kerroksen tiloja, jotka eivat yleensa ole 1ahtdkoh-
taisesti hankalimmat tilat olosuhteiden kannalta. Naiden tilojen valintaa ei ole
perusteltu materiaalissa. Ehdotuksessa on kuitenkin kiinnitetty jonkin verran
huomiota ulkopuoliseen aurinkosuojaukseen.

Jatteiden putkikeraysjarjestelman molemmat tilat puuttuvat. Ei mainintoja IV-
palvelualueista kouluajan ulkopuolisen kayton kannalta.

Modulaarinen runkoratkaisu helpottaa kantavien rakenteiden suunnittelua. Esi-
tetyt rakennusmateriaalit ovat pitkaaikaiskestavia. Rakennuksen kantavien ra-
kenteiden toteuttaminen suurten avoimien tilojen (ravintolasali, taitotori seka tie-
teiden etta kotitalouden kortteli) ylapuolelle on rakenteellisesti haastavaa. Te-
rassipihat ja viheristutukset vesikatolla ovat haasteellisia ja riskialttiita ratkai-
suja seka rakenteellisesti etta hulevesien hallinnan suhteen, varsinkin jos piho-
ja kaytetdan myos talvella ja talvikunnossapitoa ei niille pystyta jarjestamaan.

Ehdotus ei luo hyvia edellytyksia jarkevasti huollettavalle ja korjattavalle raken-
nukselle. Taloteknisten tilojen sijoittelua ei ehdotuksessa ole iv-konehuonetta
lukuun ottamatta esitetty. Iv-konehuoneen sijoittelu mahdollistaa hyvat edelly-
tykset talta osin tate-laitteiden huollettavuudelle ja korjattavuudelle. Piha-alueen
huolto ja lumenpoisto on mahdollista jarjestaa osittain koneellisesti.
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5.6 Timangi

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Ehdotus asettuu kappalemaisena hahmona Tulistimentien varteen. Tunnistetta-
van elementin rakennukselle muodostaa kattopihan paalle sijoitettu katosraken-
ne, joka luo rakennukselle selkean identiteetin. Héyrypuiston paatteena oleva
julkisivu on kasitelty muusta tiiliverhoillusta julkisivusta poikkeavana puu-lasi-
rakenteena, joka muodostaa selkean paasisaankaynnin aukion Tulistimenkadun
varteen. Paasisaankaynnin sisddnvedossa on vield kuitenkin parannettavaa.
Havainnekuvassa sisdankayntikatoksen reunus piirtyy kokonaismassoittelun
kappalemaisuuteen nahden liilan kapeana kaistaleena, joka muodostaa raken-
nuksen tarkeimpaan kohtaan oudon kulissimaisen vaikutelman. Massoittelun
kannalta olisi parempi, jos kappalemaisuus sailyisi selkedmpana esimerkiksi
ylimman kerroksen tyontyessa julkisivulinjaan asti. Talléin rakennuksen olemus
pysyisi ehjana ja myos saalta suojaava sisaanveto olisi toimivampi. Sisdanveto
olisi mahdollisesti sopusuhtaisempi kolmikerroksisena loveuksena.

Halkopiipunkallion puolelta rakennus on pienipiirteisempi, useille kattopihoille
porrastuva massa, jonka terassoinnit etenkin ulkoporrasyhteyden puolella kai-
paisivat viela jatkosuunnittelua niin massoittelun, yllapidettdvyyden ja teknisen
toteutettavuudenkin kannalta. Julkisivujen yksiaineiden materiaalipaletti sallii
kuitenkin hyvin esitetyn monimuotoisen porrastuvan rakennusmassan. Kaynti
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Halkopiipunkalliolta ulkokaytavien valityksella porrashuoneisiin on hieno oival-
lus, joka mahdollistaa esimerkiksi henkildékunnan polkupyérien ja paivakodin
asiakkaiden rattaiden turvallisen ja saalta suojatun sailyttamisen.

Ulkoportaat yhdistavat eri pihatasot toisiinsa ja johdattavat rakennuksen kattopi-
han paalle. Piha-alueet ovat ldhes kokonaisuudessaan sijoitettuna kattopihoille
ja ympardivaan maantasoon liittyvat pihat jaavat vahaisiksi. Jatkosuunnittelussa
tulee tarkastella pihatasojen huolto seka esteettéman yhteyden jarjestaminen
seka ulkoyhteyksien sosiaalisen valvottavuuden parantamista. Rakennuksen
koko ylimman kerroksen katon peittava toiminnallinen piha on poikkeuksellinen
ratkaisu, josta on nahty onnistuneita toteutuksia esimerkiksi Tanskassa. Etenkin
Keski-Pasilan korkeiden rakennusten keskella koulun katon ilmeella on erityisen
tarkea rooli ja ahtaalla tontilla laajojen kattopihojen kayttd tuntuu perustellulta.
Ehdotuksessa on kehitelty pisimmalle asemakaavan mukaista ajatusta kattopi-
hamaailmasta. Paivakodin piha-alue jaa osin liian matalalle Halkopiipunkallioon
nahden, mika tulisi korjata jatkosuunnittelussa. Polkupydrapaikkojen sijoitte-
lussa olisi viela kehitettavaa.

Julkisivujen vaalea tiili tuntuu paikkaansa sopivalta. Julkisivuaukotus hahmottuu
isoina avauksina valipohjien viisteiden ansiosta. Valipohjat piirtyvat ohuina listoi-
na, mika tuo rakennuksen olemukseen keveytta. Opetustilat aukeavat onnistu-
neesti Tulistimenkadulle, aputilojen ja keittidn sijoittuessa sivummalle. Huolto on
sijoitettu siten, etteivat huoltotilat aukea Tulistimenkadulle. Huoltoauton paikkaa
suhteessa suojatiehen pitda tarkastaa jatkosuunnittelussa. Julkisivumateriaali-
valinnat noudattavat asemakaavaa ja tukevat rakennuksen julkista asemaa Ra-
tapihakortteleiden keskella. Suuresta koostaan huolimatta ehdotus on hallittu ja
kevean oloinen kokonaisuus.

Ehdotus on hulevesien osalta haasteellinen. Ehdotuksessa on vahan viherpin-
taa sekd maanvaraisia korttelin osia. Tasaiset kattopinnat johtavat todennakoi-
sesti kattovesien ohjaamiseen rakennuksen eri puolille seka rakennusrungon
sisdosiin, mika tuo haasteita keskitetyn hulevesien hallinnan toteuttamiselle.
Tontin ulkopuolelle tuotujen tasanteiden yhteensovitus jyrkasti laskevaan Hoyry-
polkuun aiheuttaa niin ikdan haasteita. Tontin lansireunan suunnittelussa ei ole
tarpeeksi huomioitu Héyrypolun ja puiston vahvasti muuttuvaa korkeusasemaa.
Kalliotori on huomattavasti alempana kuin puistoraitti. Riskina on hule- ja tulva-
vesien ohjautuminen "Kalliotorille”, mika ei ole suotavaa. Puistoalueen kallistuk-
set on muutettu tontille pain. Ehdotuksen Kalliotorin korkeusaseman sailytta-
miseksi ja kuivatuksen varmistamiseksi pitaisi puistoraitin korkeustasoa laskea
ja louhia syvemmalle.

Toiminnalliset ominaisuudet

Tulistimentien varteen sijoittuu onnistuneesti katutilaa aktivoivia taito- ja taideai-
neiden tiloja. Paasisaankaynti sijoittuu onnistuneesti Hoyrypuiston paatteeksi.
Rakennuksessa on selked keskusaula, joka muodostaa rakennukselle seka vi-
suaalisen etta toiminnallisen sydanalueen, joka tukee onnistuneesti rakennuk-
sen yhteiséllisyytta seka tarjoaa luontevia mahdollisuuksia fyysiseen aktiivisuu-
teen arjessa. Juhlasali, monitoimisali, nayttdmd ja musiikin kortteli muodostavat

55



onnistuneen kokonaisuuden, mutta musiikin tilat jaavat taysin ilman luonnonva-
loa. Musiikin olisi mahdollista sijaita my6s ylemmissa kerroksissa esimerkiksi
suuren |V-konehuoneen tilalle mikali tiloista saataisiin jarjestettyd valiton hissi-
yhteys nayttamdlle.

Sisakatumainen kylma ulkotila tydntyy toisessa kerroksessa syvalle rakennuk-
seen, mikd muodostaa yhteydet rakennuksen keskelle sijoitettuihin poistumistie-
portaisiin. Syvalle rungon sisdan tydntyva ulkotila muodostaa hyvin poikkeuksel-
lisen tilavydhykkeen, joka sekoittaa ulko- ja sisatilan rajapinnan. Ratkaisu tuot-
taa paljon lammoneristettavaa ulkovaippaa. Samalla ratkaisussa on jotain hyvin
kiinnostavaa. Sisapiha-alue on luontevasti rajattavissa portilla kouluaikojen ul-
kopuolella. Jatkosuunnittelussa tulisi kehittda suoraan sisapihaan liittyvien kort-
teleiden toiminnallisia yhteyksia sisapihalle seka sisapihan passiivista valvotta-
vuutta.

Varhaiskasvatuksen tiloissa muodostuu tarvetta kulkea toisten kotialueiden |api
koulun muihin tiloihin siirryttaessa. Yhteydet ovat osin hieman kaytavamaisia ja
esimerkiksi kotialue 1:n leikkialue on kdytanndssa kaytavatilaa. Kotitalouden ja
luonnontieteen tilojen yhteydet pihalle ovat heikot.

Pohjapiirrosten koordinaatisto ja valiseinat tormaavat vinosti ulkoseiniin, mika
aiheuttaa hankalasti kalustettavia tiloja. Jatkosuunnittelussa suunnitelmaa tulisi
kehittda suuntaan, jossa tilat ovat toiminnallisesti joustavammin kalustettavia.

Kolmannen kerroksen aulatilaa kiertava valja likunnallinen vyéhyke on kiinnos-
tava ratkaisu, mika tukee myds aktiivisen ja yhteiséllisen sydanalueen muodos-
tumista. Puhtaan ja likaisen alueen rajaus vaatii viela tarkempaa suunnittelua.
Keskusaulan vaihtelevat valipohjan avaukset muodostavat tilaan kiinnostavaa
dynamiikkaa ja eri korkuisia lehtereita korkean tilan aarelle. Jatkosuunnittelussa
tulisi tutkia mahdollisuuksia avata opetuskortteleita taitotorille ja siten luoda
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mahdollisuuksia tilan kayttdon monipuolisesti myds oppimistilanteissa. Edelleen
tulisi tutkia olisiko taitotorin yhdistdmisella musiikin opetustiloihin mahdollista
saavuttaa toiminallisia etuja, joissa tilakokonaisuudet olisivat yhdessd enemman
kuin osiensa summa.

Rakennuksessa on suhteellisen selked modulaarinen rakennejarjestelma, joka
mahdollistaa tulevaisuudessa tilojen joustavan muokattavuuden. Rakennuksen
bruttoala on ehdotusten suurimpia. Jatkosuunnittelussa bruttoalaa tulisi pienen-
taa ja tilatehokkuutta parantaa. Rakennuksen sisainen koordinaatisto vaatisi
vield muutoksia, silla valiseinat tormaavat suurelta osin ulkoseiniin vinossa kul-
massa, mikd muodostaa vaikeasti kaytettavia nurkkia ja huonontaa tilatehok-
kuutta. Kahden eri koordinaatiston kayttd rakennuksen eri puolilla voisi auttaa
suunnitelman kehittdmisessa. Opetustiloja jaa harmillisesti myds ilman suoraa
luonnonvaloa, mité tulisi jatkosuunnittelussa kehittda. Erityisesti tilojen, jotka
ovat henkildkunnan paaasiallisia tyétiloja, kuten esimerkiksi musiikin ja kotita-
louden tilat, suoran luonnonvalon saamista tulisi kehittaa edelleen.

Kokonaistaloudellisuus ja elinkaaritavoitteet

Ehdotus tayttaa asetetut energiatehokkuus- ja olosuhdevaatimukset. Jatehuol-
lon vaatimat tilat on huomioitu ehdotuksessa.

Aurinkopaneelit sijoittuvat ylimman kerroksen katoksen paalle, mika olisi jatko-
suunnittelussa huomioitava katoksen rakenteiden osalta. Jatkosuunnittelussa
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olisi myds minimoitava ilkivallan riski paneeleille ja ratkaistava asia niin, etta nii-
den paalle ei helposti voi heittda esineita kattopihalta.

Ei mainintoja IV-palvelualueista kouluajan ulkopuolisen kaytén kannalta.

Modulaarisuuteen pyrkiva runkoratkaisu helpottaa tietyiltd osin kantavien raken-
teiden suunnittelua. Esitetyt rakennusmateriaalit ovat pitkaaikaiskestavia, tosin
valipohjassa aaneneristeena kaytettyna lastuvilla muodostaa sisailmariskin.
Esitetty pilarijako on kuitenkin harva ja kerroskohtainen eli ylemmista kerrok-
sista tulevat pilarit eivat aina tukeudu alemman kerroksen kantaviin rakenteisiin.
Tama johtaa varsinkin maantasokerroksen suurten avoimien tilojen (juhlasali ja
moni-toimisali) ylapuolella erittéin haastaviin ja erityisratkaisuja vaativiin raken-
teisiin. Terassimaiset oppimisalueet viherpihoineen ja katolla sijaitseva valitunti-
piha ovat erittdin haasteellisia ja riskialttiita ratkaisuja seka rakenteellisesti etta
hulevesien hallinnan suhteen, varsinkin jos pihoja kaytetaan myés talvella ja tal-
vikunnossapitoa ei niille pystyta jarjestamaan. Rakennuksen toteuttaminen yh-
tena paloalueena tulee myds varmistaa.

Ehdotus luo paaosin hyvat edellytykset jarkevasti huollettavalle ja korjattavalle
rakennukselle. Talo-teknisten tilojen sijoittelua ei ehdotuksessa ole iv-konehuo-
netta lukuun ottamatta esitetty. lv-konehuoneen sijoittelu mahdollistaa hyvat
edellytykset talta osin tate-laitteiden huollettavuudelle ja korjattavuudelle. Piha-
alueen lumenpoistoa ei ole mahdollista jarjestaa koneellisesti.
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6 Kilpailun tulos

6.1 Kilpailun tulos

Arvostelulautakunta painotti valinnassaan kaupunkikuvallisia ansioita, suunnitte-
luratkaisun kokonaisotetta seka yllapidettavyyden ja teknisten ratkaisujen toimi-
vuutta. Kilpailun voittajan toiminnalliset puutteet katsottiin olevan ratkaistavissa
jatkosuunnittelussa ehdotuksen kokonaisratkaisun lahtokohdista.

Viitaten edella olevaan yleisarvosteluun ja ehdotuskohtaisiin arvosteluihin ar-
vostelulautakunta paéatti asettaa ensimmaiselle sijalle ehdotuksen Aurinkokello”
seka antaa kunniamaininnan hienosta ja rohkeasta suunnitelmasta ehdotukselle
"Timangi”.

Muita ehdotuksia ei asetettu paremmuusjarjestykseen.

6.2 Suositus jatkotoimenpiteista

Palkintolautakunta paatti valita ehdotuksen “Aurinkokello” jatkotydn pohjaksi ja
suositella suunnittelutoimeksiannon antamista voittajaehdotuksen tekijoille.

Kayttajan toiminnalliset muutostarpeet voittaneeseen ehdotukseen tulee ottaa

huomioon ja ratkaista jatkosuunnittelussa ilman, ettd ehdotuksen kaupunkiku-
vallinen laadukkuus karsii.
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6.3 Arvostelupoytakirjan allekirjoitus

Helsingissa 11.5.2020
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6.4 Nimikuorten avaus

Arvostelupdytakirjan tultua allekirjoitetuksi avattiin nimikuoret ja todettiin ehdotusten tekijat:

EHDOTUS "AURINKOKELLO”

TEKIJAT
Julia Hertell, arkkitehti SAFA, Mer Arkkitehdit Oy
Jenni Holtta, arkkitehti SAFA, Mer Arkkitehdit Oy
Minna Lukander, arkkitehti SAFA, Arkkitehtuuri- ja muotoilutoimisto Talli Oy
Jukka Sulonen, arkkitehti SAFA, Arkkitehtuuri- ja muotoilutoimisto Talli Oy

PAAAVUSTAJAT
Paaavustaja Kaisa Riippi, arkkitehtiylioppilas, Mer Arkkitehdit Oy
Tiina Juuti, arkkitehti

AVUSTAJAT
Johanna Brummer, arkkitehti, Mer Arkkitehdit Oy
Jenny Jolkkonen, arkkitehtiylioppilas, Mer Arkkitehdit Oy
Petra Minkkinen, arkkitehtiylioppilas, Arkkitehtuuri- ja muotoilutoimisto Talli Oy

PIHASUUNNITTELU
Malin Blomqvist, maisema-arkkitehti MARK MDL
Sune Oslev, maisema-arkkitehti MAA

Avustaja
Laura Kakkola, maisema-arkkitehti MARK

VISUALISOINNIT
Tiina Juuti, arkkitehti
Aga Kwiecien, Atelier Replica

TEKNISET ASIANTUNTIJAT
Rakennetekniikka
Juha-Pekka Smolander,DI, johtava asiantuntija, Ramboll Finland Oy
Esa Huurinainen, rakennusinsin66ri, suunnittelupaallikkd, Ramboll Finland Oy

Elinkaariasiantuntemus
Santeri Siren, DI, johtava asiantuntija, Ramboll Finland Oy
Salla-Riina Hulkkonen, Ramboll Finland Oy

LVI-tekniikka
llari Ranta-aho, osastopaallikkd, Ramboll Finland Oy

Palotekniikka
Juho Ruotanen, DI, ryhmapaallikkd, Ramboll Finland Oy

Hulevedet
Anni Orkoneva, ryhmapaallikkd, Ramboll Finland Oy

TEKIJANOIKEUS
Tydyhteenliittyma Mer Arkkitehdit Oy ja Arkkitehtuuri- ja muotoilutoimisto Talli Oy
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EHDOTUS "TIMANGI”

TEKIJA
limari Lahdelma, professori, arkkitehti SAFA
Lahdelma & Mahlamaki Arkkitehdit

AVUSTAJAT
Antti Canth, paaavustaja
llkka Syrjakari, arkkitehti
Mykolas Malskis, arkkitehti
Petri Saarelainen, arkkitehti SAFA

PEDAGOGINENASIANTUNTIJA
Eero Vaatainen
Projektipaallikkd, oppimisymparistdt
Emeritus rehtori

RAKENNE
Eero Pekkari
Johtava konsultti
Ramboll Finland Oy
Rakennetekniikka

ELINKAARI
Janne Jokisalo
Ryhmapaallikko
Ramboll Finland Oy
Elinkaarisuunnittelu

VISUALISOINTI
A3ZO0 Architectural visualizations

TEKIJANOIKEUS
Arkkitehtitoimisto Lahdelma & Mahlamaki Oy

EHDOTUS "DUMBO”

TEKIJAT
Mikko Heikkinen, professori, arkkitehti SAFA
Markku Puumala, arkkitehti SAFA
Janne Kentala, arkkitehti SAFA
Markku Komonen, professori, arkkitehti SAFA

SISAPERSPEKTIVII
Antti Soini, arkkitehti

MAISEMASUUNNITTELIJA
Varpu Mikola, maisema-arkkitehti MARK
Nomaji maisema-arkkitehdit Oy

RAKENNE
Hemmo Sumkin, DI
Sitowise Oy

ELINKAARIASIANTUNTIJA

Rami Fincke, DI
Granlund Consulting Oy

65



TEKIJANOIKEUS
Arkkitehtuuritoimisto Heikkinen-Komonen Oy

EHDOTUS "KOLMIKKO”

TYORYHMA
OOPEAA OFFICE FOR PERIPHERAL ARCHITECTURE,
Anssi Lassila, arkkitehti, M.Sc
Liisa Heinonen, arkkitehti M.Sc
lida Hedberg, arkkitehti M.Sc
Timo Etula, arkkitehti M.Sc
Katharina Heidkamp, arkkitehti M.Sc
Ayomi Mimoto, arkkitehti M.Sc

MDH Arkitekter SA

Minna Riska, Arkitekt M.Sc

Sarah Rgnning Hansen, Arkitekt M.Sc
Mari Nysveen Hellum, Arkitekt M.Sc
Sigbjern Willemsen, Arkitekt M.Sc
Hanne Brett, Arkitekt M.Sc

Martin Andal, Arkitekt student

RAKENNESUUNNITTELU
SWECO Rakennetekniikka Oy
Aapo Rikala, RI
Jaakko Passinmaki, DI

ELINKAARIASIANTUNTIJA
SWECO Talotekniikka Oy
Eerik Makitalo, DI
Tapani Palmunen, DI

MAISEMA-ARKKITEHTI
VSU Maisema-arkkitehdit Oy
Outi Palosaari, Maisema-arkkitehti
Saara Qilinki, Maisema-arkkitehti

TEKIJANOIKEUS
OOPEAA OFFICE FOR PERIPHERAL ARCHITECTURE,
MDH Arkitekter SA

EHDOTUS "LATTAHATTU”

PAA- JA ARKKITEHTISUUNNITTELU:
Jari Frondelius, arkkitehti safa
Jaakko Keppo, arkkitehti safa (PS)
Juha Salmenpera, arkkitehti safa
Erika Siikaoja, ark.yo
Matti Sten, arkkitehti safa
Olli Raila, arkkitehti safa
Anna Pekkarinen, arkkitehti safa

PIHA- JA MAISEMASUUNNITTELU
Soile Heikkinen, arkkitehti, maisema-arkkitehti safa
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PERSPEKTIIVIKUVAT
Johannes Koskela, arkkitehti safa

RAKENNESUUNNITTELU
Ideastructura Oy
Antti Nurmi, Ins. AMK

LVIAS-SUUNNITTELU, ENERGIA
Granlund Oy
Vikke Niskanen, DI
Panu Rautio, energia

TEKIJANOIKEUS
Arkkitehdit Frondelius + Keppo + Salmenpera Oy

EHDOTUS "MINDCRAFT”

TEKIJAT
Claudia Auer, arkkitehti SAFA, tekijanoikeudet
Heikki Viiri, arkkitehti SAFA, tekijanoikeudet
Saku Kuittinen, arkkitehti SAFA, Arkval Taite Oy
Siiri Kéndnen, arkkitehtiylioppilas, Arkval Taite Oy
AVUSTAJAT

Carola Lindh-Hormia, sisustusarkkitehti SIO, Arkhormia
Enni Karell, sisustusarkkitehti, Arkhormia

3D-VISUALISOINTI
Jarno Vesa, sisustusarkkitehti, SIO

RAKENNE
Jani Lipsanen, DI, Jonecon Oy

ELINKAARI
Eric Larsson, DI, Sweco talotekniikka Oy

TEKIJANOIKEUS
Auer & Sandas Arkkitehdit Oy & Arkkitehtitoimisto Heikki Viiri Oy

67



Keski-Pasilan peruskoulu
ja paivakoti

Arkkitehtuurikutsukilpailu
10.1.-3.4.2020

Arvostelupdytakirja

Kaupunkiymparisto
Kasvatus ja koulutus
Kaupunginkanslia



	kannet
	kuvaliite

