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1. KILPAILUN YLEISTIEDOT

1.1. Kilpailun luonne ja tarkoitus

Asuntoreformi 2018 -kilpailu on avoin arkkitehtuurikilpailu, jossa tunnistetaan ajankohtaisia asumi-
sen haasteita seka etsitdan niihin innovatiivisia ja toteuttamiskelpoisia ratkaisuja. Kilpailussa kasi-
teltavia teemoja ovat mm. kestava kaupunkikehitys edistaminen, kohtuuhintaisuus, asukaslahtéiset
toteuttamismallit, kestavan asumisen ja asuntorakentamisen erilaiset ulottuvuudet ja uudet asumisen
palveluratkaisut. Kilpailun tarkoituksena oli l6ytaa konkreettinen ratkaisu kolmeen eri kaupunkiin,
Jyvaskylaan, Tampereelle ja Vantaalle, sijoittuviin asuntosuunnittelun kohteisiin. Tavoitteena on liséksi
synnyttaa kansalaisten ja toimijoiden vuorovaikutteista keskustelua asumisen ja asuinrakentamisen
uudistamisesta.

Kilpailun voittajien valinnassa painotettiin erityisesti erityisesti suunnitelmien innovatiivisuutta ja uu-
sien ratkaisujen kehittamisté. Arvostelussa tarkasteltiin lisdksi kokonaisvaltaista arkkitehtuurin laatua,
suhdetta ymparoivaan kaupunkirakenteeseen, asuinympariston viihtyisyytta ja elamyksellisyytta seka
toiminnallista laatua ja uusia asuntoratkaisujen ideoita. Arvosteluperusteita olivat myés ehdotuksen
kehityskelpoisuus, kustannusten ja laadun tasapaino, seka taloudellinen toteutuskelpoisuus.

1.2. Kilpailun jarjestajat
Jyvaskylan kaupunki
Tampereen kaupunki
Vantaan kaupunki
Suomen Arkkitehtiliitto SAFA
Tampereen teknillinen yliopisto

Alvar Aalto -s3atio

1.3. Osanotto-oikeus
Kilpailu oli kaikille avoin arkkitehtuurikilpailu.

Kilpailuun eivat voineet osallistua palkintolautakunnan jasenet, asiantuntijat tai sihteeri.

1.4. Palkinnot

Palkintoina jaettiin yhteensa 150.000 €. Kullakin kohdealueella jaettiin yhdensuuruinen ensimmainen
palkinto, arvoltaan 40.000 € ja yksi lunastus, arvoltaan 10.000 €.

Palkintolautakunta jakoi liséksi 3 kunniamainintaa.

Palkintolautakunnalla oli halutessaan mahdollisuus yksimielisella paatoksella jakaa palkinnot myds
toisin.

Palkinnot maksetaan Suomen Arkkitehtiliiton kautta, joka perii kilpailusaantéjensa mukaisesti 7 7

palkinnoista. Palkinnoille on my&nnetty verovapaus.
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1.5. Palkintolautakunta

Kilpailun palkintolautakunta vastasi ehdotusten arvioinnista. Palkintolautakuntaan kuului seitseman
kaikkia kolmea kohdetta arvioivaa jasenta seka lisaksi kunkin kohdekaupungin nimeamina kolme
jasenta, jotka osallistuivat vain oman kaupunkinsa suunnitelmaehdotusten arviointiin. Palkintolau-
takuntaa avustivat arvioinnissa sihteeri ja ulkopuoliset asiantuntijat. Sihteeri ja asiantuntijat eivat

osallistuneet paatoksentekoon.
Kaikkia kolmea kaupunkia koskevaan palkintolautakuntaan kuuluivat kilpailun jarjestajien nimeamina:

Panu Lehtovuori, palkintolautakunnan puheenjohtaja, professori, arkkitehti SAFA, Tampereen

teknillinen yliopisto
Leila Stromberg, kaupunginarkkitehti, arkkitehti SAFA, Jyvaskylan kaupunki
Kaisu Kammonen, erityisasiantuntija, arkkitehti SAFA, Tampereen kaupunki
Tarja Laine, kaupunkisuunnittelujohtaja, Vantaan kaupunki
Leena Rossi, arkkitehti SAFA, Alvar Aalto -saatio

Seka

Suomen Arkkitehtiliiton nimedmina:
Paula Leiwo, arkkitehti SAFA

Sanna Merilainen, arkkitehti SAFA

Palkintolautakuntaa taydensivat kunkin kohdekaupungin nimedmina seuraavat jasenet:
Jyvaskyla

- Nana Pentti, asemakaava-arkkitehti, arkkitehti SAFA, Jyvaskylan kaupunki
- Paula Hartman, tonttipaallikko, Jyvéaskylan kaupunki

- Mauri Hahkiéniemi, kaavasuunnittelija, Jyvaskylan kaupunki

Tampere

- Virpi Ekholm, kiinteist6johtaja, Tampereen kaupunki

- Auli Heinava, asunto- ja kehityspaallikko, Tampereen kaupunki

- Elina Karppinen, asemakaavapaallikké, Tampereen kaupunki

Vantaa

- Vesa Karisalo, aluearkkitehti, Vantaan kaupunki

- Arja Lukin, projektijohtaja, arkkitehti SAFA, Vantaan kaupunki

- Jari Jokivuo, asemakaavasuunnittelija, arkkitehti SAFA, Vantaan kaupunki

Kilpailun teknisestd toteutuksesta vastasi Alvar Aalto -saatio ja kilpailusihteerin tehtavista Alvar
Aalto -akatemian ohjelmapaallikké Nina Heikkonen
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1.6. Kilpailuohjelman hyviaksyminen

Kilpailuohjelma liiteasiakirjoineen on kilpailun jarjestajien, palkintolautakunnan ja Suomen Arkkiteh-

tiliiton kilpailutoimikunnan hyvaksyma.

1.7. Kilpailun ohjelma-asiakirjojen luovutus

Kilpailuohjelma liitemateriaaleineen oli kilpailuaikana ladattavissa maksutta osoitteesta www.asunto-
reformi2018.fi.

Kilpailun verkkosivujen valityksella jaettiin myos kaikki muu kilpailuun liittyva tieto.

Kilpailusta julkaistiin hankintalainsdadannon mukainen ilmoitus.

1.8. Kilpailun kulku

Kilpailu alkoi 28.2.2018. Samana paivana jarjestettiin kilpailun esittely- ja tutkimusseminaari Tampe-
reella.

Hankintateknisista syista alkuperdinen avoimena hankintamenettelyna julkaistu hankinta keskey-
tettiin 15.5.2018 ja kilpailusta julkaistiin uusi suunnittelukilpailua koskeva hankintailmoitus uudelle
kilpailuajalle 15.-28.5.2018. Hankintamenettelyn tarkennukset eivat vaikuttaneet kilpailuun osallistu-

miseen.

Kilpailijoilla oli mahdollisuus esittaa kilpailua koskevia kysymyksia 28.2.-9.4.2018 ja 15.-20.5.2018 va-
lisind aikoina. Kysymyksia saapui yhteensa 35. Palkintolautakunnan vastaukset kysymyksiin julkaistiin
24.42018 ja 22.5.2018. Kilpailu paittyi 28.5.2018.

Hyvaksyttyja ehdotuksia saapui yhteensa 75 kpl, joista 46 kpl Jyvaskylaan, 15 kpl Tampereelle ja 14 kpl
Vantaalle.

Palkintolautakunta kokoontui viisi kertaa: 8.1.2018, 11.6.2018, 25.6.2018, 8.8.2018 ja 16.8.2018.
Ennen toista tapaamista palkintolautakuntien kohdekaupunkien jasenet arvioivat oman kaupunkin-
sa toita. Kaikki tyot arvioitiin palkintolautakunnan yhteisissa kasittelyissa. Palkintolautakunta jakoi
arvosteluun osallistuneet ehdotukset kolmeen luokkaan arvioinnin selkeyttamiseksi. Toista laadittiin
ehdotuskohtaiset arvostelut.

Kilpailun tulokset julkaistaan Alvar Aalto Symposiumissa Jyvaskylassa 30.8.2018.
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2. KILPAILUTEHTAVA

2.1. Kilpailutehtavan yhteiset tavoitteet

Kilpailulla oli nelja yleista asumisen ja asuntorakentamisen kehittamisen — asuntoreformin — tavoi-
tetta: ekologinen, sosiaalinen, taloudellinen ja arkkitehtoninen. Naita tavoitteita kilpailuehdotusten
tekijat pystyivat painottamaan valitsemallaan tavalla sovittaen yhteen kohdealueiden ominaispiirteita
seka kehittamiansa oivaltavia tilaan, palveluihin tai toteutustapaan liittyvia ratkaisuja.

Tavoite 1: Kestdvd kaupunkikehitys ja asuminen

Kilpailussa mukana olevat alueet olivat ominaisuuksiltaan erilaisia ja sijoittuivat erityyppisiin kaupun-
kimaisiin ymparistoihin. Tehtavanannoista muodostui lapileikkaus asumisen ja kestavan kaupunkike-
hityksen ajankohtaisista kysymyksista. Kilpailussa etsittiin lisaksi vastauksia siihen, miten kohdealuei-
den ratkaisut tukisivat itsedan laajemman ymparistén toimivuutta, viihtyisyytta ja kauneutta.

Kestavaa asumista tulkittiin tehtdvanannossa muun muassa rakennusten ja asuntojen monikayt-
toisyytena ja muunneltavuutena sekd materiaalien ja rakennusosien pitkana kaytt6ikana ja ymmar-
rettavana huollettavuutena. Kilpailuehdotuksessa toivottiin myds otettavan huomioon digitaalisen
kehityksen tuomat mahdollisuudet ja uudet asumisen palvelut.

Suomi on sitoutunut kansainvalisiin ilmastotavoitteisiin, minka vuoksi resurssitehokkuus on itsestaan
selva osa rakennetun ympariston suunnittelua. Rakennusten hiilijalanjaljesta [6ytyy tietoa ymparis-
toministerion oppaista: (wwwym.fi/vahahiilinenrakentaminen). Pysakaéinnin ratkaiseminen ja autojen
maara alueella vaikuttavat oleellisesti ekologiseen kestavyyteen. Autoriippumattomuuden toteutu-
misen mahdollistaminen ja uusien lilkkumisratkaisujen tarjoaminen perinteisten korvaajaksi olivat
toivottuja kannanottoja.

Tavoite 2: Kaikille sopiva suunnittelu antaa tilaa yhteisollisyydelle

Jakamistalous, ryhmarakentaminen, ikdantyneiden yhteisot ja monisukupolvinen asuminen tuovat
nykykeskustelussa esille tarkeita asumisen sosiaalisia sisaltoja. Asukkaat haluavat osallistua ja vai-
kuttaa omaan asumiseensa ja ymparoivaan urbaanin elinpiiriin. Kuitenkaan laheskaan kaikilla ei ole
mahdollisuutta aktiiviseen vaikuttamiseen. Tassa tilanteessa tarkeétd on tukea tilallista oikeuden-
mukaisuutta ja l6ytaa kaikille sopivia suunnitteluratkaisuja. Tama tarkoittaa pyrkimysta suunnitella
ymparistot, tuotteet ja palvelut siten, ettd ne ovat helppokayttdisia ja houkuttelevia mahdollisimman
monimuotoiselle kdyttajajoukolle. "Design for All” auttaa yhta lailla nuoria ja vanhoja, henkilsit, joilla
on valiaikainen tai pysyva vamma, tai uuteen kulttuuri- ja kieliymparist66n vasta tutustumassa olevia
kaupunkilaisia. Asuntoreformikilpailussa esteettémyyden toivottiin tulevan esiin koko suunnitelman
|apaisevana periaatteena unohtamatta asukkaiden omien ja yhteiséllisten valintojen arvoa.

Tavoite 3: Kohtuuhintaista laatua rakentamiseen

Kohtuuhintaisuus nahtiin tarkeana ja samalla vaikeana asumisen tavoitteena. Kilpailussa haettiin
ratkaisuja, jotka antavat edellytykset kohtuuhintaisille ja samalla luoville ja laadukkaille toteutuksil-
le. Voittoa tuottamattomat ja innovatiiviset rakentamisen toimijat ovat avainasemassa. Suomessa
erityisesti ARA:n rahoittama tuotanto on tunnettu kohtuuhintaisuudestaan. Sosiaalisen asuntotuo-
tannon on monesti todettu olevan laadultaan jopa korkeatasoisempaa kuin vapaarahoitteisen asunto-
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tuotannon. ARA:n rahoituksella on tehty kokeellisia avauksia, jotka sittemmin ovat toteutuneet myos
vapaarahoitteisessa tuotannossa.

Kilpailuehdotuksissa tuli ottaa huomioon hankkeiden toteuttamiskelpoisuus my6s muodostuvien ra-
kennuskustannusten nakékulmasta. Kustannuksiin vaikuttavia tekijoita ovat esimerkiksi rakennusten
massoittelu, rakenne, asuntojakauma ja pysakointiratkaisut. Valittdmien rakennuskustannusten ohella

on tarkeata arvioida kayton ja huollon kustannuksia seka rakennuksen arvoa pitkalla aikavalilla.

Tavoite 4: Asumisen arkkitehtuuri on kaupunkikuvan perusta

Asuinrakennukset muodostavat rakennetun ympariston peruskudoksen. Hyvalla asumisen arkkiteh-
tuurilla on ratkaiseva merkitys seka viihtyisan asuinmiljoén etta hyvan kaupunkikuvan kannalta. Silla

on suuri vaikutus kaupungin toimivuuteen, urbaaniin laatuun ja jopa kilpailukykyyn.

Asumisen arkkitehtuurin kehittamista haluttiin erityisesti korttelien morfologian, asuinrakennusten
typologisen monimuotoisuuden, uusien asuntoratkaisujen, kokonaisvaltaisesti laadukkaan tilasuunnit-
telun seka elamyksellisen ja kestavan materiaalisuuden osalta. Hyvén arkkitehtuurin kautta asuntore-
formilla on parhaimmillaan laajakantoisia vaikutuksia.

2.2, Kilpailuehdotusten arvosteluperusteet

Palkintolautakunta painotti kohdekohtaisten tavoitteiden ja suunnitteluohjeiden toteutumisen lisaksi
seuraavia seikkoja:

Innovatiivisuus ja uusien asumisen ratkaisujen kehittdminen
Kokonaisvaltainen arkkitehtuurin laatu
Suhde ympargivaan kaupunkirakenteeseen ja kaupunkikuvallinen laatu

Kokonaisratkaisun ansiot ja kehittamiskelpoisuus olivat arvioinnissa tarkeampia kuin yksityiskohtien
virheettdmyys.

2.3. Kohdekohtainen tausta ja tavoitteet — Jyvaskyla

Tausta

Suunnittelualue sijaitsee Jyvaskylassa Kuokkalan kaupunginosassa noin 2,5 km Jyvaskylan ruutukaa-
vakeskustasta kaakkoon. Kuokkalan kaupunginosassa asuu noin 17 600 asukasta ja se on asukasluvul-
taan suurin kantakaupungin ulkopuolella oleva asuinalue. Suunnittelun kohteena oleva tontti sijoittuu

keskustan ytimeen litkekeskuksen, Kuokkalan kirkon ja terveyskeskuksen viliselle alueelle.

Suunnittelualueella ei ole rakennuksia ja sen omistaa Jyvaskylan kaupunki. Voimassa olevassa ase-
makaavassa vuodelta 1988 alue on merkitty yleisten rakennusten korttelialueeksi Y ja autopaikkojen
korttelialueeksi LPA. Voimassa oleva asemakaava ei sitonut kilpailuehdotusten laadintaa. Kilpailu-
tontti kaavoitettiin alun perin kaupunginosan asukkaiden yhteistilalle ns. Kuokkalatalolle, joka ei ole
toteutunut.

Kuokkalan keskusta on kerrostalovaltainen asuinalue ja asuntojen hallintamuoto on painottunut ns.
tuettuun vuokra-asumiseen. Kerrosluvut vaihtelevat kolmesta kahdeksaan kerrokseen. Korkeimmat
rakennukset sijoittuvat liikekeskuksen tuntumaan. Kuokkalan keskustassa on hyvat julkiset ja kaupal-

liset palvelut. Liikekeskuksessa on paivittaistavarakaupat, kahvila, ravintola ja pitseria seka lahietaisyy-
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della kirkko, terveyskeskus, Kuokkalan yhtenaiskoulu ja Kuokkalan Graniitin liikuntakeskus. Asuinker-

rostalojen pohjakerroksissa on liike- ja toimistotiloja. Alueelle on hyvat joukkoliikenneyhteydet.

Suunnittelualueen toteutuminen taydentaa Kuokkalan keskustan kaupunkirakenteen ja tuo siihen
uusia asumisen monimuotoisuuden innovaatioita.

Tavoitteet

Jyvaskylan kannalta tarkeita aiheita ovat:
Asumisen ratkaisut eri elaméanvaiheisiin, muuntojoustavuus ja jaetut tilat.
Asukkaiden kasvava tietoisuus ja vaikuttamishalu oman elinymparistonsa ja asumisensa
ratkaisuihin.
Taydennys- ja lisarakentamisen uudet ratkaisumallit juuri Kuokkalan keskuksessa.
Asumiseen liittyvien palvelujen suhde tilallisiin ratkaisuihin ja asunnon toiminnallisuuteen.
Yhteisollisyys ja uudella tavalla sosiaaliset ymparistot.

Kilpailuehdotuksen tuli toteuttaa Jyvaskylan kaupunkistrategian teemoja ja tavoitteita. Linkki strate-
giaan: www.jyvaskyla.fi/strategia_ja_hankkeet/kaupunkistrategia

Jyvaskylan vuoden 2018 KymppiR:n maankayton toteutusohjelman erityisteemana on asuinalueiden
sosiaalinen rakenne ja asuntopolitiikka — miten kaupunkisuunnittelulla edistetdan sosiaalista kesta-

vyytta? Asuntopolitiikan teemavuoden konkreettisina tavoitteina on kehittaa yhteistyossa toimijoi-
den kanssa uusia rakentamisen ja suunnittelun toimintatapoja ja sisaltdja, joista yhtena esimerkking
on asuntoreformikilpailu.

Jyvaskylan kohteessa reformoidaan prosessimallia, jossa voittaneen ehdotuksen tehnyt kilpailija saa
suunnitteluvarauksen ja kohteen suunnittelu ja kaavoitus etenevat monikumppanuusmallilla. Sisal-
[6llisena tavoitteena on |6ytaa uusia innovaatioita asumiseen ja uudenlaisia ratkaisuja pysakéinnin
jarjestamiseen.

Kilpailun tavoitteena oli muodostaa suunnittelualueelle kaupunkikuvallisesti korkeatasoinen ratkaisu,
joka sisaltaa asumisen innovaatioita liittyen asuntojakaumaan, perhemonimuotoisuuteen ja uusiin
tilaratkaisuihin, eri-ikaisten asumisen yhdistamiseen tai muuhun asumista uudistavaan ratkaisuun.
Korttelin padkayttotarkoitus on asuminen. Ratkaisusta riippuen kayttétarkoitus voi olla yhdistelma
asumista, yleisten rakennusten toimintoja seka tyo- ja liiketiloja.

Ratkaisussa tuli ottaa huomioon suunnitelman suhde Kuokkalan kaupunkirakenteeseen, Kuokkalan
kirkkoon, Puukuokan kortteliin ja yleisiin alueisiin toriin ja etelapuoliseen puistoalueeseen. Kilpailu-
ehdotuksen tuli toiminnallisesti tukeutua Kuokkalan keskustan toimintoihin ja vahvistaa asukkaiden
yhteisollisyytta. Kohteen koko oli kilpailijoiden ratkaistavissa siten, etta syntyy hyvaa, turvallista ja
viihtyisad ymparistoa.

Kilpailija sai paattaa rakennusoikeuden, kerrosluvut, massoittelun ja materiaalit haluamallaan tavalla.
Kilpailuehdotuksissa suositeltiin esitettavaksi pysakoinnin jarjestamiseen uudenlaisia ratkaisuja, jotka

vahentaisivat tarvittavien pysakointipaikkojen maaraa.
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2.4. Kohdekohtainen tausta ja tavoitteet — Tampere

Tausta

Tampereen kilpailualue sijaitsee Vuoreksessa, Isokuusen keskustassa. Vuoreksen kaupunginosa sijaitsee
Tampereen eteldrajan tuntumassa, n. 7 kilometrin paassa Tampereen keskustasta ja neljan kilometrin
paassa Hervannan aluekeskuksesta. Alue kytkeytyy lannessa Helsinki-Tampere -moottoritiehen.

Vuoreksen vuonna 2005 vahvistettu osayleiskaava laadittiin yhteistydssa Tampereen ja Lempaa-

lan kesken, mutta rakentaminen on kaynnistetty toistaiseksi vain Tampereen puolella. Ensimmaiset
asukkaat muuttivat alueelle vuonna 2010. Loppuvuodesta 2017 Vuoreksessa oli noin 3 700 asukasta.
Tavoitteena on, etta valmistuessaan vuoden 2025 tienoilla Vuoreksessa asuu noin 14 000 asukasta.

Vuores koostuu useista alueista, joilla kaikilla on myés omat ominaispiirteensa. Osa asuinalueista on
jo suhteellisen valmiita, osaa ei ole vield aloitettu. Rakentaminen on painottunut alkuvuosina etelai-
simpiin asuinalueisiin ja erityisesti paavaylan, eli Vuoreksen puistokadun ymparille. Vuoreksen alueista
kaupunkimaisin on talla hetkelld Vuoreskeskus, jonne sijoittuu padosa alueen palveluista. Virolai-

sen alue tuli tutuksi vuoden 2012 asuntomessualueena. Mayranmaen pien- ja rivitalovaltainen alue
sijaitsee hieman erilladan Vuoreksen aluerakenteesta, metsan ymparéimana. Koukkujarven rannalla,
Vuoreskeskuksen lansipuolella sijaitsee Koukkurannan alue, jonka rakennuskanta koostuu seka kerros-
ettd pientaloista. Rakentaminen on parhaillaan kdynnissa Rimmin asuinalueella, jonka rakennuskanta

koostuu kerrostalojen lisaksi pien- ja rivitalokohteista.

Vuoreksen pohjoisosaan rakentuu lahivuosina Isokuusi, n. 4 000 asukkaan viihtyisa ja pikkukaupunki-
mainen asuinalue palveluineen. Alueen asemakaavoituksen pohjana toimii Isokuusen yleissuunnitelma
vuodelta 2013. Sen tavoitteena on kehittda Isokuusesta ekotehokas puukaupunginosa, jossa moderni
puurakentaminen antaa kaupunginosalle yhtenaisen ilmeen. Isokuusi sijaitsee vaihtelevan makisessa
maastossa Sarkijarven rannan tuntumassa. Isokuusen alue tulee jakautumaan luontevasti pikkukau-
punkimaiseen keskusta-alueeseen ja sita ympardiviin pientalokortteleihin. Rakennettavien alueiden
tehokkuus kasvaa reunoilta kohti keskustaa Vuoreksen puistokadun varressa. Alueen maastonmuodot
ja monipuolinen luonnonymparisté antavat hyvat lahtokohdat nakymiltaan monipuolisen ja omalei-

maisen kaupunki- ja ympéristokuvan muodostamiselle.

Keskusta-alue on suurelta osin rajattu autoliikenteelta. Palvelut sijoittuvat paaosin keskeisimpiin
kortteleihin Isokuusentanhua-aukion laheisyyteen. Aukion lansipuolelle rakennetaan ldhivuosina
paivakoti- ja koulurakennus. Keskeisimpiin kortteleihin sijoittuu myés paaosa alueen kaupallisista
palveluista. Ympériston luonnonarvot ja laajat metsa- ja muut viheralueet ovat merkittava osa alueen
identiteettia.

Puurakentamisen edistamiseksi Tampereen kaupunki on solminut vuoteen 2020 saakka kestavan yh-
teistyosopimuksen tyo- ja elinkeinoministerion, Tampereen teknillisen yliopiston, Tampereen ammat-
tikorkeakoulun ja Luonnonvarakeskuksen kanssa. Kaupungin tavoitteena on kehittya kansainvalisesti
tunnetuksi puurakentamisen keskukseksi. Isokuusi on puurakentamisen edistamisohjelman merkit-
tavin aluekokonaisuus. Isokuusen puukaupunkiin rakennetaan puukerrostaloja, uudenlaisia urbaaneja
puusta toteutettuja pientalokonsepteja, omakoti- ja rivitaloja seka puinen koulu- ja paivakotirakennus.
Lisaksi puuta kaytetaan infrarakentamisessa kuten tori-, silta-, puisto- ja piharakenteissa. Toteu-
tuessaan alue on yksi suurimmista nykyaikaisista puukaupunkiympéristdista Suomessa. Isokuusesta
tavoitellaan myos hiilineutraalia aluetta, jossa energia- ja materiaalitehokkuus, energiajarjestelmat,
elinkaariajattelu ja ekologiset elamantavat otetaan huomioon suunnittelun alusta asti. Isokuusi profi-
loituu uudenlaisen teollisen puurakentamisen, uusiutuvan energian ja alykkaiden ratkaisujen mallialu-
eena Suomessa.
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Tavoitteet

Tampereen kannalta tarkeita aiheita ovat:
Perhemuotojen moninaisuus
Muuntojoustavuus ja asunnon tilallisten ominaisuuksien saatelyn jarjestelmat
Yhteisollisyys ja uudella tavalla sosiaaliset ymparistot
Digitalisaation ja jakamistalouden vaikutus asumiseen, lykas rakennettu ymparisto
Tyén ja asumisen sovittaminen yhteen, “uusi urbaani tyd”

Typologinen monimuotoisuus

Kilpailun tavoitteena oli suunnitella Isokuusen keskustaan monimuotoinen, yhteiséllinen asuinkortteli,
joka tarjoaa houkuttelevia, laadukkaita ja innovatiivisia asumisen ratkaisuja erilaisille asuntokunnille.

Toimivat tilaratkaisut ja alykas teknologia tuovat asumiseen lisdarvoa.

Korttelin tuli tarjota asuntoja eri-ikaisille yksin asuville, pariskunnille seka lapsiperheille, unohtamatta
uusperheitd, joissa tilantarve vaihtelee eri ajankohtina. Myos esim. kimppa-asujilla ja useamman suku-
polven perheilld on omat tarpeensa. Kilpailuehdotuksessa toivottiin tutkittavan asuntoratkaisuja, jotka
joustavat tilantarpeen kasvaessa tai vahentyessa. Asunto-osakeyhtion yhtiojarjestyksella voidaan
mahdollistaa asuntojen yhdisteleminen ja jakaminen joustavasti. Ratkaisut, joissa perheasunnoista saa
vahaisin muutoksin erotettua pienemman sivuasunnon, parantavat niiden kaytettavyytta elinkaaren
aikana ja mahdollistavat sen, ettei elamantilanteen muuttuessa tarvitsisi muuttaa pois asunnosta tai
ainakaan korttelista.

Tavoitteena oli luoda yhteiséllinen, pikkukaupunkimainen kortteli. Houkuttelevat yhteistilat ja
yhteiset piha-alueet muodostavat puitteet eri-ikaisten ja eri elamantilanteessa olevien asukkaiden
kohtaamiseen, tutustumiseen ja yhdessa tekemiseen. Lisaksi laadukkaat yhteistilat tuovat lisdarvoa
asumiseen; yhteistiloissa voi olla esimerkiksi varusteita, joiden hankkiminen jokaiseen asuntoon olisi
liian kallista. Yhteiskaytossa voi olla myds esimerkiksi tyétiloja. Kilpailutydssa voi ideoida laajemmin-
kin, miten rakentaminen voisi edistaa yhteisollisyytta ja asumista palveluna. Minkélaisia kierto- ja
jakamistalouden sovellutuksia alykkaat ratkaisut mahdollistavat?

Alykis kodinteknologia ja digitalisaation hydyntaminen tuovat valtavasti uusia mahdollisuuksia ra-
kentamiseen ja asumiseen. Alykas rakennus on viihtyis3 ja tarpeenmukainen. Se tuottaa informaatiota
kayttajien tarpeisiin, kuluttaa vahan luonnonvaroja ja energiaa seka hyodyntaa hukkaresursseja. Lisak-
si se toimii taloudellisesti kestavasti. Digitaaliset alustat auttavat esim. energiaviisaassa arjessa, tyon
ja asumisen yhteen sovittamisessa, hyodykkeiden jakamisessa ja palveluiden tarjoamisessa asukkaalta
asukkaalle jne. Kilpailuehdotuksessa tulee ideoida, miten alykkaat rakennukset ja digitaaliset alustat
voivat vaikuttaa arkeen positiivisesti.

Kilpailuehdotuksen tuli olla teknisesti ja taloudellisesti toteuttamiskelpoinen, koska voittajaehdotus
toimii kilpailualueen jatkosuunnittelun lahtokohtana. Tavoitteena oli kehittaa houkutteleva asumi-
sen konsepti, joka vakuuttaa myos hankkeiden tulevat toteuttajat. Toteuttajina voivat toimia esim.
rakennusliikkeet, yleishyodylliset rakennuttajat, ryhmarakennuttajat tai asunto-osuuskunnat. Kaikkien
asuntojen hallintamuodosta riippumatta tulee olla kohtuuhintaista siind mielessa, etta ne ovat taval-

listen kaupunkilaisten taloudellisesti saavutettavissa.

Kilpailualueella ohjeellisena mitoituksena tuli kayttaa vahintdan 5 000 k-m2, mitoitusta sai kuitenkin
muuttaa suunnitteluratkaisuun soveltuvaksi. Kortteliin toivottiin typologista monimuotoisuutta ja
vaihtelevia kerroslukuja. Pysakéintinormina tuli kdyttaa Tampereen pyséakaéintipolitiikan mukaista: 1
ap/100 k-m2 (asuinrakennukset) ja 1 ap/80 k-m2 (liiketilat). Pysakointi alueella tuli esittad paaosin
rakenteellisena pysakadintina.
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2.5. Kohdekohtainen tausta ja tavoitteet — Vantaa

Tausta

Langiksen kilpailualue sijaitsee Hakunilan kaupunginosassa, noin 3,5 km itdan kaupungin hallinnolli-
sesta keskuksesta, Tikkurilasta. Kaupunginosassa asuu noin 12 000 asukasta. Hakunila on ns. aluera-
kentamiskaudella 1970-80 -luvuilla syntynyt perinteinen 13hio, jota on taydennysrakennettu myo-

hempina vuosikymmenina.

Hakunilan keskusta tulee uudistumaan ja laajentumaan voimakkaasti tulevana vuosikymmenena.
Uudella Hakunilan keskustan kaavarungolla (20.11.2017) tavoitellaan asuntoja yli 5 000 uudelle
asukkaalle keskustan alueella. Yhtenaisyys saavutetaan siirtamalla Vanhan lahdentien linjausta ja
rakentamalla kiertoliittymana toteutettava tasoristeys Kyytitielle. Vanha pikatieratkaisu siltoineen ja

ramppeineen saa vaistya keskustan laajennuksen tielta.

Alueella on hyvat joukkoliikenneyhteydet ja alue tukeutuu jatkossa voimakkaasti joukkoliikenteeseen.
Kyytitieta kulkee joukkoliikenteen runkoreitti 10 minuutin vuorovalilla. Reitti on suunniteltu muu-
tettavaksi raitiovaunulinjaksi tulevaisuudessa. Hankkeen yleissuunnittelu (Mellunmaki — Hakunila

— Tikkurila — Aviapolis) kdynnistyy tdna vuonna. Kaupallinen rakenne tulee perustumaan Hakunilan
keskustan palveluiden parantamiseen ja laajentamiseen. Tavoitteena on ulottaa kivijalkakauppojen
mahdollisuus kilpailualueella ainakin Kyytitien varren kortteleihin.

Bussivarikon poistuttua alueen lapi nykyisin putkessa kulkeva Porttisuonoja on tarkoitus palauttaa

avoimeksi vesiaiheeksi ja sen ymparille kortteleiden keskeinen viheralue hulevesiteemoineen.

Langiksen alueella on tavoitteena toteuttaa kaupunkiymparistoa, joka tarjoaa monipuolisia ja viihtyi-
sia kaupunkiasunto- ja piharatkaisuja. Hakunilan historiasta johtuen asuntokanta on perheasuntopai-
notteinen eika erityista pienasunto-ongelmaa ole nahtavissa. Tavoitteena on jatkaa tuota samaa linjaa
uusissakin kehittdmishankkeissa. Vantaalla asuntotuotantojakautumana kaytetaan yleisesti 50%

omistusasuntoja ja 507 erilaisia osaomistus- / vuokra-asuntoja.

Tavoitteet

Vantaan kannalta tarkeita aiheita ovat:
Uudet rakentamisen menetelmat, tuotteet ja prosessit
Rakennetun ympariston terveysvaikutusten dynaaminen huomioiminen
Maahanmuuton myo6ta lisaantyva monikulttuurisuus
Keskustamaisen taydennys- ja lisarakentamisen uudet ratkaisumallit
Omistusmuotojen sekoittaminen ja uudet omistamisen ja vuokraamisen valimuodot
Muuntojoustavuus ja asunnon tilallisten ominaisuuksien saatelyn jarjestelmat

Tyén ja asumisen sovittaminen yhteen, myés “uusi urbaani tyd”

Vantaalla suunnittelukohteena oleva alue on osa Hakunilan keskustan mittavaa laajennusta. Tavoit-
teena oli tuottaa monipuolista, modernia asuntokantaa ja palveluita ymparistoltaan melko haasteelli-
selle alueelle.

Vantaan suunnittelukohde oli lahtokohdiltaan melko karu. Laaja-alaisena tavoitteena oli luoda Ha-
kunilan nykyisen keskustan ja Lahdenvaylan valille keskustan laajennusalue, joka on elava ja kaikin
puolin toimiva asuinymparisto tuleville hakunilalaisille. Rakennetta rytmittavat asuntokorttelit, puis-

tokadut ja puistot. Kilpailualueella on kaavarungon idean mukaisesti nelja asuinkorttelia ja keskeinen
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hulevesipuisto, joka toimii my6s osana pohjois-eteld suuntaista virkistysyhteytta kulkureitteineen.

Asuinkortteleista tuli olla jonkinlainen avautuminen puistoakseliin.

Kilpailualueen mitoitus sai liilkkua 80 000 — 100 000 k-m2:n suuruusluokassa ja jakautua vaihtele-
vasti kortteleittain. Fokuskorttelissa sai olla 25 000 - 30 000 k-m2, koska se on osa kilpailualueesta,
jota voi kaupunkikuvallisesti korostaa. Paivakodille tuli varata n. 4 000 m2 tontti kilpailualueelta.
Rakennuksen bruttoala n.1 200 brm2. Pysakéintinormina tuli kayttaa 1ap/ 120 kem2. Ratkaisulla

pyrittiin edistamaan kohtuuhintaisen asuntotuotannon toteutumista.
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3. YLEISARVOSTELU

Asuntoreformikilpailuja on jarjestetty vuodesta 1952 ldhtien. Tavoitteena onollut tunnistaa asunto-
suunnittelun ja -rakentamisen yhteiskunnallinen merkitys kulloisessakin tilanteessa ja l6ytaa ratkaisu-
ja laajasti rakentamisen eri osa-alueille. Asuntoreformi 2018 -kilpailu osoittaa, etta tarvetta asumisen
avoimelle pohdinnalle on riittamiin. Suomen kasvavissa kaupungeissa uusia asumisen ymparistdja
syntyy kiivaaseen tahtiin. Asumisen palveluistuminen, jakamistalouden vaikutus tilantarpeeseen,

uusi urbaani ty6 ja lahiyhteison merkitys sirpaloituvassa yhteiskunnassa ovat esimerkkeja asumiseen
vaikuttavista ilmidista, joista on toistaiseksi vahan koeteltua tietoa ja suunnitteluratkaisuja.

Kilpailun tavoitteet ylittivat perinteisen asuntosuunnittelun toiminnallisen kentan. Ehdotuksissa pyy-
dettiin esittamaan ekologisia, sosiaalisia, taloudellisia ja arkkitehtonisia reformiajatuksia. Suurin osa
toista kasittelikin asumisen kehittamista kiitettavan monista nakékulmista. Kilpailun kolmeen kohtee-
seen tulleet ehdotukset muodostivat kiinnostavan lapileikkauksen asumisen ajankohtaisista teemoista.
Uusien sosiaalisten ja tilallisten oivallusten vastapainona kilpailussa korostuivat rakennusteknisesti
yksinkertaiset ja perinteeseen palaavat ratkaisut. Useissa ehdotuksissa ne nahtiin seka mahdollisuu-
tena palauttaa asukkaalle oman asumisensa hallinta etta tuottaa aidosti ekologista, pitkakestoista ja

taloudellisen arvonsa sailyttavaa kaupunkirakentamista.

Kilpailussa menestyminen edellytti onnistumista usealla eri saralla. Asumisen yleiset innovaatiot eivat
viela riittaneet, jos ehdotuksen paikkaan soveltuvuudessa oli puutteita. Arkkitehtoniset ansiot eivat
nekaan yksinomaan riittaneet nostamaan ehdotusta palkintosijoille tai edes ylaluokkaan.

Asuntoreformin tehtéva on tuoda nakyville uudenlaisia vaihtoehtoja. Asumisen ekologiset, sosiaaliset,
taloudelliset ja esteettiset nakokulmat kytkeytyvat toisiinsa monimutkaisilla ja ristiriitaisillakin ta-
voilla. Tulevaisuuden suunnittelussa on tarkeaa hyvaksya tama monimutkaisuus ja ymmartaa asunto-
suunnittelun refleksiivisyys, kyky reagoida ympariston ja kayttajien tarpeisiin aikaisempaa paremmin.
Parhaissa ehdotuksissa suunnittelun herkkyys oli nakyvissa yksittaisten asuntojen innovaatioista ja
korttelin yhteisollisista ideoista aina kestavampaan rakenne- ja materiaalimaailmaan siten, etta koko-

naisuus oli monipuolinen ja samalla kuitenkin ehja ja kaunis.

Aikaisempiin asuntoreformikilpailuihin verrattuna itse asunnon mittakaavaan keskittyminen ei ko-
rostunut kilpailussa. Suurimmassa osassa toita keskeinen idea oli kaupunkikuvallisella tai rakennuksen
tasolla ja asunnon sisatilojen ratkaisuja tarkeampana pidettiin asunnon monipuolisia muokkausmah-
dollisuuksia. Vaikka parhaissa t6issa myds asunnossa itsessaan oli tilallista viehatysta ja uudenlaisia
toimivia tilaratkaisuja, heijastui ndkékulman laajuus ja tehtavanannon kompleksisuus osassa ehdo-
tuksia varsinaisen asuntosuunnittelun haparointina. Asuntojen toiminnallinen ja tilallinen suunnitte-
lutaito ammattikunnassa on tarkea edellytys sille, ettd asumisen laatu tulevaisuudessa voi parantua.
Parhaissa ehdotuksissa oli kuitenkin oivaltavan suunnittelun lisaksi tiedostettu tulevaisuuden haastei-
ta, joista suurimpaan osaan ei aikaisemmissa asuntoreformikilpailuissa ole edes yritetty vastata.

Kaikille avoimet julkiset asuntosuunnittelukilpailut ovat positiivinen ja tarkea keinona laajentaa ja
ravistella asuntosuunnittelun nakékulmia, muuttaa asenteita ja kehittaa asumisen tasoa. Asuntosuun-
nittelua ei voi irrottaa kontekstistaan eli ympardivasta kaupunkitilasta, yhteiséllisyyden tukemisesta
tai rakennusmateriaalien ja tekniikan huollettavuudesta, terveellisyydesta ja pitkaikaisyydesta.
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Asuntojen monikdyttoisyys ja muunneltavuus

Monikayttoisyys ja muunneltavuus oli useimmissa kilpailuehdotuksissa huomioitu, mutta ymmarretty
paaosin mitoitusratkaisuina, joissa moduuleita tai asunnon leveytta lisaamalla saadaan erikokoisia
asuntovariaatioita. Usein ratkaisu liittyi luhti- tai keskikaytavaratkaisuun. Tdma mahdollistaa suunnit-
teluvaiheessa erilaiset asuntojakaumat ja antaa myos vaihtoehtoja asunnon muokkaamiseen elinkaa-
ren aikaa, mutta tuotti harmillisen usein yksipuolisia, ainoastaan yhteen suuntaan avautuvia suuriakin
asuntoja ja laitosmaisia porrashuoneita.

Toinen muunneltavuuden ratkaisutyyppi oli joustotila tai kytkettavat tilat. N&ista kiinnostavimpiin
kuuluvat taloyhtion hallinnoimat joustosolut, joita voidaan tarvittaessa liittaa asuntoihin tai vuokrata
lyhytaikaisesti yksioing, vierashuoneina tai tyétiloina. Ehdotuksessa Domi — humaani reformi myés
viherhuone tai parveke on mahdollista muuttaa asuintilaksi, kun laajentamiseen on varauduttu raken-
teellisin ratkaisuin. Hyviad malleja esitettiin myds peruslamellin variaatioista, joissa asunnot ovat pienin
muutoksin kytkettavissa ja erotettavissa, mm. ehdotuksessa Lahiésinfonia.

Digitaaliset ratkaisut

Alykkaits tiloja ja digitaalisia ratkaisuja oli ideoitu suurimmassa osassa ehdotuksia. Useissa ehdo-
tuksissa toistui korttelin oma portaali tai sovellus, jonka kautta voi vahintaankin varata yhteistiloja.
Ehdotuksessa ai-ti oli erityisen elaytyvaa alykkaiden tilojen ideointia ja digitaalisuuden hyddyntamista.
Ideat tukivat parhaimmillaan suunnitelmaratkaisua, mutta niiden toteutettavuutta on vaikea arvioida
arkkitehtuurikilpailun kontekstissa. Vaikuttaa silta, ettd asumisen kehittamisessa on tarvetta aivan
uudenlaisille toimijoille ja operaattoreilla.

Pysdkainti

Useimmissa ehdotuksissa pyséakointijarjestelyt oli toteutettu tyypillisin nykyratkaisuin mutta myds
uudenlaisia vaihtoehtoja esiintyi. Ehdotusten alysovellusten kautta asukkaat pystyivat varaamaan
yhteiskdyttdautoja kayttdonsa, tarkastelemaan omaa osuuttaan autojen sahkdnkulutuksesta tai
vuokraamaan omaa ajoneuvoa muiden kayttoon. Kustannuksiltaan kallein, maanalainen pysakéinti-
laitos 16ytyy useasta ehdotuksesta jo kaupunkirakenteellisen sijainnin takia, toisaalta myés maanpaal-
lista pysakointia on ehdotettu ja perusteltu ratkaisun valiaikaisuudella - maa on helposti otettavissa
my6hemmin toiseen kayttoon pihatilaksi tai asuinrakentamista varten. Osassa kilpailuehdotuksista
pysakainti on sijoitettu erilliseen pysakaintilaitokseen, joka on rakenteiden puolesta mahdollista ottaa
vahitellen kayttoon esim. asumiseen, jolloin ratkaisun voi ndhda yhtena tulevaisuuden taydennysra-
kentamismallina. Kiinnostava malli asumiseen muutettavasta pysakaintilaitoksesta spesifeine asunto-

tyyppeineen esitettiin ehdotuksessa Domi — humaani reformi.

Kaikille sopiva suunnittelu

Kaikille sopivaa suunnittelua “Design for all” oli kilpailuehdotuksissa pohdittu erityisesti yhteisollisyy-
den, jaettujen tilojen seka asuntojen joustavuuden kannalta. Yhteistilojen ja yhteiskayttoisten tilojen
merkitys asumisessa oli ymmarretty uudella vakavuudella ja monissa ehdotuksissa ehdotettiin jaettuja
tiloja, jotka tuovat lisdlaatua asumiseen erityisesti pienissa asunnoissa. Toivottavasti esitetyn kaltaiset
yhteistilat toteutuvat jatkossa myés ns. normaaliasumisessa.

Sen sijaan uusia, sisatiloiltaan innovatiivisia asuntoratkaisuja nakyi ehdotuksissa vahan. Asumisen
moninaisuutta pohdittiin monessakin selostuksessa, mutta itse asuntopohjat olivat yleensa tavan-

omaisia. llahduttavia poikkeuksia tdhan oli oraalla esim. ehdotuksen Kalon monikayttéisissa huoneissa.
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Monikulttuurisuutta ei useimmissa ehdotuksissa oltu omana osa-alueenaan huomioitu, vaikka
toisaalta monet yhteisolliset ratkaisut, esim. asuntojen laajentaminen yhteisiin keittioihin ja erikseen
vuokrattavat vierashuoneet ulkomailta saapuvalle sukulaisjoukolle, vastaisivat todennakéisesti myos
monikulttuurisuuden haasteisiin. Esteettémyys kaupunkitilasta pihatilaan ja asuntoihin toteutui suu-
rimmassa osassa ehdotuksista ja tuntui sisaistetyn suunnitteluun ilman etta sita oli tarvetta erityisesti
korostaa.

Rakennustekniikka ja kestdvd rakentaminen

Suurin osa toista pohjautui nykyrakentamisen tekniikoihin ja niiden hienosaatamiseen. Radikaaleja
rakenneteknisia vaihtoehtoja ehdotettiin vahan. Uusien teknologisten ratkaisujen sijasta monesti
palattiin esiteollisen ajan ratkaisuihin, jotka materiaalisessa yksinkertaisuudessaan tuntuivat kilpaili-
joista pitkalla aikavalilla hallittavammilta kuin uudet tekniset ratkaisut. Pitkan kayttoian ja kestavan
rakentamisen tavoittelu liittyi ehdotuksissa useimmiten perinteisiin, massiivirakenteisiin ratkaisuihin,
painovoimaiseen ilmanvaihtoon sekd muovittomiin, luonnonmukaisiin pintamateriaaleihin. Tekninen
traditionalismi oli ndhtavissa useissa ehdotuksissa ja nahtiin vastauksena nykyrakentamisen laatuon-
gelmiin.

Rakennusmateriaalien ja tekniikan pitkakestoisuus (esim. massiivirakenteet ja painovoimainen ilman-
vaihto) ja niiden helppo huolto ja korjaus ovat nykyajan rakentamisen yha enemman tekniikkaan ja
digitalisaatioon perustuvassa, monimutkaistuvassa ja vaikeammin hallittavassa maailmassa terveel-
lisyyden, ekologian, elinkaaren ja samalla myds asuntojen muunneltavuudenkin kannalta kiinnostava
ja tutkimisen arvoinen vaihtoehto, joiden toteuttaminen saattaa vaatia muutoksia nykyisiin energia-
maarayksiin.

Kohtuuhintainen laatu

Rakennuskustannusten kohtuuhintaisuutta oli haettu mm. muuntojoustavaan pilari-palkki-raken-
teeseen perustuvan modulaarisen arkkitehtuurin jasennellysta ja toistuvasta ilmeesta. Ehdotuksissa
esitetyt ratkaisut olivat kuitenkin yleisesti perusratkaisuiltaan melko tehokkaita, massoittelultaan
kompakteja ja jopa asuntojen laadun kustannuksella syvarunkoisia taloja. Kohtuuhintaisen raken-
tamisen nykykaytannot oli sisdistetty eika niita valtaosassa toita juurikaan kyseenalaistettu, vaikka

asuntoreformikilpailu juuri siihen voi tarjota mahdollisuuden.

Elinkaarikustannuksiin yritettiin vastata lahinna kestaviksi tiedetyilla rakenne-, tekniikka- ja materiaa-
liratkaisuilla. Elinkaareen perustuvan kustannusajattelun tuonti rakennushankkeisiin on vield nykyaan
haasteellista, mutta herattaa toivottavasti lisaa keskustelua siita, rakennetaanko taloja lyhytnakoisesti
vain yhdelle sukupolvelle vai siirrytaanké pikku hiljaa ajattelemaan kustannusten ja rakentamisen
vaikutusta myos jalkipolville. Asumisen kokonaisterveellisuus ja sen suhde rakentamisen aikaisiin
kustannuksiin tulisi punnita ajatuksella. Mika on kiireelld, huonosti vanhenevista materiaaleista ja
monimutkaisista monikerrosrakenteista rakennetun, vaikeasti korjattavan ja huollettavan asuintalon
todellinen hinta yhteiskunnalle?

Asuminen palveluna ja hallintamuotojen reformi

Perinteisille hallintamuodoille esitettiin kilpailuehdotuksissa erilaisia variaatioita. Useissa ehdotuksissa
haluttiin korostaa asumista vain yhtena palveluna muiden joukossa. Palveluajattelun etuna nahtiin
asumisen irtautuminen tilarajoituksista. Lahidsinfonia esittaa nakemyksen, jossa asuintalo on palvelu.

Tassa liiketoimintamallissa asukas ei omista eika vuokraa, vaan ostaa asumisen yhtena palvelukoko-
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naisuuden osana taloa hallinnoimalta operaattorilta. Asunnon lisaksi palvelupakettiin voi ostaa muita
tarvitsemiaan palveluja mm. co-workingtilat, pyérahuolto, pesula- ja vaatehuoltopalvelut.

Parissakin ehdotuksessa pidettiin yhtena mahdollisena joustavan ja edullisen asumisen rahoitusmal-
lina korttelia hallinnoivaa osuuskuntaa, johon jokainen uusi asukas liittyy ja josta jokainen omistaa
osuuden. Osuuskunta tarjoaa kasvualustassaan myos muita palveluja ja mahdollinen liikevoitto nakyy
asumiskustannusten alenemisena.

Ehdotus Yhdessa Tehty kritisoi kaupallista rakentamista ja esittaa sille uuden vaihtoehdon, joka
perustuu yhteiskunnallisen tyéosuuskunnan ja kunnan yhteenliittymaan. Voittoa tuottamaton yritys
kouluttaa ja tyollistaa nuoria rakentamaan asuntoja omakustannehintaan. Nuorille tarjotaan osa palk-
kiosta kiinteiston osaomistuksena, he oppivat ammatin ja paasevat samalla kiinni ensiasuntoon.

Manifestinomainen ehdotus Tree of life! sen sijaan tavoittelee yhteisollista, omavaraista, pienen
hiilijalanjaljen jattavaa kaupunkia pihan talousmetsan ja sen ymparille asuinkerrostalojen yhteyteen
integroidun clt-tehtaan kautta.
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4. KAUPUNKI- JA EHDOTUS-
IKOHTAISET ARVOSTELUT

YVASKYLA

4.1. Jyvaskyla
4.1.1. Jyvdskyldn yleisarvostelu

Kiinnostus Jyvaskylan kohdetta kohtaan oli suuri, mika nakyi runsaassa laadukkaiden ehdotusten

maarassa.

Asuntojen osalta esitettiin erilaisia ratkaisuja muuntojoustavuuteen ja yhteiséllisiin tiloihin. Yhteisol-
lisyyden muodostumista tuettiin rakennus-, kortteli- ja kaupunginosatasoilla. Ehdotuksissa esitettiin
my0s mielenkiintoisia ajatuksia asumisen uusiin palveluihin ja niihin liittyviin tiloihin. Jyvaskylan ta-
voitteena ollut hallintamuotojen tutkiminen jai ehdotuksissa vahalle huomiolle, mutta on selvaa, etta
parhaimpien ehdotusten toteutuminen edellyttaa tulevaisuudessa myés uudenlaisia hallintamalleja.

Ehdotuksissa suunnittelualuetta kasiteltiin monipuolisesti korttelirakenteen, asuntosuunnittelun seka
yhteisollisyyden nakékulmasta. Korttelirakennetta oli varioitu yksittaisista rakennusmassoista tiiviisiin
umpikortteleihin rakentamisen maaran vaihdellessa pienipiirteisista mahtipontisiin ratkaisuihin. Par-
haimmat ehdotukset tukivat Kuokkalan keskustan kaupunkirakennetta, ottivat taitavasti huomioon
Kuokkalan kirkon ja Puukuokan asuinkorttelin ja loivat oman uuden ja vahvan identiteettinsa keskus-

tan kokonaisuudessa.

Jyvaskylaan tehtyjen ehdotusten kirjo ja laatu toivat konkreettisesti esille sen, etta alalla on osaamista
ja tarvetta innovoida asumisen tulevaisuutta normaaleista prosesseista poikkeavilla tavoilla. Ehdotuk-
set innostavat kokeilemaan ja kehittamaan toiminnallislahtoisten, ilman tarkkaa tilaohjelmaa kaynnis-
tyvien suunnittelukilpailujen jarjestamista myos jatkossa.
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4.1.2. Ylempi luokka ja palkitut ehdotukset

18921 KALON
Kalon on kokonaisvaltaisesti tutkittu ja vakuuttavasti esitetty ehdotus, joka perustuu asumisen eetti-
siin, manifestinomaisiin peruskiviin (hyvyys, totuus, kauneus).

Luonnonmateriaaleista rakennettu yksinkertaisen kaunis ja levollinen kortteli sijoittuu kaupun-
kikuvallisesti luontevasti paikkaansa. Korttelin suhde kirkkoon ja ymparéivaan kaupunkiin on mitta-
kaavallisesti onnistunut, kirkko séilyy dominanttina. Liittyminen kirkkoaukioon viherportaan kautta
on vahaeleisen toimiva. Kivijalan avoimet litke- ja yhteistilat tuovat Kuokkalaan keskustaan kaivattua
elamaa ja yhteisollisia kohtaamispaikkoja. Ihmisten péivittdin kayttama lapikulkupolku kirkon ja tori-
tason valilla sailyy talojen lomassa ja kortteliin luodaan kaikille kaupunkilaisille yhteista tilaa.

Yksinkertaisilla, maltillisen kokoisilla rakennusmassoilla on saatu aikaiseksi rikas ja monipuolinen
korttelimaailma. Rakennukset ovat sopivan korkuisia ymparistoonsa. Korttelien intiimi sisapihan
mittakaava on padosin hyvin hallittua, mutta voisi paikoin jopa hy6tya rakenteen valjentamisesta
joko luhtien tai viistoparvekkeiden tai jopa rakennusmassojen maaraa vahentamalla. Tata tulisi tutkia
erityisesti korkeammassa itapuolen korttelissa.

Rakennusmateriaaleja on kauttaaltaan mietitty vahahiilisyyden ja terveellisyyden kannalta. Julki-
sivuissa ja massoittelussa on kaytetty perusratkaisuja ja silti kokonaisuudesta muodostuu epatavalli-
sen sympaattinen ja ansiokas.

Yhteisollisyytta ja asumisen eettisyytta ja arkkitehtuuria on pohdittu syvallisesti ja suunnitelmaan
on tuotu niita tukevia ratkaisuja. Ratkaisu mahdollistaa monipuolisesti eri kokoisia asuntoja, joiden
suunnittelussa on hyddynnetty selkeitd kytkettyja huonetiloja. Kahden asunnon jakamat yhteiset
eteiset ja niihin liittyvat keittio- ja ruokailutilat kerroksissa luovat asumiseen joustoa ja uudenlaisia
yhteisbasumisen elementteja, joita on mahdollista ajatella yhteisdasumisen lisdksi hyédynnettavan
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myds joustavien sivuasuntojen kanssa. Sisatilojen arkkitehtuuri on avaran viehattavaa; kaytetyt varit,

valon hallinta ja materiaalit ovat varmaotteisia. Asuntopohjissa on kuitenkin havaittavissa ehka osin
niiden monipuolisuuden takia pienta haparointia. Jatkossa tulisi tutkia viela tarkemmin mm. asuntojen
aukeamista ja valoisuutta ja etdisyyksia seka yhteisen eteisen ymparille ryhmittyvan asunnon yhdista-
mista ja erottamista.

Luhtikaytavasisapiha on padosin hyvin ratkaistu ja onnistuu valittamaan mielikuvan poikkeuk-
sellisesta asuinympariston laadusta. Luhtikaytavaa on hyddynnetty myés oleskelutilana ja rakenne
mahdollistaa joustavia ratkaisuja poistumisteiden suhteen. Ratkaisua tulee jatkokehittaa niin, ettei
sen lammin materiaalisuus havia ja sisa- ja ulkotilojen liittyminen toisiinsa sailyy yhta hienovireisena.
Porrasratkaisu ei ole optimaalinen ja tuntuu olevan osittain paallekkainen luhdin valittamien kulkuyh-
teyksien kanssa. Niiden hierarkian toivoisi tasmentyvan.

Yhteistilat on sijoitettu onnistuneesti ja kytketty luontevasti korttelin palveluihin. Liikkumis-
muodot on esitetty tasa-arvoisina, pihakannen alle on sijoitettu seka pyéria ettd autoja. Ratkaisu on
kuitenkin kalliin ja joustamattoman oloinen ja sita tulisi jatkossa kehittaa kevyempaan suuntaan.
Pienten pihojen toteuttaminen ainoastaan (optimistisesti mitoitettuina) kansipihoina ei ole onnistu-
nut ratkaisu.

Ehdotus nojaa vahvasti perinteisiin, tuttuihin ja helposti ymmarrettaviin rakenne- ja materiaalirat-
kaisuihin. Kylma ullakko, talotekniikan minimointi ja materiaalien hahmotettavuus tukevat kestavaa
rakentamistapaa ja my6s asuintapaa. Osaa ratkaisuista, mm. lautakattoa, on syyta tutkia edelleen,
jotta ne eivat jaa vain ndennaisesti kestaviksi.

Tyo ansaitsee tulla nostetuksi esille: se on taman hetken ja tulevaisuuden haasteisiin vastaava
ehdotus, jossa kestavyys tukee kauneutta ja hyvaa asumista.

Jatkosuunnittelussa toivotaan tutkittavan ehdotuksen hallintamuotoratkaisuja.

.&\) &

Ustabatton st
prassasttely
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11576 DOMI - HUMAANI REFORMI

Ehdotuksessa on ansiokkaasti seka pohdittu tulevaisuuden asumisen haasteita ettd myos |6ydetty
niille innostavia ja toimivia ratkaisuja. Suunnitelman viisi teemaa ovat paikallinen konteksti, tulevai-
suuden erilaiset elamantavat, joustava solukkoplaani, korttelin palveluinfrastruktuuri sekd uudenlaisen
omistamisen ja kuluttamisen malli, joka pohjautuu perinteisen omistamisen sijaan kayttooikeuksiin ja
jakamiseen.

Nakymakuva kirkkoaukiolta on hieno. Suunnitelma muodostaakin parhaimmillaan Kuokkalan
keskustaa eheyttavaa viihtyisaa ja elavaa kaupunkitilaa, jossa kirkko sailyy dominanttina. Kaupunkiku-
vallisen kokonaisuuden mittakaava on ymparistoonsa nahden ylimitoitettu, jatkokehityksessa oikeaa
mittakaavaa tulisi tutkia edelleen. Julkisivujen arkkitehtuuri vaatii materiaalivalinnoiltaan ja detaljeil-
taan tarkkuutta ja hienovaraisuutta tuottaakseen Kuokkalaan aidosti viihtyisaa ymparistda - myos
sisapihalla, jonka julkisivu on nyt julmahko intiimissa tilassa.

Yhteisollisyyden kehittymista ja siihen liittyvia kohtaamisia tuetaan suunnitelmassa mm. yh-
teispihalla, tilahierarkialla ja sisaankayntiauloilla. Tahkonkaaren puolelle kirkon suuntaan avautuvat
yhteistilat ja Tahkonkaaren uusi toiminnallinen puisto tuovat myos rajapinnan korttelin ja koko Kuok-
kalan valille jattaen sisapihan asukkaiden kayttoon.

Asuntopohjat ovat selkeita, valoisia ja toimivia. Elamantapoja ja asuntojen joustavuutta on an-
siokkaasti tutkittu mm. solukkoplaanin, asuinkerroksen vuokrattavan joustosolun seka parvekkeiden
viherhuoneiden osalta. Asuntoon liittyvat varasto-, palvelu- ja eteistilat ovat kiinnostavia ja hyvin
ratkaistuja.

Pysakainti on jarjestetty joustavasti, jolloin sen maaraa voidaan tarvittaessa vahentaa ja muuttaa
pysakaintilaitos toiseen kayttotarkoitukseen. Kannenalaista pysakéintiratkaisua kustannustehok-
kaampi pysakointilaitos ei rajoita pihan kayttoa ja sen runko mahdollistaa rakennuksen muuntamisen

elinkaaren aikana esim. asuintalokaytto6n.
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15961 AVOIMET OVET

Ty0ssa esitellaan talotyyppi, jolla tavoitellaan luontevaa yhteisollisyyden muodostumista pienten,

hahmotettavien asuinyhteiséjen ja koko kaupunginosaa palvelevien yhteisten tilojen kautta. Pieneh-
ko rakennus kiertyy rajatun, intiimin sisapihan ymparille ja avaa kaikki asunnot kahteen suuntaan.
Yhteisollisyyden toteutumista, ihmisten luontevaa kohtaamista ja hierarkkista siirtymista julkisesta
puolijulkisen kautta yksityiseen tilaan on pohdittu syvallisesti ja elaytyen.

KKaupunkikuvallinen asetelma vaikuttaa hieman jaykalta huolimatta siita, etta ratkaisua on tutkittu
alueellisten reittien kannalta. Pienkorttelin ulkopuoliset pihatilat, reittien hierarkiat ja paatteet jadvat
maarittelemattomiksi, osittain jopa tarpeettoman oloisiksi. Liittyminen kirkkoaukioon pergola-aihei-
neen jaa epamaaraiseksi, eivatka nakymat aukion suunnalta vakuuta. Pysakoéintiratkaisu seka yhteisti-
lojen sijainti on sen sijaan ratkaistu toimivasti.

Esitetty sivukaytavatalon ja pistetalon hybridi on kooltaan ja runkosyvyydeltaan pieni, joten se
soveltuu hyvin erilaisiin asuntojen jakomalleihin; asunnot ovat valoisia, muunneltavia ja kuitenkin
tilankaytoltaan tehokkaita. Myos yksidissa on onnistuttu jakamaan tilaa onnistuneesti. Keittio ja
ruokailutila toimivat useissa ratkaisuissa valittavana sosiaalisena tilana yksityisen ja julkisen valilla.
Makuuhuoneiden avaaminen luhtikaytavalle vaatii viela jatkosuunnittelua. Erityisesti tilava, eri tiloiksi
kuten tyonurkkaukseksi, kuraeteiseksi, kodinhoitohuoneeksi tai palvelueteiseksi jaettavissa oleva

eteinen on idea, jota kannattaisi soveltaa kaytanndssa.
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Ehdotuksessa on my6s syvennytty hallinta- ja palvelumalleihin uskottavalla ja suunnitelman
sisaltoja tukevalla tavalla. Esitetty asumisen palveluihin tukeutuva osuuskuntamalli voisi hyvin toimia
esitetyn kokoisissa pienissa yksikéissa ja tuoda joustavuutta elamantilanteiden muutoksiin nykymal-
leja paremmin. My0s esitetty asumisen palvelupolku kytkeytyy luontevalla tavalla kaikkiin esitettyihin
ratkaisuihin.

Arkkitehtuuri jaa esityksessa araksi, osittain jopa karuksi. Tumman ja vaalean tiilen rinnastus jaa
kompeldksi, ja eri mittakaavoissa toistuva gridi tuntuu Kuokkalan kaupunkiymparistéssa vakinaiselta
seka kaupunkirakenteessa etta julkisivuissa. Herkempi detaljointi ja arkkitehtonisen ilmeen kehittami-
nen ovat tarpeen ehdotusta kehitettaessa. lImastokestavyyteen ja ekologisiin ratkaisuihin ehdotukses-
sa ei oteta kantaa.

Tyossa esitetaan herkkavireiselle ja paneutuneella otteella innostava asumisen malli, jossa ratkotaan
yhteisollisyyden, osallistumiseen ja asumisen palveluihin liittyvia kysymyksia onnistuneella tavalla.
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16962 REFORMITALO

Ehdotuksessa on tavoiteltu rakentamisen kestavyytta yksinkertaisten ja kestavien teknisten valintojen
kautta. Mikaan ratkaisuista ei ole itsessaan taysin uusi, mutta johdonmukaisesti lapivietyna ehdotus
tuottaa taysin uudenlaisen lahestymistavan asuinkerrostalojen rakentamiseen. Tekniset ratkaisut on
esitetty ehdotuksessa vakuuttavasti ja ehdotetun kaltaisten ratkaisujen tuominen nykyrakentamiseen
olisi tervetullutta uudistamista.

Asunnot ovat pienia lapitalon kolmioita, joiden vuosisadan alkupuolelta innoitusta saanut tilara-
kenne halleineen on monikayttdinen. Asunnon koolle ei kuitenkaan esiteta perusteluja eika variointi-
mahdollisuuksia. Pieni kolmio ei palvele kaikkia asukasryhmia eika tuota parasta mahdollista jousta-
vuutta tavoitellun pitkan elinkaaren aikana.

Luhtikaytavaratkaisu tuntuu olevan ristiriidassa rakenteellisen ja tilallisen selkeyden kanssa, silla
asunnot jaavat molemmilta puoliltaan lasituksen taakse; minkalaista sosiaalista ymparistoa syntyy
luhtikaytaville ja ainoastaan kevyesti jasennellylle pihatilalle? My6s kaupunkikuvallisesti rakenne on
yksioikoinen eiké tunnu reagoivan ymparistdonsa.

Ansiokasta mallia tulisi jatkokehittaa siten, etta se sopeutuisi malliksi my6s olemassa olevassa

kaupunkiymparistossa, nyt se jad manifestinomaiseksi.

leikkaus a-a 1:200
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tiilikate ju hormit

ovar tummat: ne

varaavat kesilli Limpsi e
Jja tehostavar siren

ilmanvailitoa

vintin suwuri ilmamassa
tasaa limpitila- ja
kostensvaibeeiuita

Inbrtikiytivin avoin
ilmarila mabdollistan
jokaiselle asunnolle
hirigttamin
ilmanvaibdon kerkealla
hormilla myss
immrissi kerroksissa

putkivedor
sehditin pinta-
asenmitksina

lanrmitys totentetaan
vesikiertaisella
patterijiirjestelmilli

muovien valtdimiseksi
Jkylpyhuonciden
vesieristys tehdiin
ruostumattomalia
terdkselld

painavoimaisesti
ilmanvaibdetussa
asunnossa tilamuurokser
ovat yhsinkertaisia,
silli buoneer toimivat
ilmanvaibiokanavina

asuntajen keskelli on
halli, josta on kitynti
kaikkiin huoneisiin

koska Iubtikiytivi on
eratettu talon rungosta,
asanwot saavat lisid
seki yksityisyyesi eeid
vale

kaikki asunnot ovat
lapitunletinvia, ja
Jjokaisells buoneella on
oma poistoilmaventiiili

alapohja on
massiivirakenteinen ja
rydmintdtila tunlestuva

maanvastaisina
rakenteina ovar
kylmiladorur

kiilakivimaurit

leikkausaksonamerria
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hormit sijoitiuvat katon
barjalle: lipiviennit
ovat helpot ja hormi
nabdollisimman korkea

ympiiristalle

haitallises bisumi-

Jja muovialuskateeet
poidaan viltdd
kdyetimilli riitivin
Jyrkdeid keattokulmaa;
tiilikatteen aluskarteena
on satgja vuesia kestivi
kaksinkertainen
lantakate

asantokobtaiset
irraimistovarasior
(3 m¥asunto)
sifaitsevar vintilli

ylipohjan eristeenii
on savikyllistertyd
pukuitueristetti

parvekenyibylkeen
mitoirus hyddyntid
passiivista
aurinkoenergiaa
Jja estiii kesiajan
lildmpenemisen

lasiteteu parveke suojaa
kantavia rakenteita,
Jja Limmityskaudella

se toimit
puskurivyShykkeend,
Joka esildmmirtid
sisiiin tulevaa
korvansilmaa

tuloilma johdetaan
sisitilaan 3 metrin
korkeudelta
kasonrajasta, josta
laskentuessaan s
sekoittun huoneilmaan

asuntojen vilisissi
seinissd ja vilipobjissa
on hickkaa
dineneristyskerroksena

kotimainen limaton
massiivipuuelementti
imii samanaikaisesti

hosteutta ja limpid
varaavana seki
kantavana rakenteena
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11447 VILLAGE PEOPLE

Ehdotus on kaupunkikuvallisesti viehattava. Noppatalot sopivat mittakaavaltaan Kuokkalan keskus-
taan ja tontin topografia on otettu hyvin huomioon. Paanakyma tarkealta kirkkoaukiolta lupaa viihtyi-
saa tori- ja kaupunkitilaa, joka parantaisi ja eheyttaisi Kuokkalan keskustaa pitden silti kirkon domi-
nanttina. Niittymainen avautuminen aukiolle luo muistuman nykyisesta rakentamattomasta tilasta,
samalla taloja yhdistavan kivijalan muuri rajaa julkisen ja yksityisen pihan.

Selostuksessa on pohdittu syvallisesti mm. kaupunkiin liittymista ja yhteiséllisyytta. Yhtenaisen
podestin kaupunkiin pain avautuva palvelujalusta Tahkonkaaren varrella onkin perusteltu ja toimi-
va, sen takana kulkeva pitka ja yksitoikkoinen kaytava sen sijaan ankea ja ehka jopa turha. Tekstin
maalailemia ajatuksia esim. uusiutuvien energiaratkaisujen hyddyntamisesta olisi toivonut tuotavan
paremmin ja selkedmmin itse suunnitelmaan.

Asuntopohjat ovat valitettavan viitteelliset eikd asuntoratkaisuja ole esitetty tarpeellisessa tarkkuu-
dessa. Ne ovat perusasuntotuotantoa eika niista I6ydy asuntoreformia. Eri asukasryhmien erottaminen
eri rakennuksiin tuntuu yhteisollisyyden tukemisen kannalta virheelta ja voi aiheuttaa eriarvoistumista.

Pysakéintialue vaikuttaa paalleliimatulta. Autopaikoituksen tilalle tulevaisuudessa kaavailtu lisara-
kennus taydentaisi ja eheyttaisi kaupunkirakenteellista kokonaisuutta.

Tabbaiaae Setssginnn
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18845 PRIMAVERA

Herkka ja viehattava esitys, jossa on eldaydytty korttelipihojen tunnelmaan. Kortteli asettuu varmaot-

teisesti kirkon laheisyyteen ja muodostaa toimivan oloisen sisépihan. Pientalovariaatiot on sijoitettu
keskustorin varten, jotta nakymat kirkolle sailyvat. Visuaalisesti perusteltu ratkaisu on kuitenkin
korttelin hierarkian ja asumisen julkisuuden asteen vaihtelun kannalta nurinkurinen. Eniten pihatason
yksityisyytta kaipaava asuminen on tuotu torin reunalle yleisten kulkureittien risteykseen.

Pientaloratkaisut ovat pohjaratkaisuiltaan viehattavia ja sisaltavat oivaltavia terassi- ja pihati-
loja. Pientaloihin on onnistuneesti sijoitettu myos pienia asuntoja. Myos kerrostaloasunnoissa on
uudentyyppisia ratkaisuja, kuten sisdankaynnit terassien kautta. Asuntojen mitoitus on padosin hyvin
onnistunutta, ratkaisujen moninaisuus on kuitenkin johtanut siihen, etta osa asuntopohjista on jaanyt
hiomattomiksi. Pysakaintiratkaisu on kallis ja maantason toiminnallisuuden kannalta ongelmallinen.

Julkisivut ovat jadneet luonnosmaisiksi eivatka onnistu vield valittdmaan uskottavaa kuvaa mate-
riaali- tai ikkunaratkaisuista. Tiilen ja puun liittymista ei ole onnistuttu ratkaisemaan tasapainoisesti.
Arkkitehtuurin kokonaisvaikutelma jaa sirpaleiseksi.

Tyon ansiona ovat kuitenkin pientalomittakaavan asuntoreformiajatusten liséksi kokonaisval-
taisesti mietityt kaupunkiekologiset ratkaisut, joiden skaala vaihtelee pihan kasvien ja rakennuksia

peittavien kdynndsten suunnittelusta, sirkkakasvattamoon ja asuntoon integroituun kierratyskaappiin.

-
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17685 KAKKU

Ehdotus on kaupunkikuvallisesti herkka ja kaunis. Kirkon paasisaankaynnin eteen jaa vehrea puis-
toalue, joka korostaa kirkon asemaa kaupunkikuvassa, uusi kortteli asettuu osaksi Syéttajankatua.
Korttelin mittakaavan ja materiaalit on haettu ymparistosta ja niiden vivahteikkaista yksityiskohdista
ja portaittain kasvavasta massoittelusta on syntynyt sympaattinen ja viihtyisa kokonaisuus. Maanta-
sokerroksen avoimuus ja sen toiminnot ja palvelut elavéittavat kaupunkitilaa.

Suunnitelmassa on ansiokkaasti pohdittu kylamaisen yhteison mahdollisuuksia ja niiden yhteis-
tiloja. Jokaisen rakennuksen maantasokerrokseen sijoittuu asukasaula, joka tarjoaa mm. mahdollisuu-
den etatyoskentelyyn ja johon sijoittuvat myds postin pakettiautomaatti seka lahikaupan yllapitama
ruokamaatti.

Sen sijaan asunnoissa olisi viela paljon kehitettdvaa porrashuoneen sijainneista lahtien. Raken-
neratkaisuna toimiva pilari-palkkijarjestelma mahdollistaa asuntopohjien vapaan muunneltavuuden
ilman perinteisten kantavien seinien tuomia rajoitteita, mutta tata ei ole onnistuttu hyédyntamaan
esitetyissd asuntoplaaneissa. Pitkat sivukaytavat ovat tehottomia ja epaviihtyisia ja tuottavat yhteen
suuntaan aukeavia asuntoja. Pohjat ovat periaatteessa toimivia, mutta niista ei 16ydy asuntoreformia.
Asuntosuunnitteluun olisi toivonut enemman elaytymista ja hienovaraisuutta, nyt mm. kylpyhuone

aukeaa suoraan ruokailu/oleskelutilaan.
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4.1.3. Keskiluokka

14950 AARIA
Ehdotus perustuu puoliavoimeen kaupunkikortteliin,
jota rajaavat erityyppiset asuinrakennukset. Aja-
tuksena on koota eri asuntotyypit ja sita kautta eri
asukasryhmat yhteen eri rakennuksiin ja sita kautta
vahvistaa rakennuksessa syntyvia asuinyhteisoja.
Hajautettua monimuotoisuutta on korostettu myos
vaihtelevissa rakennusmassoissa. Rakennusten mit-
takaava ja sijoitus ovat onnistuneet.

Korttelin sisélloltaan positiivinen kokonaisuus
jaa kuitenkin reiteiltdan ja pihatiloiltaan tasmen-
tymattomaksi ja otteeltaan araksi. Puuarkkiteh-
tuurin jasentely on jaanyt keskeneraiseksi eivatka
polveilevat rakennusmassat saa muodostettua
tunnistettavaa korttelirakennetta. Pihaa halkaiseva
autokatosrakenne vaikeuttaa pihan jasentelya naa-
purisosiaalisuutta tukevaksi tilaksi; korttelia halkai-
sevan julkisen kulkuvaylan tarkoitus jaa epaselvaksi.

Pienet asunnot on koottu pistetaloon, jossa ker-
rosta kohden on seitseméan pientd asuntoa yhteisti-
loineen. Porras-aula on jaanyt tilana laitosmaiseksi
suuresta pinta-alastaan huolimatta. Asunnoissa
varsinaiset asuintilat ovat mitoitukseltaan niin tiuk-
koja, etta asukkaalle ei juuri jaa vaihtoehtoja kalus-
tamiselle tai oleskelulle. Suuremmat asunnot ovat
paremmin onnistuneita, mutta varsinaista punaista

lankaa niistakaan ei tunnu I8ytyvan: Tilasuunnittelu

on jaanyt monessa kohdin kesken.

19687 "KAMUT”
Ehdotuksessa on sympaattisia ajatuksia yhteisol-
lisyyden tukemisesta, kuten porrastupa ja palvelu-

eteinen pesuloineen y-muotoisen massan keskella
liikenteellisessa solmukohdassa. Keskikaytavaan on
haettu viihtyisyytta leventamalla sita rakennusmas-
san keskustaa kohti ja avaamalla siihen valoaukkoja
eri kerroksiin. Rakennuksen muoto mahdollistaa
myds nakymien avaamisen kaytavan paatyihin
kolmeen eri ilmansuuntaan.

Suunnitelmasta ei [6ydy lainkaan yksi6ita. 50m2
kaksio on perusasuntoyksikko ja sita voi laajentaa
sivulle kolmioksi tai ylos- ja alaspain suuremmiksi
perheasunnoiksi. Kaksio on pohjaratkaisultaan toi-
miva, mutta kolmioissa on ongelmina mm. keittion
ja makuuhuoneen valiin sijoittuva ahdas, pimea ja
ikkunaton ruokailutila. Olohuone on joko parvek-
keiden valissa putkimaisena tai parvekkeen takana
pimeana vaikeasti kalustettavana tilana makuuhuo-
neiden valissa. Perheasuntojen olisi viihtyisyyden
kannalta toivottavaa olla lapitalon huoneistoja,
mutta keskikaytavaratkaisun vuoksi ne aukeavat
ehdotuksessa useimmiten vain yhteen suuntaan.

Pihatilat ovat viitteellisia ja suuri autopaikoi-
tusalue asuntojen ikkunanakymien edessa asunto-
siipien valiin jaavassa kainalossa tuntuu virheelta.
Asuntopihojen liittyminen eteldssa puistoon ja
pohjoisessa kirkkoon jaavat epamaaraisiksi. Pihat
eivat muodosta yksityisempia pihoja eivatka toi-
saalta myoskaan houkuttele ulkopuolisia yhteisolli-
seen kanssakaymiseen asukkaiden kanssa.

Julkisivujen yleisilme on turhankin pelkistetty ja
karu. Perspektiivi erityisesti Tahkonkaaren suunnas-
ta olisi ollut tarkea havainnollistamaan rakennuksen
suhdetta kirkkoon ja ymparistoonsa yleensakin.

12294 MELUKYLAN LAPSET
Tiivis kortteli irrottautuu kirkon linjasta ja asettuu
puiston keskelle. Arkkitehtuuriltaan korttelissa

on etaannytty tyypillisesta asuinrakentamisesta

ja ulostydntyvaa maantasoa on kasitelty kuten
julkista rakennusta. Puiset saleikkoverhoillut tilat
vaikuttavat raikkailta.
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Asuntotyyppeja on erotettu toisistaan ker-
roksittain niin etta yksityisyyden maara kasvaa
yl6spdin noustessa. Ensimmainen asuinkerros toimii
joustavasti erilaisissa tuetun asumisen kaytoissa tai
opiskelija- ja/tai senioriasuntoina. Naita asuntoja
palvelevat maantasokerroksen yhteistilat paiva-
kodista korttelitilaan. Tilojen runsas maara tuntuu
tassa kontekstissa perustellulta.

Ylemmissa kerroksissa noin puolet rakennuksen
jalanjaljesta on luhtikaytavaa tai terassia. Terassit
sijoittuvat hankalasti syvalle rakennusrunkoon ja
toimivat miellyttavina ulko-oleskelutiloina aino-
astaan hyvin lyhyen ajan vuodessa. Oleskelutilan
tuominen Iahinna naihin terassitiloihin ei tunnu
asumisen kannalta toimivalta ratkaisulta. Asuntojen
tilajarjestelyissa on puutteita; tilojen avautumista
ja niiden julkisuutta luhtikaytavakorttelissa ei ole
mietitty loppuun asti.

Korttelia vaivaava pohjaratkaisun ahtaus ei ndy
ulkohahmossa, joka on viehattava uudenlainen tul-
kinta puurakentamisesta seka sisa- etta ulkotiloissa.

S WES s
12217 PAC-MEN
Puurakenteiset leikkisat noppatalot on ldhtokohtai-
sesti sympaattinen idea Kuokkalan keskustaan.

Tarkemmalla tutustumisella kuitenkin huomaa,
ettd kokonaisuutena asuntonopasta ei tule niin
rationaalista, viihtyisaa ja toimivaa kuin selostuk-
sen perusteella voisi toivoa. Tehdasvalmisteisten
puumoduuleiden valiin paikalla rakennettavat avo-
tilat ovat tavoitellun muodon takia monikulmaisia.
Kulmien taivuttelulla ei kuitenkaan ole saatu aikaan
kuin vinoseinaisia ja hankalasti kalustettavia asun-
toja. Keskiportaan ymparille sateittain rakennetut
asunnot avautuvat vain yhteen suuntaan, mika
erityisesti perheasuntojen kohdalla on virhe. Myés
sisadntulon yhteyteen olisi toivonut asteittaista
siirtymista porrashuoneesta oleskelutiloihin.

Asuinalueen pysakaéinnin jarjestaminen koko

lahialueen yhteiseksi vuoropysakoinniksi vajaa-
kayttoisten terveyskeskuksen ja liikekeskuksen
parkkipaikkojen kanssa on raikas idea. Jyvaskylan
kaupungin peradnkuuluttamaa yhteisollisyytta ja
sosiaalisia ymparistdja olisi toivonut ehdotuksessa
esiin tuotavan enemmankin.

Yhdeksankulmaiset puunopat sopivat materiaa-
linsa puolesta hyvin kirkon ja Puukuokan yhtey-
teen, mutta kattomuodon taivuttelut ja rakennus-
massojen sisaanvedot saavat aikaan kikkailevan
ja monimutkaisen yleisvaikutelman. Rakennusten
sijoittuminen ja liittyminen ymparistoon vaikuttaa

sattumanvaraiselta.

12007 JATKUMO
[Kaupunkikuvan ja arkkitehtuurin kannalta suun-
nitelma on heikoimmillaan. Tarkea nakyma kirk-
koaukiolta vinoine metallikattoineen on sekava

ja ymparistdssaan outo vieden samalla huomiota
KKuokkalan kirkolta.

Asuntopohjat ovat toimivia ja periaatteessa
muuntojoustavia. Portaan ja hissin tuntumaan joka
kerrokseen suunniteltu yhteiskeittié on kiva idea,
mutta sen liittymista porrashuoneen kaytavatilaan
ja viihtyisyytta pitaisi kehittaa, jotta siita tulisi
tarpeeksi houkutteleva ja toimisi asukkaiden luon-
tevana kohtaamispaikkana.

13085 HOUSE OF CARDS
Kalsean ja keskenerdinen esitystapa ei houkuttele
tutustumaan ehdotukseen, mutta suunnitelmaan
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perehtyessd huomaa, ettd asuntojen muunnelta-
vuutta ja rakenneratkaisun muuntojoustavuutta on
tutkittu kiinnostavasti ja eldytyen. Osa huoneisto-
pohjista tuntuu esivalmistettujen puisten tilaele-
menttien lomaan vakisin pakotetuilta, mutta ylei-
sesti ne kuitenkin ovat toimivia ja kodikkaita.

Yhteisollisyytta on pohdittu realistisesti ja mo-
nitoimitilan sijoitus aukion laidalla ja Kolmospeséan-
kadun paatteend etatyopisteineen, kahviloineen ja
yhteiskeittidineen on hyva ajatus.

Kaupunkikuvallisesti rakennus on pyritty sijoit-
tamaan tontilleen herkasti, kirkolle tilaa antaen ja
samalla ympariston kiinnekohtiin liittyen. Kuitenkin
juuri kaupunkikuvan kannalta rivitalomainen mato
on ongelmallinen: Kuokkalan kehittyvalle ja herkal-
le keskusta-alueelle se on toisaalta turhan matala
ja pientalomainen, toisaalta taas pituutensa takia
massiivinen. Rakennuksen katkaiseminen ja toisaal-
ta korottaminen Puukuokkaa ldhestyttaessa olisi
saattanut parantaa kokonaisuutta.

13960 KOTIPESA

TyGssa esitetaan seitseman teesia asuntoreformiksi.

Teesit [ahtevat yhteiskunnallisesta ja lainsdadannol-
lisistda muutoksista, joista moni on osuvasti analysoi-
tu. Niista seuraavat johtopaatokset jaavat kuitenkin
yleispiirteisiksi tai niiden esittamat ratkaisumallit
eivat heijastu itse ehdotuksessa.

Osa keinoista, kuten verotuspohjan muutos,
tuovat uutta ajattelua asumisen poliittisiin rakentei-
siin, mutta itse suunnitelmassa on valitettavan va-
han nakyvissa, miten arkkitehtisuunnittelun tasolla
asuminen teesien mukaisesti uudistuu. Lopputulos
on nykyrakentamiselle melko tyypillinen asuinker-
rostalo, jossa on pimea keskikaytavaratkaisu ja koh-
tuullista keskitasoa olevat asuntoratkaisut.

18484 SEEPIA
Ehdotuksen runkona ovat kaksi korttelia, joissa la-
mellitaloja kytkevat yhteen piharakennukset. Rat-
kaisu erottaa julkisen puiston ja pihat toisistaan
luontevasti, mutta korttelien valiin jaava aukio jaa
luonteeltaan ambivalentiksi. Valittu arkkitehtuuri on
itsessaan ryhdikasta ja selkeas, mutta jaa Kuokkalan
kontekstissa vieraan oloiseksi — varsinkin koska ra-
kennukset nousevat ymparistodan korkeammiksi.
Kiviset aumakatot tuntuvat viittaavan sellaiseen
historiaan, johon paikalla ei ole kytkosta.
Halkaistuihin lamelleihin esitetyt asunnot ovat
toimivasti mitoitettuja. Niiden asuintilat kierty-
vat sisaanvedetyn parvekkeen ymparille, mika te-
kee niukastikin mitoitetuista asunnoista tilallisesti
viehattavia. Valittu lamelliratkaisu on tehokas ja
tuottaa useampaan suuntaan avautuvia asuntoja,
muttei tehokkuudessaan mahdollista asuntokoon
tai asuntojakauman muutoksia vaan ainoastaan
asunnon sisaisia muuntelumahdollisuuksia. Naita
suunniteltaessa on huomioitu monipuolisesti eri-
tyyppisia asukaskuntia. Maantason arkkitehtuuri
jaa kolkoksi ja toiminnallisuus vahaiseksi. Ehdo-
tuksen yhteisolliset ratkaisut jaavat taman takia

vahaisiksi.

12969 KUOKKALAN KAVERIT

“Kuokkalan kaverit” on puoliavoin kaupunkikortte-
li, joka on sijoitettu suunnittelualueen itareunaan
jattaen suuren osan tonttia oleskelunurmeksi. Torin
laitaan on sijoitettu julkinen sauna ja kahvila. Rat-
kaisu sailyttaa kirkon viereisen avoimen kaupunkiti-
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lan ansiokkaasti, mutta samalla heikentéa korttelien
liiketilojen nakyvyytta.

Arkkitehtuuriltaan ja ratkaisuiltaan ty6 on sel-
kea ja ehdotetuilla teknisilla ratkaisuilla kohtuuhin-
taisesti toteutettavissa. Eri asuntotyypit on jaettu
eri rakennuksiin mutta rakennuksia yhdistava maan-
tasokerros yhteistiloineen sitoo korttelia yhteen.
Runsaiden etatyétilojen sijasta enemman asumisen
arkea tukevat yhteistilaratkaisut olisivat olleet pe-
rustellumpia pienasuntovaltaisessa ratkaisussa. Te-
hokas pistetalo on ratkaistu keskitasoa paremmin:
portaaseen tulee luonnonvaloa ja asunnoilla on asu-
misen laatua aidosti parantavia ulko-oleskelutiloja.
Asuntojakaumassa tai asunnoissa itsessaan ei ole
elinkaaren aikaista joustoa, mutta asunnot on suun-
niteltu toimiviksi.

Arkkitehtoninen ote jaa epamaaraiseksi, vaikka
korttelin julkisivut nojaavat symmetriaan ja puu-
rakenteelle ominaiseen toistoon. Vaikka nyt koko-
naisvaikutelma jaa tasapaksuksi, olisi esitetyssa,
mittasuhteiltaan onnistuneessa puukorttelissa jat-
kokehittelyn myéta kuitenkin aineksia kohtuuhin-

taiseksi kaupunkitaloksi.

19499 TARHA
Ehdotuksessa on syvallisesti ja kiinnostavasti poh-
dittu yhteiséllisyyden tukemista seka rakennuksen,
korttelin ettd kaupungin sisalld ja se tarjoaa uuden
tavan lahestyd kollektiivisia tiloja; integroitua, se-
koitettua yhdistelmad, jossa kaupunki virtaa kortte-
lin sisdan jatkaen kulkuaan aina terassille asti. Matka
kaupungista korttelin ja sisapihan lapi ylés omaan
asuntoon vaikuttaa rikkaalta ja aisteja herattavalta
reitilta, jossa voi tulla yllattavia kohtaamisia seka
asukkaiden etta vierailijoiden kanssa.
Kaupunkikuvan ja arkkitehtuurin kannalta
suunnitelma on heikoimmillaan. Tarked nakyma
kirkkoaukiolta on massoittelun ja materiaali-
maailman osalta sekava, jopa luotaantyontava ja

jattaa kirkon alisteiseksi. Kirkkoaukion puolelle

olisi voinut my6s avata yhteis- ja liiketiloja kaikille

avoimeen, luokseen kutsuvaan maantasokerrokseen

ja liittaa suunnitelma sita kautta osaksi kaupunkia.
Keskikaytavaratkaisun takia asunnot avautuvat

paaosin yhteen suuntaan eika niista l6ydy erityista

asuntoreformia.

13597 KIILA
Ehdotuksen arkkitehtuuri lainaa muotokieltaan
viereiselta kirkolta ja pyrkii luomaan pienmitta-
kaavaisen kokonaisuuden, jota korostavat jyrkasti
taittuvat katot. Mittakaavan miellyttavyydesta
huolimatta ratkaisu jaa vieraaksi Kuokkalan kau-
punkirakanteelle variensa ja aukotuksensa ankaruu-
den takia, eikd onnistu ottamaan luontevaa asuin-
korttelin roolia kokonaisuudessa. Toiminnallisesti
kortteli painottuu kuitenkin vahvasti asumiseen
eika sisalla juurikaan yhteisollisia tiloja tai palvelui-
ta tavanomaisten yhteistilojen lisaksi.
Pohjaratkaisua maarittelevat puisten tilaele-
menttien todelliset tai kuvitellut dimensiot, joiden
myo6ta asuintilat ovat hankalan niukasti mitoitet-
tuja. Jyrkasti taittuva katto vaikeuttaa asuntojen
suunnittelua entisestaan, lopputuloksena syntyvat
asunnot eivat nouse esiin tilallisten ansioidensa tai
joustavuutensa takia. Kattomuoto aiheuttaa myos
sen, ettei ratkaisu ole kovin tehokas, eika sita kaut-
ta niin kohtuuhintainen kuin tekija selostuksessa
perustelee. Townhouse-ryhma on asunnoiltaan
onnistuneempi, mutta ei asetu luontevasti osaksi
korttelia. Esitys on varmaotteinen ja kaunis.
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18824 KOTIIN

Kaupunkikuvallisena lahtékohtana on ollut sai-

lyttaa alueen puistomainen kokonaisuus kirkkoa
kunnioittaen ja yhdistaa asuinkerrostalojen sisapiha
kirkkopuistoon sijoittamalla pistetaloja tontin lou-
naissivulle ja Syottajankadun varteen yksi isompi
keskikaytavatalo. Kirkkoaukion suunnasta katsot-
tuna puisten noppatalojen yleisilme on 16ysahko,
mutta mittakaavaltaan sopusuhtainen ja Kuokkalan
keskustaan sopiva.

Pistetaloissa on loft-asuntoja mahdollisin
parviratkaisuin, mutta muuten asuntopohjissa ei ole
|6ydettavissa erityista asuntoreformia. Suuremman
talon keskikaytava on tuhlaileva ja tuottaa yhteen
suuntaan aukeavia asuntoja. Suunnitelmassa olisi
toivonut esitettavan yhteisollisyytta tukevia ideoita
seka rakennusten sisalla etta suhteessa muuhun

kaupunkiymparistoon.

7
17407 KYLA KAUPUNGISSA
Ehdotuksessa on mielenkiintoisia ajatuksia, mutta
kaupunkikuvallisesti ja arkkitehtonisesti se on
jaanyt valitettavan keskeneraiseksi. Rakennus on
ymparistoonsa lilan massiivinen ja jattaa Kuokkalan
kirkon sille alisteiseksi.

Sisapihojen puoleiset sivukaytavat ovat val-
tavia ja vaatisivat paljon kayttoasteelta ollakseen
perusteltuja. Asuntoryhmien sisdankayntikuistit
kaytavan ja asuntojen valissa jaavat pimeiksi ja
epaviihtyisiksi syvennyksiksi.

Asuntoryhma, jossa kolmella asunnolla on
yhteinen parvekkeenomainen sisaankayntitila, jota
voidaan kayttaa yhteisesti tai jakaa asuntokohtai-
siin sisaankayntikuisteihin, on sinansa kiinnostava,
kuin myos ajatus siita, ettd asuntoryhman asukkail-
la on oman asunnon laajentamisen tai pienenta-
misen varalta ryhman sisalla etuosto-oikeus. Tama
toki vaatii ryhman eri perheiltd / asukkailta hyvaa
yhteisty6ta ja harmonista yhteiseloa.

Asuntopohjat ovat viihtyisia ja mitoituksen
puolesta toimivia etenkin, jos lahtooletuksena on,
ettd niihin saa valoa my®ds sivukaytavan suunnasta.
Puolijulkisen sivukaytavan puolelle on hienovarai-
sesti avattu vain pesuhuone-, eteis- ja keittiotiloja.

Havainnekuvista valittyy sisdpihojen viihtyisa
tunnelma, jota “teollisen puurakentamisen kasi-
tydmainen” toteutustapa voisi kuvitella edelleen

tukevan.

14406 KYTKOS
Ehdotuksen kaupunkikuvallinen perusajatus on
kirkolta kohti Puukuokkaa terassoituva rakennus-
massa, josta tulee veistoksellinen, tunnistettava
rakennus vaikka se samanaikaisesti mukautuu
ymparistdonsa matalammilta osiltaan. Terassit on
suunniteltu yhteiskayttoisiksi ja yhteistilat sijoit-
tuvat terassoituviin rakennuspaatyihin. Ratkaisu
on toimiva ja synnyttaa uudenlaista, luontevasti
pienempiin osiin jakautuvaa pihatilaa, jonka mik-
roilmastoa voi kuitenkin olla tavallista vaikeampi
hallita. Itse puistopiha liittyy turhankin saumatto-
masti kirkon pihaan.

Rakennuksen runkoratkaisu on samankaltainen
viereisen Puukuokan kanssa. Rungon lavistavan
keskikaytavan varressa on toimivasti mitoitettuja,
paaosin melko pienia asuntoja sisadanvedettyine
parvekkeineen. Terassitalon pituisena ratkaisun
vaarana on laitosmaisuus. Ehdotuksen oivalluksena
ovat asuntojen valiset kytkostilat, jotka toimivat si-
vuasuntoina tai ovat liitettavissa viereisiin asuntoi-
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hin. Taloyhtién vuokra-asuntoina hahmotellut tilat
tuovat asumiseen elinkaaren aikaista joustoa seka
variaatiomahdollisuuksia asuntotyyppeihin. Ratkai-
su on esitetty uskottavasti ja vaikuttaa toteutus-
kelpoiselta ja jopa kohtuuhintaiselta volyyminsa ja
toistuvuutensa ansiosta.

Julkisivuissa ei ole nahtavissa samaa systemaat-
tisuutta vaan ne ovat jaaneet sommittelultaan
keskeneraisiksi. Leikkisa ilme on positiivinen, mutta
arkkitehtuuri ei vaikuta puurakentamiselle luonte-
valta tai kestavalta ratkaisulta.

14456 HELPEET

Tontille on huolellisella kaupunkikuvallisella tut-

kimuksella sijoitettu viisi erillista rakennusmassaa
Kuokkalan kirkko, kaupunkirakenne seka luontevat
lapikulkureitit ja puistot huomioiden. Tavoitteena
on ollut luoda kaupunkikylamainen ilme Kuokkalan
kirkkoon. Rakennukset sijaitsevat tontilla kuitenkin
turhan ahtaasti. Eri asukasryhmien sekoittuminen
yhden rakennuksen sisalla olisi myos ollut toivotta-
vaa erillisten nuoriso- ja vanhustalojen sijaan.

Rakennuksissa on kiinnostavia erillisia ideoita
mm. yhteistilojen osalta. Mahdollisuus muuttaa
pysakéintitalo mydhemmin asuinrakennukseksi on
hyva ajatus.

Holistista ekologiaa ja terveytta edistavaa
elinymparistéa on seka rakentamisen, asumisen

etta lahiympariston kannalta mietitty syvallisesti ja

ansiokkaasti. Sisapihan ja asunnon havainnekuvat
ovat kauniita ja niista valittyva tunnelma viehat-
tava.
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13012 KOKOA

Ehdotuksessa on hauskoja ajatuksia yhteisollisen
ja kodikkaan alueen muodostamiseksi. Pitka ja
hyvin kirjoitettu selostus kertoo tekijan syvallises-
ta elaytymisesta kilpailun asettamiin haasteisiin

ja tavoitteisiin yhteisollisyyden kokemisesta aina
rakennetun ympariston terveysvaikutuksiin asti.
Yksityisyyden tasoja korttelissa samoin kuin raken-
nusten sijoittumista ja suhdetta ymparistoonsa on
pohdittu kiinnostavasti. Pihatilan suunnittelu on
sympaattista ja elaytyvaa.

Pohjapiirrokset ovat kuitenkin jadneet hyvin
viitteellisiksi ja herattavat kysymyksia mm. mitoi-
tuksen ja pitkien kaytavatilojen / suurten porras-
huoneiden osalta. Jyvaskylan toivomaa muunto-
joustavuutta ei suunnitelmasta 16ydy.

Kaupunkikuvallisella tasolla rakennusten muo-
dostama kokonaisuus jaa hajanaiseksi ja varovaisen

oloiseksi. Tarked nakyma kirkkoaukiolta on epa-

maarainen ja julkisivut keskeneraisia.

17580 MORPHEUS
Pienet, tiiviit umpikorttelit sijaitsevat oivaltavas-
ti tontilla. Voimakkaan kontrastin korostaminen
korttelien sisa- ja ulkopuolella saa korttelit vai-
kuttamaan melko umpimielisilta ymparistoonsa
nahden. Katutason suunnittelu on jaanyt melko
viitteelliseksi.
Leveyssuunnassa monistuva vyohykkeinen

asuntorakenne on mitoitukseltaan laadukas ja sen
tuottamat monistamalla synnytetyt asuntovari-
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aatiot onnistuneita. Jarjestelman ongelmana on,
ettd se tuottaa padosin yhteen suuntaan aukeavia,
yksipuolisia asuntoja ja pimeaa kaytavatilaa. Suuri
sisapihalle aukeavien yhteistilojen maara viela ko-
rostaa porrashuoneiden keskikaytavamaisyytta.
Pohjakerroksen monipuolisesti suunnitellut
sisatilat avautuvat hienosti sisaankayntipihalle
ja antavat lupauksen laadukkaasta ymparistosta;
toisaalta valittu sijainti aiheuttaa sen, etta korttelit
jaavat ulkopuoliselle umpinaisiksi myés katutasolla.

19700 ATHOS, ARAMIS &
PORTHOS

Kaupunkikuvallisena ajatuksena on ollut sijoittaa

tontille sattumanvaraisesti kolme umpikorttelia.
Havainnekuva Tahkonkaarelta perustelemaan kir-
kon viereisen rakennuksen Athoksen mittakaavaa
ja sijoitusta olisi ollut toivottava.

Rakennusten mittakaava on ylipaansa liian
massiivinen ja arkkitehtuuri “kyhatyn” oloista.

U:n muotoiset asuinkerrostalot ovat kdytannossa
syvarunkoisia pistetaloja, koska niiden sisapihat on
kaytannossa taytetty luhtikaytava-, yhteistila- ja
porrashassakalla.

Ehdotuksen asuntoreformi-ideana on avoin
rakentaminen ja teollisen tilakomponenttijarjestel-
man yhdistdminen. Rakennus- ja talotekniikkaa on
mietitty huolellisesti ja asunto on lahtékohtaisesti
tyhja tila, joihin asukas voi sijoittaa kylpyhuoneen,
keittion ja kodinhoitotilan haluamallaan tavalla.
Esitetyt mahdolliset pohjaratkaisut ovat kuitenkin
tavanomaisia.

4.1.4. Alempi luokka

18161 ARONIA
Ehdotuksessa on elaydytty vahvasti alueen paikal-
lishistoriaan ja luotu niista eklektinen pistetalokol-
laasi. Sisatiloiltaan asunnot ovat samantyyppisia,
paaosin yhteen suuntaan aukeavia asuntoja, joita
kytkee yhteen kolmion muotoinen porrashuone.
Maantason ratkaisut jaavat epaselviksi. Eri-
laisten elementtien kokoaminen massiiviseen,
toistuvaan ja kaupunkiymparistdssaan vieraaseen
rakennukseen ei tunnu toimivalta taydennysra-
kemismallilta Kuokkalaan. Ratkaisun toimivuus
toisenlaisessa kaupunkirakenteessa vaatisi suunni-
telmalta lisaa herkkyyttd ymparistonsa suhteen.

13975 PALAPELI

Ehdotuksessa on kiinnostava idea muuntojous-

tavista "rakennuspalikoista”. Idea on kuitenkin
valitettavasti jaanyt raakileeksi eika lopputulos
vakuuta asuntojen innovaatioiden osalta. Kuu-
desta asuntopalasta on ehdotuksessa yhdistetty
pistetaloja, joiden keskelld on hissi ja ulkopuolella
kokonaista nelja porrashuonetta, jotka joka puo-
lelta ympardivan uloskaytavan ohella estavat seka
valoa asuntoihin ettd nakymia asunnoista. Asunnot
ovat pimeita ja niiden kalustettavuus on huono.
Isommissa asunnoissa on paljon asunnon sisaista
pimeaa kaytavatilaa ja kokonaisuus on koppimai-
nen. Nakymia — niin sisaisia kuin ulos avautuvia
— ja ylipaansa ilman ja valon kiertoa asunnoissa ei
ole huomioitu.
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Ulkotilojen osalta ei ole esitetty, miten ulos-
kaytavat toimisivat viihtyisina asuntokohtaisina tai
yhteisina parvekkeina. Sisapihan artikulointi ja sen
liittyminen puistoon on viitteellinen. Kaupunkiku-
vallisesti suhde kirkkoon on jaanyt epamaaraiseksi,
perspektiivi Tahkonkaaren suunnasta olisi ollut
tarkea havainnekuva.

—

L
!
T

12903 PUNAKANELI

Ty6ssa on esitetty atriumtalon ja pistetalon hybridi,
jonka asuntojen joustavuus perustuu eri asuntoihin
kytkettaviin huoneisiin. Asuntoratkaisu on perus-
toimiva, muttei kovin hiotun oloinen.

Katetussa porrashuoneessa sijaitseva yhteistila
ei vaikuta arkkitehtuuriltaan houkuttelevalta eika
sen paloteknista toteutusta ole esitetty. Maantason
ratkaisut on esitetty puutteellisesti; rakennusten
sisaankaynti eika lahiympariston kasittely kay ilmi.
Kaupunkikuvallinen asetelma on irrallisen oloinen

eikd reagoi alueen ominaispiirteisiin.

17368 FOKUS JYVASKYLA

Suunnitelma ei noudata tehtavanannon ekologisia,

sosiaalisia, taloudellisia, maarallisia tai arkkitehtoni-
sia tavoitteita.

Kaupunkikuvallinen ratkaisu, jossa matalat
townhouse-, pari- ja omakotitalot on sijoitettu to-
teavasti tonttirajojen sisalle, ei Kuokkalan kaltaisel-
la herkalla mutta kehittyvalld keskusta-alueella ole
perusteltu kaupunkikuvallisesti.

Ehdotuksessa ei ole esitetty perspektiiveja eika
julkisivuja, joissa olisi esitetty uusien rakennusten
suhde ymparist6on tai tontin maan muotoon.
Selostus on piirustusten tapaan toteava. Kaksoisjul-
kisivun mainitaan suojaavan merenrannassa olevia
taloja tuulelta ja sateelta, mika viimeistaan paljas-
taa, ettd suunnitelmat on alun perin tehty toiseen

(merenranta)kohteeseen.

19690 PETUNIA
Asumisen malleja poyhiva ehdotus, jossa on mie-
lenkiintoinen kehitelma agraariasuntojen tyypista.
Asunto perustuu tupatilaan ja siihen liittyviin
huoneisiin seka joustavaan sivuasuntoon. Ratkai-
sussa on paljon raikkaita piirteita, jotka ansaitsevat
jatkokehittelya.

Asunnon kytkeminen laajempaan kokonaisuu-
teen on kuitenkin aiheuttanut ongelmia. Pienet
yksilot on koottu hankalahkosti monimuotoisen
porrashuoneen ymparille, jossa on kerroksittain
eparealistisen paljon hankalasti kaytettavia yh-
teistiloja. Ratkaisun arkkitehtuuri on vakinaista,
varsinkin monistettuna korkeaksi kerrostaloksi, eika
onnistu ulkoiselta ilmeeltaan heijastamaan asunto-
jen lupaavia ldhtékohtia.

12277 URBAANI METSA

Kilpailuehdotus on valitettavan keskenerainen.
Pohjapiirroksina torneista on naytetty vain maan-
tasokerrokset, joista puuttuvat kaikki irtaimisto-,
ulkoiluvéline- ja vaunuvarastot. Esitetyissa asunto-
pohjissa on aloittelijan kompelyytta: eteista ei ole,
wc- ja pesuhuonetilat avautuvat suoraan oleskelu-
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tilaan, olohuoneisiin ei mahdu normaalin kokoista
sohvaa eika ruokapoytaa ja suuremmissa asunnois-
sa on pitkia ja pimeitd makuuhuoneisiin johtavia
kaytavatiloja.

Selostuksessa on mainittu esivalmistettujen
elementtien kaytto rakentamisessa. Niiden ta-
loudellisuus perustuu toistettavuuteen, mika on
ristiriidassa tornien, asuntojen ja parvekkeiden
vaihtelevien muotojen ja mittojen kanssa.

Selostus kuvaa kahdeksankerroksisten mi-
nitornien varjostamaa sisapihaa yhteisolliseksi
kokemukseksi luonnonvaraisesta metsasta. Piha on
kuitenkin niin pieni ja pimea, etta tavoite tuntuu
eparealistiselta. Tornien koillis- ja kaakkoispuolelle
taas on sijoitettu pitkat rivit ankeaa maanpaallista
pysakaintialuetta, joka tuntuu herkalle metsatee-
malle vieraalta.

IKaupunkikuvallisesti ajatus puisesta urbaanista
asuinkerrostalometsasta kuulostaa hauskalta, mutta
on - havainnekuvankin perusteella - talle Kuokka-
lan kehittyvalle ja herkalle keskusta-alueelle vieras,
jopa pelottava. Suunnitelma vaatisi paljon tyot,
hiomista ja herkkyytta kehittyakseen sille runolli-

selle asteelle, joka selostuksesta valittyy.

Kaksi tornimaista asuinkerrostaloa on valittu tyoka-
luksi alueen kehitykselle, koska niista jalanjalki ton-
tilla jaa pieneksi ja voidaan saastaa julkisena tilana.
Kaupunkikuvallisena ja arkkitehtonisena ratkaisuna
tornit eivat kuitenkaan vakuuta, vaan jattavat
sattumanvaraisen ja luotaantyontavan vaikutelman
sen sijaan, ettd eheyttaisivat ja kokoaisivat Kuokka-
lan keskustaa.

Asuntotornien keskelle jaa pimea ja ahdas
porrashuone. Ymparille levittaytyvat huoneistot
jatetaan teknisid ydintarpeita lukuun ottamatta
asukkaan itsensd muokattavaksi. Rakennuksista
l6ytyy myos kaksikerroksisia yksikoita, jotka tarjoa-
vat laajentamisen mahdollisuuden perheen kasvaes-

sa tai muuttuessa. Esitetyissa pohjissa on kuitenkin

kémpelyytta, joka tuottaa asuntoihin kaytavamaisia

ratkaisuja ja epaviihtyisia koppimaisia tiloja.
Ulkotiloja, niiden toimintoja, reitteja tai liitty-

mista ymparistoon ei ole esitetty.

11588 OKSA JA KIVI
Ehdotuksen kaupunkikuvallinen asemointi muistut-
taa julkista rakennusta, jonka molemmille puolille
jaa yksityisyyden asteeltaan vaikeasti hahmotettava
tila. Huonosti kaytettavat pihatilat ja monotoniset
julkisivut korostavat epamaaraista asemointia, joka
tuntuu viittaavaan lahinnd modernismin [ahigihin.
Asuntoreformia on haettu sinansa ansiokkaasti
joustavalla pohjaratkaisulla, mutta esitetyt ratkaisu-
mahdollisuudet eivat ole mitoitukseltaan tai tilalli-
sesti kovin onnistuneita. Osasyyna tdhan on valittu
runkosyvyys, jonka seurauksena huoneet ovat pitkia
ja kapeita. Tekstissa mainitut tilan jakamisen muut-

tuvat logiikat eivat kay suunnitelmista ilmi.

14805 KYLA-ALY

Ehdotuksessa esitetdaan sympaattinen ajatus mo-

dernista kylayhteisosta kylaraitin varrella. Kirkon
viereen sijoitettu "kyla kylassa” ei kuitenkaan
kaupunkikuvallisesti toimi keskustaa eheyttavana ja
kokoavana voimavarana. Kuokkalan kehittyvassa ja
herkassa keskustassa matala pientalorakentaminen
poikkeaa ympéristostaan ja ehdotuksesta syntyykin
vaikutelma keskelle kylaa tunkeutuneesta ja sisaan-
pain kaantyneesta talorykelmasta, joka ei toivota
vieraita tervetulleiksi. Talojen korkeudet ja sijainnit
vaikuttavat sattumanvaraisilta.
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Asuntopohjat ovat periaatteessa toimivia, mut-
ta niistd ei 16ydy herkkyytta, muuntojoustavuutta
tai uusia ideoita asumisen kehittamiseen. Pohjat
voisivat my6s olla toimivampia ja hienovaraisem-
pia: ruokailu- ja oleskelutilat ovat nyt eri kerroksis-
sa, wct ja pesuhuoneet avautuvat oleskelutiloihin,
kimppakampiksi jaettavat asunnot eivat eroa
perusasunnoista jne.

Kylatalo on kiva idea, mutta nyt vahan kum-
mallisesti piilossa kirkon ja asuntojen takana, kun
yhteisollisyys voisi mielellaan laajentua koskemaan
koko Kuokkalan keskustaa.

19751 OMAKSENI

Ehdotuksessa kehitetaan edelleen loft-konseptia,

joka mahdollistaa joustavan raakatilan muokkaa-
misen asunnoksi. Ajatus on tuttu jo aikaisemmasta
asuntoreformikilpailusta 2000-luvun vaihteesta,
mutta tassa on positiivisella tavalla mietitty raken-
tamisen kaytannoén toteutusta.

Valittu kuori on kuitenkin muodoltaan niin
kompleksinen, ettei tekstin tasolla esitetty suuri
joustavuus kaytanndssa toteudu; ehka tasta syysta
ehdotus jaa viitteelliseksi julkisivujen ja ratkaisujen
tasolla. Olisi ollut mielenkiintoista nahda miten
monipuolisia asuntotyyppeja raakatilassa voisi edul-
lisemmassa tilanteessa oikeasti syntya; nyt ehdotus
jaa paikkaansa sopimattoman hankalan rakennus-

massansa vangiksi.

1#

e

18808 KEVAT

Keskenerdinen ja kylmaksi jattava esitys ei houkut-

tele tutustumaan ehdotukseen, mutta suunnitel-

maan perehtyessa huomaa, etta mm. yhteisollisyy-
teen houkuttelevia ratkaisuja on pohdittu elaytyen.
Monitoimi- ja liiketilojen sijoittaminen kulkureit-
tien varteen ja talosaunojen terassit Tahkonkaaren
puiston laidalla ovat toimivia lahtokohtia.

Kalustetuissa asuntopohjissa on aloittelijan
haparointia: eteista ei ole lainkaan, wc- ja pesu-
huonetilat avautuvat suoraan oleskelutilaan ja
mitoitus on vuoroin turhan tiukkaa ja turhan valjaa.
Asunnoista puuttuu herkkyytta ja kodikkuutta eika
niista 16ydy uusia ratkaisuja asumisen kehittami-
seen. Jyvaskylan toiveissa ollut muuntojoustavuus
tuntuu Iahinna tarkoittavan isompia ja pienempia
huonetiloja.

Kaupunkikuvallisesti kokonaisuus luo kylman
ja jopa aggressiivisen vaikutelman suurine ano-
nyymeine lasipintoineen ja jyrkasti viistettyine,
epataloudellisine rakennusmassoineen.

14160 KORTTELI

Runollinen nédkemys, joka abstraktista kauneudes-

taan huolimatta vastaa huonosti tehtavanantoon.
Suuren asuntojen korkea oleskelutila ja siihen liitty-
va galleria on yksittainen hieno oivallus, mutta jaa
ratkaisuna kovin yksipuoliseksi asumisen tavoitteita
ajatellen.

Matala kortteli kdantaa selkansa ymparoivalle
kaupungille, mutta ei tarjoa sen vastapainoksi kuin
maarittelemattomaksi jadvaa tilaa. Valittu matala
tehokkuus seka rakenteissa etta asunnoissa on tie-
toinen kannanotto, mutta tekee my6s ratkaisusta
kalliin ja pitkalla aikavalilla joustamattoman. Asun-
tojen sijainti avoimesti maantasossa on kaupungin-

osan keskuskorttelille huonosti sopiva ratkaisu.
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15251 OSJEASO

Tekijan ehdottama kestavyyskeha on kiinnostava

tyokalu rakennushankkeen tarpeiden ja tavoittei-
den kartoittamiseen. Tassa tyossa siita on kuitenkin
seurannut ainoastaan lista teknisia ratkaisuja seka
kokoelma satunnaisen oloisesti valittuja tiloja. Nii-
den yhteys itse suunnitelmaan jaa viitteelliseksi.
KKaareva rakennusmassa jakaa aukiota julkisem-
paan pihatilaan ja asumiselle varattuun puistoon,
mutta jako tuntuu vakinaiselta ja aiheuttaa sen,
ettei korttelin kummallekaan puolelle muodostu
kunnollista pihaa tai julkista tilaa. Julkiset tilat ja
liiketilat on sijoitettu oudosti rakennuksen sel-
kapuolelle hankalasti saavutettaviksi. Kaarevasta
perusmassasta nousevat kolme pistetaloa eivat tuo
positiivista lisad Kuokkalan arkkitehtuuriin tai tuo
asuntosuunnittelun osalta uudenlaisia toimivia rat-
kaisumalleja. Erillisten lkea-henkeen hankittavien
lisdosien ajatus on hauska, vaikka jaa puuttumaan

kokonaan varsinaisesta ehdotuksesta.

»

- 3
18761 MURTOVIIVOJA
Selostuksessa on sympaattisen elaytyvasti kuvattu
yhteiséllisen asumisen "murtoviivoja”. Asuntoon
liitettdva x-tila on periaatteessa toimiva lahtokohta
kuten myés parveketerassien jakaminen naapurin
kanssa.

Valitettavasti tekstin ajatukset eivat vality
varsinaiseen suunnitelmaan asti. Asuntopohjat ovat
viitteellisesti esitettyja, laadultaan ja toiminnoil-
taan vaihtelevan tasoista perusasuntotuotantoa.
Pihan, ulkotilojen ja porrashuoneiden artikulointi ja
mitoitus on viitteellista ja kompelon oloista.
Puujulkisivuissa on herkkyyttd, mutta sen

sijaan, etta uudet rakennukset taydentaisivat ja
eheyttaisivat Kuokkalan keskustaa, on kokonaisuus
epamaaraisen hajanainen. Kaupunkikuvallisesti
tarkea perspektiivi kirkkoaukion suunnasta esit-
taa kirkon takaa ujosti kurkistavan rakennuksen
paadyn.

11344 100+100TARINAA
Tyossa on innolla elaydytty asumisen ja valittéman
asuinympariston laatutekijoihin ja tekstin tasolla
kortteli vaikuttaakin paratiisilta. Siina esitellyt aja-
tukset ovat kuitenkin itse suunnitelmassa jadneet
hyvin viitteellisiksi ja sen takia epauskottaviksi.
Kylatalon erittain suuri runkosyvyys tekee
eteishallivyohykkeistd hankalia asumistiloja eika
heijastele onnistuneesti esitettyja asumisen laatu-
tekijoita. Myos yhteisten oleskelutilojen viihtyisyys
jaa arvailujen varaan. Rakennusten ulkohahmoissa
sama viitteellisyys tekee rakennuksista esine- jopa
lelumaisia.
Korttelin sovittautumista ymparist6onsa ei
ole esitetty ja se jaakin olemassa olevan aineiston

pohjalta arvioiden vakinaiseksi.

18110 MIAMI
Kortteliratkaisu on tiivis ja sekavan oloinen ja
kaupunkikuvallisesti tarkea nakyma kirkkoauki-
on suunnasta nayttaa uuden korttelin kdantavan
selkdnsa kaupungille. Suunnitelmassa on kuitenkin
pohdittu erityisen paljon yhteiséllisyytta tukevia
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ratkaisuja ja sen olisikin mielellaan nahnyt laajentu-
van my&s korttelia kaupunkiin liittavaksi aiheeksi.

Miami (Vice) -henkinen kirkuva varimaailma
ja trendikas kaariaiheen viljely tuntuu Kuokkalan
keskustaymparistOssa vieraalta aiheelta. Materiaa-
limaailmaa olisi toivonut avattavan suunnitelmassa
tarkemmin.

Huoneistot muodostuvat paloista, jotka on
pituussuunnassa jaettu systemaattisesti vyohykkei-
siin. Ehdotuksessa on selkein esimerkein naytetty,
miten samoista paloista saa muodostettua erilaisia
asuntoja yksidista perheasuntoihin. Sivukaytavarat-
kaisun takia kaikki asunnot avautuvat kuitenkin nyt
vain yhteen suuntaan, mika erityisesti perheasunto-
jen kohdalla on virhe.

p

18146 VIA FELICIA
U-muotoinen kortteli avautuu kirkolle ja porrastuu
niin, etta kattopinnasta muodostuu puolijulkinen
tila. Korttelin asemointi kaupunkirakenteessa tukee
toiminnallisuutta ja uudenlaisia sosiaalisia kaytan-
toja asumisessa. Kattoterassien tilat ovat houkutte-
levan oloisia tiloja ainakin kesaisin.
Pilari-palkkirungon tarjoamat mahdollisuudet
asuntosuunnittelun joustavuuden lisdajana on
tuotu esille, mutta niiden hyédyntaminen ehdotuk-
sessa on rajallista. Asuntomoduli venyy leveyssuun-
taan huoneita lisaamalla, jolloin varsinkin suuret
asunnot jaavat asuttavuudeltaan vaatimattomiksi.
Asuntotyyppia ei ole tarkemmin tutkittu kyseisessa
korttelimallissa, jolloin syntyy ongelmallisia paik-
koja levean rungon kulmissa. Asuntojen yhteyksia
kattoterassille, jotka voisivat korvata puuttuvia
yksityisia ulko-oleskelutiloja, ei ole esitetty.

15184 BASTION
Ehdotuksen ansiona on malli katetusta sisapihasta,
jota ei ole Suomessa asumiseen laajemmin sovellet-
tu. Sen haasteisiin; valonsaantiin, kuumenemiseen
tai ilmanvaihtoon ei kuitenkaan ole otettu kantaa
vaan ratkaistu asunnot korostetun kapeilla ja syvilla
rungoilla, joiden muuntelumahdollisuudet ovat
kosmeettisia.

Kaupunkikuvallisesti esitetyt korttelit ovat suh-
teettoman suuria ja tata epasuhtaa korostaa enti-
sestaan synkka ja ymparistostaan tylysti maanpaal-
lisella kellarikerroksella erottautuva arkkitehtuuri.
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12661 HYRRA

Suunnitelma perustuu kirkon ympérille kietou-

tuvaan asuinkortteliin, jonka suojaisa piha-alue
kytkeytyy visuaalisesti kirkkopuistoon. Ikdihmisille
on osoitettu erillinen rakennus asuinkorttelin ja
terveyskeskuksen valissa. Maantasokerros yhteis- ja
liiketiloineen avautuu kaupunkitilaan ja toimii
hyvin Kuokkalan alueen asukkaiden yhteisena
olohuoneena, mutta muuten kaupunkikuvallinen
ratkaisu tuntuu véakinaiselta eika eheytd Kuokkalan
keskustaa. Perspektiivikuva Tahkonkaarelta olisi
ollut toivottava havainnollistamaan uusien asuin-
kerrostalojen suhdetta kirkkoon.
Keskikaytavaratkaisu tuottaa vain yhteen suun-
taan avautuvia asuntoja eika ratkaisun tueksi ole
esitetty uusia yhteisollisyytta tukevia ideoita. S- ja
M-moduuleista erilaisilla yhdistelmilla toteutetut
asuntopohjat kaipaavat lisdkehittelya, erityisesti
perheasunnot ovat mitoitukseltaan kémpelgita.
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lopputulos on jaanyt kdmpeloksi. Myoskaan julki-
sivuissa ei ole onnistuttu tuomaan esille rakenteen
etuja tdydennysrakentamismallina korttelikaupun-
gissa.

19656 MINIMAKSI

Selostuksessa on mietitty erityisesti asuntojen

muuntojoustavuutta miniasuntojen ja muiden
pientilojen kautta, mutta valitettavasti suunni-
telmassa tavoitteet eivat ole konkretisoituneet.
Rakennusmassojen pitkat, pimeat ja kapeat keski-
kaytavat tuottavat paatyja lukuun ottamatta vain
yhteen suuntaan avautuvia kaksioita. Keskikayta-
van toiselle puolelle jaa rivi miniasuntoja / moni-
toimihuoneita, joita voi vuokrata tai joihin voidaan
antaa kayttooikeus kaikille asukkaiden valinnasta
riippuen.

Ymparistoon liittymista olisi toivonut pohditta-
van syvallisemmin, nyt uudet rakennusmassat vain
mukailevat geneerisesti tontin rajoja. Kaupunkiku-
van ja erityisesti kirkkoaukion suunnasta avautuvan
tarkean nakyman arvioimista olisi helpottanut, jos
ehdotuksessa olisi esitetty perspektiivi- tai edes
julkisivukuvia, joissa uusien rakennusten suhde ym-

paristdon ja tontin maan muotoon olisi tullut esille.

12060 BIG HUG

Kytketyista tahtitaloista koostettu kortteliraken-

ne, joka jaa ymparistonsa suhteen ambivalentiksi.
Typologian ongelmana on, ettei sen ympérilleen
muodostama tila madrity tassa kontekstissa julki-
seksi tai yksityiseksi, jolloin pihatilat jaavat epa-
maaraisiksi. Tata korostaa edelleen liiketilojen outo
sijoittelu pohjoissivulle.

Tyyppina rakennus tarjoaisi edellytykset
elamykselliselle asuntosuunnittelulle, mutta tassa
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| TAMPERE

4.2. Tampere

4.2.1. Tampereen yleisarvostelu

Tampereen kilpailutehtava tuotti 15 kilpailuehdotusta. Kilpailualuetta maarittivat haastava sijainti rin-
teessd sekd muutamat muut reunaehdot; rakenteellinen pysakainti ja viereisen Vuoreksen puistokadun
melulta suojautuminen. Kilpailijoiden tuli myos kayttaa mielikuvitustaan ehdotuksen sovittamisessa
ympardivaan kaupunkirakenteeseen, silla kilpailualue sijaitsee viela toistaiseksi rakentamattomalla
alueella. Ymparoiva kaupunkirakenne on olemassa vasta suunnitelmina ja havainnekuvina.

Valtaosa kilpailijoista oli valinnut ehdotuksen lahtékohdaksi variaation Isokuusen yleissuunnitelmas-
sakin kaytetysta umpikorttelista. Useimmiten yhden kerroksen korkuinen jalusta reunusti korttelia
ainakin alarinteen puolella, ja sen paalle sijoittuivat asuinkerrokset joko erillisind massoina tai yhtenai-
sena muurina.

Ehdotuksissa Oksa ja Verano kortteli oli avattu kokonaan eteldn suuntaan. Umpinaisella kortteliraken-
teella ja jalustalla ratkaistiin luontevasti korkeuseroja, saatiin pysakainti sijoitettua tontille ja useim-
miten varmistettiin mys sisapihan melusuojaus. My6s julkiset toiminnot kuten liiketilat sijoittuivat
luontevasti jalustaan Vuoreksen Puistokadun varteen.

Umpikorttelin sisdinen liikenne oli huomattavan usein ratkaistu erilaisin luhti- tai sivukaytavaratkai-
suin. Parhaiten oli onnistuttu jattamalla luhtikaytavan ja asunnon valiin puolijulkinen vyohyke, joka
rauhoitti asunnon luhdin liikenteesta. Naille valivyohykkeille saattoi sijoittua myds asuntokohtaisia
ulkotiloja. Useissa ehdotuksissa luhtikaytavaratkaisu johti kuitenkin syviin ja pimeisiin asuntoihin seka
asuinhuoneiden riittdmattomaan yksityisyyteen luhdin puolella.

Korttelin kaupunkimaisuus on ymmarretty hyvin vaihtelevasti; osassa hyvinkin tiiviita ratkaisuja pe-
rustellaan palveluilla ja kaupunkimaisen luonteen saavuttamisella, toisaalta monissa ehdotuksissa on
pyrkimys tuoda asumiseen pientalomaisia piirteita. Edukseen kilpailussa erottuivat erityisesti ehdo-
tukset, joissa oli onnistuneesti leikitelty erilaisilla typologioilla ja luotu ndin monimuotoinen kortteli.
Esimerkkina pientalomaisten piirteiden onnistuneesta sovittamisesta tiiviiseen kerrostalokortteliin on
ehdotus Dense & Low.
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Korttelipihoja oli suunniteltu vaihtelevalla tarkkuudella. Sisapihan luonne on ymmarretty hyvin eri-
laisilla tavoilla - kuljetaanko sen kautta, kaytetaanko sita yhteisena pihatilana vai vain katselupihana.
Elaytyneimmissa suunnitelmissa korttelipihoille oli mietitty erilaisia toimintoja, jotka tukivat yhteisol-
lisyytta ja kohtaamisia. Alueen maastonmuodot edellyttivat huolellista suunnittelua mahdollisimman
esteettoman piha-alueen aikaansaamiseksi. Joissakin suunnitelmissa sisapihaa hallitsivat voimakkaat
porrastukset, jolloin esteetdn liikkuminen korttelissa oli mahdotonta tai onnistui vain kiertoreittien

kautta.

Isokuusi tulee valmistuessaan olemaan kansallisesti merkittava puurakentamisen pilottikohde. Puun
kayttoa edellytettiin myos kilpailukohteessa vahintaankin julkisivuissa. Moni kilpailija oli paatynyt
my0s puurunkoon, usein elementtitekniikkaa ja/tai clt:td hyodyntaen. Kohteiden hiilijalanjaljen kan-
nalta puun kayttd myos rakenteissa oli hyva ratkaisu. Energiatehokkuutta, ekologisuutta ja resurssivii-
sautta oli pohdittu syvemmin erityisesti ehdotuksessa Puuballadi.

Koska kilpailussa haettiin jatkokehityskelpoista ratkaisua, palkintolautakunta kiinnitti erityista huo-
miota ehdotusten toteutettavuuteen taloudellisessa mielessa. Kilpailutehtévassa edellytettiin tontille
sijoittuvaa rakenteellista pysakointia. Se oli ehdotuksissa toteutettu erilaisin ratkaisuin, joista toteut-
tamiskelpoisimmat minimoivat maastonmuokkaamisen tarvetta ja tasasivat samalla oleskelupihan
korkeuseroja (esim. Kide). Toteuttamiskelpoisiksi ei katsottu ratkaisuja, joissa pysakointi on jaettu

pieniin yksikéihin jopa kolmeen tasoon.

Yhteistilojen maara oli monessa ehdotuksessa ylimitoitettu asuinnelididen maaraan suhteutettuna.
Yhteistilat edistavat kohtaamisia korttelissa, ja parhaimmillaan niihin voidaan keskittaa toimintoja
minimoiden nain turhat asuinneliot. Yhteistilojen maaran taytyy kuitenkin olla tasapainossa tai ne
tulee voida rahoittaa muuten kuin sisallyttamalla asuntojen hintaan. Esim. Kide-ehdotuksessa oli

esitetty, miten yhteistiloista voi saada tuloa niita ulkopuolisille vuokraamalla.

Tampereen osatehtavan yleistasosta voi todeta, etta ehdotusten taso jai padosin odotettua matalam-
maksi, mutta voittajaehdotus erottui ehdotusten joukosta selkeasti edukseen. Vain yksi ehdotus pystyi
tuottamaan laadukkaita ja innovatiivisia asumisen ratkaisuja, vastaten tehtavanannon moninaisiin
tavoitteisiin ja ollen samalla taloudellisesti toteuttamiskelpoinen. Nain ollen kilpailulla saavutettiin
haluttu tulos. Myos muista toista oli [6ydettavissa yksittaisia innovatiivisia ratkaisuja, mutta parhaat-
kin voittajaehdotuksen haastajat kompastuivat ongelmiin joko tilasuunnittelun tai toteutettavuuden
saralla. Joukossa oli my6s melko virheettémia ratkaisuja, mutta ne olivat valitettavasti varsin tavan-

omaisia ilman mainittavaa innovatiivisuutta tai elaytymista.
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4.2.2. Ylempi luokka ja palkitut ehdotukset

34794 KIDE

Ehdotuksen arkkitehtuuri on herkkaa ja kaunista ja samanaikaisesti realistisen toimivaa ja konstai-
lematonta. Kaupunkikuvallisesti puinen umpikortteli istuu hienosti paikalleen ja on toisaalta ideana
monenlaiseen kontekstiin sopiva.

Sivukaytavaratkaisu on tassa onnistuttu toteuttamaan niin, etta se tukee yhteisollisia asuinratkai-
suja ja pientalomaisia piirteita. Ehdotus tarjoaa uuden typologian kerrostalo- ja omakotitaloasumisen
valilta sijoittamalla kattokerrokseen harjakattoisia “atriumtaloja”. Naiden rakenteelliset ratkaisut mm.
terassirakenteissa jaavat tosin esittamatta.

Kohtuuhintaisuus on ehdotuksessa hyvin huomioitu usein ratkaisuin: Modulaarisuus, toistettavuus
ja yksinkertainen rakennejarjestelma tekevat ehdotuksesta toteutuskelpoisen. Ekologiset ratkaisut
ovat perusteltuja. Lisaksi ehdotuksesta on l6ydettavissa tarkkaan harkittuja realistisia, mutta innova-
tiivisia digitaalisia ratkaisuja. Yhteisolliset ja tekniset elementit ovat hyvassa tasapainossa arkkiteh-
tuurin ja rakennusteknisten ratkaisujen kanssa. Yhteistiloja on monipuolisesti ja toteutuksen kannalta
oikea maara. Niita voivat kayttaa myos ulkopuoliset, jolloin vuokratulojen myéta kustannukset
asukkaille pienenevat.

Rakennus perustuu muuntojoustavaan, puiseen pilari-palkki-rakenteeseen. Kantavista valiseinista
vapaiden asuntojen huonejarjestelyt ovat helposti muutettavissa asuntojen sisélla. Korttelissa on jo
lahtokohtaisesti monen kokoisia asuntoja, jotka ovat hyvin tutkittuja ja vaivattoman oloisia, liséksi

modulaarinen ja toistuva tilarakenne seka asuntojen sijoitus mahdollistavat elinkaariasumisen. Sivu-
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kaytavan arkkitehtuurin positiiviset puolet on osoitettu uskottavasti, mutta asuntojen avautumista
myos luhdin puolelle olisi vield syyta tutkia. Asuntojen omat ulkotilat ovat hienot: maantasokerroksen
asunnoissa on omat asuntopihat, kaikissa kerroksissa isot terassit ulkokehalla ja ylimman kerroksen
asunnoissa atriumpihat.

Pysakaintia sijoittuu pihakannen alle, sitd on kuitenkin esitetty mahdollisesti liian vahan. Korttelin
yhteiskayttdautojen ja -pyérien on tarkoitus pitda autopaikkamaara kohtuullisena. Jatkosuunnitte-
lussa on arvioitava tarpeellinen pysakéinnin maara huomioiden mahdolliset yhteiskayttoratkaisut.
Pysakainti tontin matalimmalle sivulle vahentaa ylimaaraisen louhinnan tarvetta ja tasaa pihan
korkeuseroja, jolloin suojaisasta yhteispihasta saadaan esteeton ja paremmin kaytettava. Myos kaup-
patavaralokerikot, joihin ruokakassit ja ostokset on helppo tilata noudettavaksi, tukevat autoriippu-
mattomuuden toteutumista.

Suunnitelma vastaa hyvin tehtavanantoon ja edustaa positiivista uudenlaista puuarkkitehtuuria.
Sen ydin on asumisen innovaatioissa ja asumisen ymparille muodostuvassa ehjassa kokonaisuudessa.
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39012 DENSE & LOW

Ajatus hybridirakennuksesta, joka yhdistaa kerros- ja pientalotypologioita sopii hyvin Vuorekseen.
Ehdotus sisaltaa hauskoja ekologiseen kestavyyteen ja sosiaaliseen toimintaan liittyvia yksittaisia
oivalluksia ja siind on tarkasteltu kiinnostavasti mm. yhteiséllisyytta, joustavuutta, ekologisuutta, mo-
nisukupolvisuutta ja rakenteita, vaikkakin joiltain osin kasittely jaa kevyeksi. Kokonaisuus on mukavan
pienipiirteinen ja kerrosluvuiltaan maltillinen, mika tosin samalla herattaa kysymyksen kerrosalan
todellisesta maarasta. Palikkamainen korttelirakenne tuottaa myos paljon terassirakenteita ja kylman
ja lampiman valisia rajapintoja, joiden toteuttaminen taloudellisesti ja elinkaaren kannalta kestavasti
on vaikeaa.

Asukkaiden kaytossa olevat eriluonteiset ja erilaisille asukasryhmille maantasokerrokseen, por-
rashuoneisiin ja kattoterasseille ryhmitetyt yhteistilat tukevat hienosti yhteisollisyytta mahdollistaen
kohtaamisia. Avoimia yhteistiloja porrashuoneiden yhteydessa on tosin paloteknisesti vaikea toteut-
taa. Yhteistilojen kokonaismaaraa tulisi myos tarkistaa, nyt se ei ole toteuttamisen kannalta realisti-
nen.

Asunnoissa on viehattavia piirteita, mutta myos haparoivaa kompelyytta. Eteisia ei ole lainkaan,
joten sisaankaynti on suoraan olohuoneeseen tai ruokailutilaan, mika tuntuu vieraalta maassa, jossa
ulkovaatesailytys on ilmastonkin takia tarkeaa. Hienovaraisuutta olisi toivonut enemman myos
3h+k-perheasuntoihin, joissa on epataloudellisesti kaksi kylpyhuonetta, joista toinen avautuu suoraan
ruokailutilaan. Maantasoasuntojen makuuhuoneiden avautuminen suurten ikkunoiden kautta suoraan
kadulle ei sekaan tunnu hyvalta. Asuntojen sisdinen muunneltavuus tapahtuu siirrettavien tilanjakaja-
kalusteiden avulla, joiden realistinen kayttoaste jaa arvailun varaan.

Pihatilat ovat toisaalta monipuolisia ja laadukkaita, mutta samalla my&s ahtaan oloisia. Maanva-
rainen piha toimii myos hulevesien puskurivyéhykkeena, jonka takia pysakointi on sijoitettu kokonaan
rakennusten alle. Pysakéinnin sijoittaminen kolmeen tasoon tekee hankkeesta kaytannossa toteutta-
miskelvottoman. Autopaikkoja on mahdollista sijoittaa maan alle, mutta kallio on suhteellisen lahella
maan pintaa, joten suunnitelman toteutettavuuden vuoksi useita maanalaisia kerroksia ei suositella.

Ehdotuksessa on suuria ongelmia seka pysakainnin jarjestamisessa etta asuntosuunnittelussa,
mutta samalla erityisesti yhteisten tilojen ja asuntojen joustavuuden osalta kuitenkin paljon innovatii-
vista ajattelua.

46 | Asuntoreformi 2018 ~kilpailu | ARVIOINTIPOYTAKIR]A 30.8.2018



LEIKKAUS AA’ 1:200

47 | Asuntoreformi 2018 ~kilpailu | ARVIOINTIPOYTAKIRJA 30.8.2018



31573 OUROBOUROS

Kilpailuehdotuksessa tavoitellaan onnistuneesti asuntoreformin hengessa ratkaisua, jota voidaan

soveltaa muihinkin paikkoihin kuin kilpailutontille. Tata on korostettu laatimalla aluesuunnitelma
koko kaava-alueelle. Ratkaisumalli itsessaan mahdollistaa tiiviin umpikorttelin lisaksi rakenteeltaan
avoimempia ja valjempia malleja samalla rakennelogiikalla. Vaikka aluesuunnitelmassa kerrosluvut
vaihtelevat ja mukana on matalaakin rakentamista, kokonaisuus nayttaytyy massiivisena.

Ehdotus perustuu sivukaytavamalliin, jolla saavutetaan tehokas korttelirakenne ja systemaattinen,
mutta my0s joustava asuntorakenne. Sivukaytavan ansiosta asunnot ovat valoisia ja helposti muokat-
tavissa, eikd asunnon kasvattaminen moduuleja yhdistelemalla synnyté ainoastaan yhteen suuntaan
aukeavia asuntoja. Asuntojen heikkoutena on toisaalta makuuhuoneiden sijoittuminen useimmiten
luhtikdytavan varrelle, mita on yritetty ratkoa kaytavan valoaukoilla. Makuuhuoneiden yksityisyyden
puute on tiedostettu tekstissakin, mutta ratkaisumalleja olisi voinut esittdaa myods pohjavariaatioissa.
Sisdankaynti luhdilta on ratkaistu toimivasti verannan ja asuntokohtaisen varaston avulla. Koko kort-
telin kiertavan parvekevyohykkeen ansiosta asunnot avautuvat hienosti ulkotilaan.

Parvekevyohykkeen pilareiden muodolla on merkittava vaikutus korttelien ilmeeseen. Runkora-
kenne on hyvin sovitettu puurakentamisen teknisiin ratkaisuihin.

Maantasokerroksen muuntuvat tilat ovat hyva idea: ne toimivat liiketiloina tai loft-henkisina stu-
dioasuntoina. Asuntoratkaisuja on ehdotuksessa tutkittu ansiokkaasti erilaisille asukasryhmille ja per-
hetyypeille hyddyntden erityisesti mahdollisuutta useisiin sisadnkaynteihin, mutta myds laajenemista
ylospain. Tekstissa viitataan myos digitaalisiin alustoihin, joilla asuntojen muokkaamista elinkaaren
aikana voisi hallinnoida.

Ehdotusta vaivaa kaavamaisuus, jota tarkempi paikkaan sovittaminen ja korttelirakenteen valjen-
taminen olisivat parantaneet. Sama ehdottomuus on rasitteena my6s juhlallisessa ulkoarkkitehtuu-
rissa, jonka muotokielen ei nahty soveltuvan Isokuusen pikkukaupunkimaiseen ja luonnonlaheiseen
ilmeeseen varsinkaan suurena kokonaisuutena. Sisapiha on jaanyt keskeneraisen oloiseksi. Muutama
toiminto on ripoteltu pihalle, joka ei ndkymakuvankaan perusteella houkuttele viihtymaan. Ulkotilojen
nakymakuvat eivat onnistu luomaan samaa positiivista mielikuvaa, joka muuten valittyy ratkaisun
tasmallisyydesta, sen elaytyneista sisanakymista ja viimeistellyista pohjapiirustuksista.

L{
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37111 BOMIX

Kaupunkikuvallisesti tyylikas ja paikkaansa luontevasti asettuva ehdotus, joka flirttailee urbaanin

umpikorttelin tiiveydella. Kortteli on puurunkoinen ja materiaali nakyy my®os julkisivuissa. Puukorttelin
monimuotoisuus ja sen poikkeava kattokerros sopii hyvin ymparistoonsa.

Kilpailun kerrosalatavoite ylittyy, mutta ehdotuksessa perustellaan valittua tehokkuutta suurem-
malla asukasmaaralla ja toiveella, etta tama generoi palveluja ja elavaa kaupunkia. Taman toteutumi-
nen on mahdollista, mutta ei itsestaan selvaa, etenkaan yksittaisen korttelin mittakaavassa.

Tehokkuudestaan huolimatta ehdotuksen rakentaminen ei vaikuta liian massiiviselta paikalle. Laa-
juuden my6ta autopaikkoja on kuitenkin paljon ja ne on jouduttu sijoittamaan kahteen tasoon. Tama
aiheuttaa sisapihalle vaikeasti hallittavia korkeuseroja.

Yhteistiloja on paljon ja ne ovat monipuolisia. Niiden maara ei ole taysin uskottava, vaikka ehdo-
tetut tilat olisivat varmasti asumisen lisdarvoa tuottavia ja yhteisollisyytta lisdavia (mm. yhteiskeittio,
fab-lab-tyétila). Ehdotuksessa on myds esitetty digitaalinen tilaverkko-konsepti, joka auttaa asuk-
kaiden muuttamista elamantilannettaan vastaavaan asuntoon korttelin sisalla. Konsepti on kuvattu
kaaviotasolla, mutta jaa viela viitteelliseksi.

Joustavuus perustuu monipuoliseen asuntotyyppijakaumaan ja korttelin joustotiloihin. Asuntojen
muokkaaminen elinkaaren aikana ei ole kuitenkaan mahdollista eika keskikaytavaratkaisun takia paa-
osin yhteen (kadun) suuntaan avautuvissa pienissa, varsin viitteellisesti esitetyissa asuntojen pohja-
ratkaisuissa ole esitetty uudenlaisia asumista kehittavia ajatuksia. Kattokerroksen varioiminen lisaa
asuntotyyppien maaraa, mutta on rakennusteknisesti haastavasti ratkaistu.

Sisapiha on tyylikas ja vehrea ja samalla mahdollista toteuttaa kansiratkaisuna. Piha ei kuitenkaan
ole kokonaisuudessaan esteeton.

Leikkaus A-A 1:200
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4.2.3. Keskiluokka

39132 PUUBALLADI
Korttelirakenne on suoraviivainen ja paikkaansa
sopiva. Tehokkaat ja muodoltaan yksinkertaiset
rakennusmassat on kytketty yhteen matalammilla,
sisapihaa suojaavalla yhteistiloilla. Yhteistilojen
lisaksi alimpaan kerrokseen on sijoitettu palvelu-
asumisen tiloja, mika on mahdollinen ratkaisu, mut-
ta jaa vaille yhteytta itse asuntoihin. Kattokerrosten
arkkitehtuuria leimaavat kasvihuoneet ja suuret
(painovoimaisen ilmanvaihdon?) piiput.

Ekologinen rakentaminen, bio- ja kiertotalo-
us seka cleantech korostuvat tassa ehdotuksessa.
Selostuksessa esitellaan toimivia rakentamisen
ratkaisuehdotuksia, mutta valitettavan yleisella
tasolla, eivatka ne useinkaan kay ilmi itse suunni-
telmasta. Myos ideat asuntojen jakamisesta jaavat
pintaraapaisuiksi. Kattojen kasvihuonepuutarhat
ovat tiloina houkuttelevia.

Puisen korttelin arkkitehtuuri on viela jaanyt
sattumanvaraisen oloiseksi. Valittu voimakkaan
violetti julkisivusavy ei ole (ehka perustellusti)
tyypillinen kalkkimaalausvari ja tekee rakennukses-

ta irrallisen oloisen ja esinemaisen sen sijaan, ettd

juurruttaisi sen paikalleen.

36293 TUUBI
Ehdotus on tunnelmaltaan kodikas yhteisollinen

puutalokortteli, jossa teollisia esivalmistettuja puu-
rakenteisia asuntomoduleja sijoitetaan kivirakentei-

sen yhteistiloja sisaltavan jalustan paalle.

KKaikki asunnot - yksioita lukuun ottamatta -
ovat periaatteessa lapitalonasuntoja, mika on hyva
tavoite, mutta aiheuttaa pohjiin putkimaisuutta.
Asuntopohjat ovat toimivia ja muunneltavissa
erilaisiin elamantilanteisiin, mutta makuuhuoneita
ei tulisi sijoittaa puolijulkisen sivukaytavan puolelle.

Havainnekuvassa sivukaytava viherkuisteineen
ndyttaa erinomaisen viihtyisalta yhteisolliselta rat-
kaisulta, mutta sen toiminta kesakauden ulkopuo-
lella herattaa kysymyksia.

Pihan keskella oleva vehrea kuusimetsa talo-
saunoineen on hauska idea. Muut pihatoiminnot on
sijoitettu rakennusten valisiin taskuihin, mika on
ongelmallista mm. valvottavuuden kannalta.

39517 VERANO

Ehdotuksen kortteli koostuu pientalomaisista toi-

siinsa kytketyista osista, joiden erillisyytta korosta-
vat vaihtelevat koordinaatistot ja erilliset harja-
katot. Itse pohjaratkaisu on kuitenkin lamellitalon
syvarunkoinen variaatio, jossa on pienia yhteen
suuntaan avautuvia yksioita ja niista yhdistele-
malla koottuja suurempia asuntoja. Kokonaisuus
on runsas, mutta hajanainen ja asuntojen tilallinen
logiikka hakee paikkaansa.

Porrastettu piha on ratkaisuna yhteisen oleske-
lun kannalta hankala. Julkisivujen arkkitehtuuri on
levotonta eika vaikuta puuarkkitehtuurina luonte-
valta. Ehdotuksessa on kuitenkin hauskasti tavoi-
tettu positiivinen pienkaupunkimainen kaupunki-
kuvallinen ilme.
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39611 AI-TI
Ehdotus vastaa alykkaan rakennetun ympariston
tavoitteeseen erinomaisesti. Tilojen tekoalya,
sithen liittyvaa sovellusta ja sen mahdollisuuksia
kannustaa asukkaita yhteisélliseen ja ekologiseen
elamantapaan on mietitty elaytyen ja hauskan
innovatiivisesti.

Kaupunkikuvan ja arkkitehtuurin osalta suun-
nitelma kaipaa viela kehittamista. Koska asunnoilla
ei ole omia parvekkeita, sijaitsevat kaikki asuntojen
ulkotilat nyt pistetalojen katoilla, jossa ne liitty-
vat yhteistiloihin. Kattomaailma on ehdotuksessa
toiminnallisista syista erityisen tarkedssa asemassa,
mutta sen artikulointi ja suhde kokonaisuuteen on
viela keskenerainen.

Pienet asunnot kahteen suuntaan avautuvina
ovat yksinkertaisia, mutta toimivia perusyksikoita
ja mahdollistavat monenlaisia asuntovariaatioita,
joista kuitenkin erityisesti perheasunnot jaavat
sokkeloisiksi ranskalaisin parvekkein. Parvekkeiden
puuttuminen asunnoista ei Vuoreksen alueella
tunnu perustellulta. Laaja porrashuonetasanne vai-
kuttaa oudolta, samoin portaan sijoittuminen siten,
ettei sisaankayntia saa kadulle pain. Jos ajatuksena
on ollut yhteiséllisyyden lisadminen ohjaamalla
kaikki kulkemaan sisapihan kautta, olisi sisapihan
reitteja ja toimintoja toivonut ehdotuksessa esitel-
tavan tarkemmin; kuten myos pihalle integroitua
taidepolkua.

4.2.4. Alempi luokka

Suunnitelma on tehty vaarille tontille. Suunnitelma
ei noudata tehtavanannon ekologisia, sosiaalisia, ta-
loudellisia, maarallisia tai arkkitehtonisia tavoitteita.

i -
38708 SEAJOSO
Tydssa on kehitetty tykaluksi “Kestavyyskeha”,
jolla voidaan kasitella visuaalisesti erilaisia asunto-
reformin tavoitteita ja maaritella hankkeen runko.
Tyokalu on kiinnostava, mutta sen yhteys tehtyihin
johtopaatoksiin ja niista seuraavaan suunnitelmaan
jaa epaselvaksi.

Kaupunkikortteli terassoituu eteldan ja pitaa
sisallaan vaihtelevia, osittain onnistuneitakin
asuntoja, joihin on poimittu kiinnostavia ideoita
mm. liikuteltavista kalusteseinista, luhtikaytaviin
liittyvista terassitiloista seka tydskentelyasunnoista.
KKokonaisuus jaa kuitenkin hajanaiseksi ja vaikeasti
hahmotettavaksi, eika onnistu valittamaan mieliku-
vaa houkuttelevasta, yhteisollisesta kaupunkikort-
telista.
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37785 KUUSIKKO

Tekijat ovat halunneet luoda uuden hybridikoko-

naisuuden, joka yhdistaa tiiviin kaupungin par-
haat ominaisuudet puutarhakaupungin parhaisiin
ominaisuuksiin. Kohteen visiona on luoda kestavan
kehityksen, yhteisollisyyden ja moninaisen asutta-
vuuden periaatteisiin perustuva asuntohanke.

Erinomaisia tavoitteita, mutta itse suunnitelma
on jaanyt seka arkkitehtuurin etta kaupunkiku-
van kannalta valitettavan kesken. Kuutiomaiset,
yksiaineiset puunopat tuovat kaupunkikorttelin tai
kotien sijaan mieleen liikerakennus- tai tiedekam-
pus-kompleksin. Asuntopohjat ovat periaatteessa
toimivia, mutta niista ei |6ydy erityista asuntore-
formia.

Yhteinen viherpiha korttelin keskelld on liian
pieni toimiakseen asukkaiden yhteispihana. Piha
sijoittuu ahtaasti erilliseen syvennykseen kansi-
pihojen valiin ja siita on joka suuntaan nakymat
lasiseinien kautta parkkihalliin. Ylemman kerroksen
yksityisempi kansipiha on toiminnoiltaan kéyha ja
sen voi kuvitella rikkonaisen korttelimallinkin takia

jadvan epaviihtyisan tuuliseksi ja meluisaksi.

35578 LUFT

Selostuksessa on eldytyen ja ansiokkaasti pohdittu
monenlaisia ratkaisuja asumisen nykyisyyden ja
tulevaisuuden haasteisiin. Valitettavasti itse suun-

nitelmasta on asuntoreformia vaikea l6ytaa.

Pohjissa on aloittelijan kompelyytta seka mi-
toituksen etta toimivuuden kannalta, asunnot ovat
pimeita ja ahtaita. Porrashuoneista, yhteistiloista ja
yhteisollisesti tarkean luhtikdytavan mitoituksesta,
toimivuudesta ja houkuttelevuudesta on vaikea
saada kasitysta. Pihatilat reitteineen ja -toimintoi-
neen ovat viitteelliset.

Arkkitehtuuriltaan ja kaupunkikuvallisesti suun-
nitelma on erityisen kaukana tekstin maalailemista
tavoitteista. Lampimien puupintojen ja kodikkuu-
den sijaan paallimmaisena nakyvilla ovat suuret ja
monikulmaiset lasipinnat. Lasiseinien vinous tuntuu

vakinaiselta ja kokonaisuus on kylma ja luotaan-

tyontava.

N

s 5 AS
37125 MATCHBOX
Suunnitelma perustuu erillisiin asuintaloihin, joista
on pyritty muodostamaan yhtenainen kortteli,
joka porrastuu maaston muotojen mukaises-

ti kohti idanpuoleista rinnetta. Kuitenkin juuri
tahan kaupunkikuvallisesti tarkeaan ja nakyvaan
katujen kulmaan olisi toivonut arkkitehtonises-

ti vahvempaa otetta. Ajatus korttelin piha- ja
pienviljelysyohykkeen jatkumisesta kaakonpuo-
leisen korttelin [api avoimeksi suurkortteliksi on
sympaattinen.

Korttelirakenteeseen on sijoitettu monen
tyyppisid asuntotypologioita: pientalomaisia
yhteisorakennuksia, townhouse-tyyppisia ratkaisuja
sekd muunneltavia pienkerrostaloja. Valitettavasti
suunnitelmat ovat jaaneet keskeneraisiksi. Ark-
kitehtuurista l6ytyy kdmpel6a viehattavyytta ja
kotikutoisuutta, mutta kokonaisuus on sekava ja
ahdas. Asuntopohjat ovat toimivat, mutta uuden-
laisia ajatuksia niista ei 16ydy.
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39180 KIERTO

Ehdotuksessa on viehattavia ajatuksia rakennuksen

pohjakerroksen nivoutumisesta osaksi ymparoi-
vaa kaupunkitilaa seka puuelementeista tehtyjen
asuntomodulien helposta muunneltavuudesta.
Ajatukset eivat kuitenkaan ole siirtyneet suunnitel-
man tasolle.

Korttelin sisdosia kiertavan luhtikaytavan
toimivuutta olisi tullut esitelld tarkemmin, jotta se
olisi perustellut itsensa yhteisollisyytta tukevana
ratkaisuna. Pohjissa on perusajatuksena ympyran
muotoinen siirtoseina, joka jakaa asunnot tarvitta-
essa erillisiksi huoneiksi. Ajatus on jaanyt raakileek-
si: makuuhuoneet avautuvat ikkunaseinalle, kun
taas oleskelu- ja ruokailutila jaa asunnon peralle
ilman valoa ja nakymia.

Arkkitehtuuriltaan kokonaisuus jaa epamaarai-
seksi ja maantasokerroksen kaariaiheet hirsiraken-
tamisenkin kannalta vieraaksi aiheeksi. Massiivinen
porrastuva rakennusmassa isoine terasseineen on

epataloudellinen eika tassa paikassa kaupunkikuval-

lisesti perusteltu.

33380 OKSA
Etelapaastaan kortteli on avattu osiin, jotka

mahdollistavat erilaisia asuntoratkaisuja. Pyrkimys
yhtenaiseen korttelijulkisivuun pienilla variaatioilla

on sympaattinen, mutta kémpeldhké. Monimuotoi-
nen kattomaailma jaa maneeriksi.

Valitut asuntotyypit ovat kooltaan ja ratkai-
suiltaan monipuolisia, mutta jadneet keskenerai-
siksi. Erityisesti kaarevan kulman ratkaisut eivat
vield tuota lopputulosta, joka olisi asuntoreformin
hengessa monistettavissa. Lupaavimmalta vaikut-
taa lounaisen lamellikorttelin sydanmuuria varioiva
ratkaisu.
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VANTAA

4.3. Vantaa
4.3.1. Vantaan yleisarvostelu

Kaupungin tavoitteet asuntoreformikilpailussa kasittivat teemoja rakentamisen uusista tuotteista ja
rakennusmenetelmista keskustamaisen taydennysrakentamisen malleihin ja maahanmuuton seka mo-
nikulttuurisuuden huomioimiseen. Lisaksi koettiin tarpeelliseksi saada tuoreita ideoita muuntojousta-
vuudesta, tyon ja asumisen yhteensovittamisesta seka uusista omistamisen muodoista.

Uusia ajatuksia saatiin kiitettavan runsaasti. Ehdotuksissa esitettiin uudenlaisia tiloja jakavia ra-
kennusosia, 3D-tulostettavia kerrostaloja, yhdessa rakentamista perinteisin menetelmin seka aivan
uudenlaista toimintatapaa, asumisen ajattelua palveluna. Muutama ehdotuksista sopisi erittain hyvin
omasta asumiskulttuuristamme poikkeavaan tapaan asua yksil6- ja perhekeskeisesti. Painopiste moni-
kulttuurisuuden huomioinnissa olisi voinut olla kilpailuehdotuksissa vahvempikin.
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4.3.2. Ylempi luokka ja palkitut ehdotukset

27283 LAHIOSINFONIA

Ehdotuksessa syntyy oivaltavalla tavalla kaupunkirakennetta, jossa muodostuu sekd uutta urbaania
kadunvarsikaupunkia etta suurkorttelin sisaosissa lahiolle ominaista valjaa tilarakennetta pitkine na-
kymineen. Korttelit yhdistyvat toisiinsa ja Hakunilan keskustaan kéveltévana ja pyorailtavana vaihte-
levana lahiopuistojen helminauhana. Rakennusten massoittelu on luontevaa ja paikkaan ja sen uusiin
tavoitteisiin hyvin tukeutuvaa. Toisaalta se on tutkittu mallina, joka soveltuu joustavasti ldhididen
taydennysrakentamisen haasteisiin muuallakin Suomessa.

Asuinrakennuksia kytkee yhteen kaksikerroksinen korttelia rajaava rakennusmassa. Matala rakenne
mahdollistaa monipuolisia ja muuttuvia asumis- ja palvelutoimintoja asuintalojen rakenneratkaisuista
riippumatta. Asuntoratkaisut perustuvat olemassa olevien lamelli- ja pistetaloratkaisujen hienosaa-
toon, niin etta niihin syntyy elinkaarijoustavuutta. Rakennukset on esitetty tyyppitaloina, joissa hyvin
perustelluilla ratkaisuilla ja tarkalla suunnittelulla saadaan aikaan uudenlaista asumisen laatua. Mitoi-
tus ja tilasuunnittelu on tehty luontevasti ja pienilla oivalluksilla, jotka tekevat ratkaisuista uskottavia.
Kilpailussa monesti esitetty asuntojen joustavuus kytkemalla vierekkaisia asuntoja toisiinsa on ehdo-
tuksessa toiminnallisesti ja asuntojen avautumisen kannalta yksi kilpailun parhaita ja voi hyvin toimia
kohtuuhintaisen asumisen mallina, joka soveltuu helposti puuelementtirakentamiseen ja muihin uusiin
rakennustekniikoihin. Asuntojen muunneltavuutta esitteleva asuinkerroksen elamantarina on esitetty
elaytyen ja uskottavasti. Muunneltavuus on teknisesti ja taloudellisesti uskottavaa.

Ehdotuksessa on myos poyhitty ajatusta asumisesta kokonaispalveluna, joka ostetaan tiloina ja
resursseina palveluntarjoajalta. Tervetullut ajatusmalli jaa ehdotuksessa viitteelliselle tasolle ja vaatii
toteutuakseen uudenlaista yhteisty6ta rakentamisen ja asumisen toimijoiden kanssa. Kaupunkimaisen
palvelutason ja joustavuuden kayttdénoton kannalta malli on ehdottomasti kehittdamisen arvoinen

seka yleishyodyllisessa etta vapaarahoitteisessa asuinrakentamisessa.
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Pysakainti on esitetty erillisessa pysakaintitalossa, jonka toimintoja on mietitty elaytyvasti. Vaikka

ratkaisua uskottavasti perustellaan sen monipuolisemmilla tulevaisuuden kayttémahdollisuuksilla,

tulisi miettia sen vaikutusta lahiymparistoonsa myos nykytilanteessa. Liiketilojen sijainti Kyytitien

sivussa on hyvin esitetty, samoin Vantaan ratikan vaihtopysakkien kokonaisuus, kaupunkirakenteelli-

sesti aktiivinen piste. Useissa rinnakkaisissa kulkureiteissa on haasteensa katuympariston houkuttele-

vuuden kannalta, jatkosuunnittelussa on syyta kiinnittad huomiota reittien ja paikkojen hierarkiaan ja

todellisten aktiivisten pisteiden luomiseen.

Rakennusten arkkitehtuuri vastaa taman
paivan eleetdnta perussuunnittelua ilman
suuria reformiajatuksia. Ty6ta on syyta
vieda kohti yksityiskohtaisempaa nakemysta
materiaaleista, vareista ja detaljeista, jotka
kytkevat rakennukset kontekstiinsa samal-
la tasolla kuin kaupunkirakenteellisesti on
esitetty. Ekologiseen kestavyyteen liittyvia
ratkaisuja tulisi jatkossa miettia lisaa. Valittu
joustava ja yksinkertainen perusmassa seka
helposti muunneltavat asunnot antaa tahan
hyvat lahtokohdat.

Ty6 on ammattimaisesti ja vakuuttavasti
esitetty, nakymakuvat kadulta ja puistosta
antavat alueen tulevaisuudesta houkuttele-
van kuvan. Ehdotuksen piha- ja katusuunnit-

telu on harvinaisen onnistunutta.
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Tyo keskittyy asuntoratkaisun kehittamiseen esittelemalla mallin yhteisollisesta ja elinkaarijoustavas-
ta pistetalosta. Kaupunkirakenne muodostuu toistuvista pistetaloista, joita sitoo yhteen matalampi
rakenne. Lahella viitesuunnitelmaa oleva malli on toimiva, mutta ei erityisen omaperainen. llmakuvas-
sa vaikutelma on jopa monotoninen, kun taas korostetun julkinen hulevesipuisto ja pitkat nakymat
koko puiston poikki ovat hienosti onnistuneet.

Keskeisin oivallus on kolmannessa kerroksessa korttelia kiertava puolijulkinen kavelyreitti, joka
kytkee yhteen asuintalojen yhteistilat ja kattopuutarhat High Line -puiston hengessa toteutettuina
"puoliyksityisind” puukantisina kavelyreitteina koko kilpailualueella. Tall on tavoiteltu kylamaisyytta,
joka mahdollistaa yhteisollisyytta ja matalan kynnyksen sosiaalista kanssakaymista.

KKolmanteen kerrokseen keskitetyt yhteistilat ja niiden lapikuljettava epamuodollinen katu on
viehattava yhteisollinen ajatus. Kavelyreitti jatkuu luontoon asti ja sita perustellaan myés avauksena
monikulttuuriseen ja monisukupolviseen asumiseen. Yhteistilat asettuvat luontevasti oleskelupihojen
yhteyteen ja mahdollistavat erityyppisia tiloja eri kayttajaryhmille. Nain laajasti esitettyna jaa pohdit-
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tavaksi, toimiiko se katutasosta irrotettuna tarpeeksi elavana yhteistilana ja privatisoiko se toisaalta
katutasoa? Mika maara tiloja olisi sosiaalisen kontrollin ja yhteisollisyyden kannalta optimaalinen?

Pistetalon tilallinen konsepti on kehitetty uskottavalla tavalla joustavaksi ja myos asumisen
kannalta laadukkaaksi. Ehdotus tuo uutta puhtia pistetalotypologialle ja sen usein syville ja kapeille
asuntomalleille. Parveke on suunniteltu tarkeaksi osaksi asuntoa ja sen huonetiloja. Keittiot jaavat
kuitenkin erityisesti suuremmissa asunnoissa lapikulkutiloiksi. Kalustus makuuhuoneissa on esitetty
tarpeettoman hankalan oloisesti.

Pysakointiratkaisu on esitetty muuta kaupunkirakennetta kevyemmin, ja sen synnyttama lahi-
ymparist0 jaa viitteelliseksi. Rakennetekniikaltaan ratkaisu tukeutuu nykyratkaisuihin ja jaa myos
arkkitehtuuriltaan konventionaalisen eleettémaksi. Tama tekee sen yhteisollisista ratkaisuista talo-
udellisesti helposti toteutettavan, mutta arkkitehtonisen otteen teravoéittamista ja kaupunkikuvan
kehittamista ja variointia jaa kaipaamaan.
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24396 TREE OF LIFE!

Suunnitelman ydin on ekologinen ja omavarainen suurkortteli, jonka keskelld on vehred kaupunki-
metsa. Metsaa rajaava rakennusmassa koostuu piste-/tornitaloista ja niiden valiin sijoittuvista kahden
kerroksen tydn ja asumisen yhdistavista perheasunnoista. Asuin- ja liiketilojen lisaksi korttelissa on
uusi CLT-puunjalostustehdas, verstas ja ammattikorkeakoulu. ‘Urbaani-Mets3a’ hoidetaan jatkuvan
kasvatuksen menetelmin ja tarkoitus on hyddyntaa tehtaan puusta jalostamia suurpaneeleita asukkai-
den asuin- tai tyotapojen vaihtuessa.

Ehdotus on manifesti ihmisen ja luonnon yhteiselaman, symbioosin, puolesta ja sen tavoitteena on
yhteisollisen, omavaraisen, pienen hiilijalanjaljen jattava kaupunki-ideaali. Suunnitelma on viehattava
skenaario luonnosta, joka valtaa kaupunkitilaa / kaupunkitilasta, joka suojaa luontoa ja sellaisenaan
kiinnostava ja syyta nostaa esille, vaikka istutettavan metsan tuotantopotentiaali onkin aika teoreet-
tinen.

Pihalle istutettava autoton ja yhteisollinen metsapiha on tarkea korttelin asukkaiden kohtaa-
mispaikka. Selostuksessa maalaillaan, kuinka kaupunkieldman ja luontokokemuksen sekoittuminen
mahdollistaa eri sukupolvien kohtaamisen, kun vanhempi sukupolvi voi opettaa sienestamisen tai ka-
lastamisen taitoja ja nuorimmat perheen jasenet juosta kotiovelta suoraan aitoon metsaan leikkimaan.
Hulevesipuisto on luonteva osa metsan ekologiaa.

Kaupunkikuvaltaan metsaa ymparéiva “linnoitus” on kuitenkin totalitaarisen monotoninen ja sen
arkkitehtuuri karkeaa ja viitteellista. Ratkaisu on my6s ajanut turhan korkeisiin rakennusmassoihin.
Porrashuoneet ovat pimeita. Asuntopohjista puuttuvat eteiset, mutta niiden joustavuus ja mitoitus on
toimivaa, vaikkakaan ei erityisen innovatiivista.
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4.3.3. Keskiluokka

29665 KOKO
Vahva elaytyminen asumiseen on tuottanut vaikut-
tavan konseptin, jossa asuminen on alati muuttuvaa
palvelua, jossa tilat vaihtuvat. Ehdotuksen tarjoamat
asumisen palvelut perustuvat optimoituun Ydin-
asuntoon ja sita tadydentaviin Asumisen- ja Elaman
lisatiloihin. Suunnitelmassa on hienosti eldydytty
erilaisten asukasryhmien tarpeisiin opiskelijasta
monikulttuuriseen suurperheeseen ja pyritty 16yta-
maan mahdollisimman muuntojoustava asumis- ja
kortteliratkaisu. Hybridikorttelissa asuminen, kauppa
ja palvelut ovat niin korttelin asukkaiden kuin mui-
denkin kaupunkilaisten kaytettavissa.

Valitettavasti hienot ajatukset ja pyrkimykset
ovat suunnitelmassa jaaneet kesken. Asuinraken-
nukset perustuvat pitkiin, ankeisiin ja kapeisiin
keskikaytaviin, joihin ei tule luonnonvaloa ja jotka
tuottavat padasiassa yhteen suuntaan aukeavia
asuntoja.

KKaupunkikuvallisesti konsepti koostuu konser-
vatiivisen, ankaran oloisista umpikortteleista, joiden
valiin jaa kapeita puistoalueita. Kahden korttelin
paatyyn integroidut pysakointitalot eivat mahdollis-
ta tilan joustavaa muutosta. Asumisen pihatilojen ja
katutason kehittdmisen osalta esitys on viitteellinen.

Selostus hahmottelee houkuttelevaa ja hyvin perus-
teltua kestadvyyteen perustuvaa suunnittelufilosofiaa.

Ehdotuksessa todetaan oivaltavasti, kuinka kestava
asuntotuotanto vaatii sitoutumista pitkaaikaiseen
arvonluontiin ja kuinka kaiken uuden rakennuskan-
nan tulisi lahtokohtaisesti tuottaa rakennusperin-
to4, joka sailyttaa arvonsa. Kaupunkirakentaminen
ymmarretadn myos vuorovaikutuksena ja uuden,
kestavamman elamantavan mahdollistajana.

Ekologinen “Design for All” - Iahestymistapa
heijastuu myos ehdotuksen kaupunkirakenteeseen,
jossa on onnistuneesti suunniteltu korttelin ulkoti-
loja ja niiden toiminnallisuutta. Pysakéintiratkaisu
toiminnallisena maantasoratkaisuna on viehattavan
oloinen, mutta tuottaa mahdollisesti alkutilantees-
sa, jossa kaikki paikat ovat kaytossa, [ahidsta tuttua
pysakointikenttaymparistoa.

Asuntojen tasolla ehdotus on jaanyt valitetta-
van keskeneraiseksi. Esitetty sivukaytavaratkaisu ei
tue milldan tasolla selostuksessa esitettyja pyrki-
myksia; asuntoratkaisut ovat heikkoja. Klassisoiva
arkkitehtuurikieli on lahtékohtaisesti sympaattista,
mutta ei toimi enaa turhan korkeiksi nostetuissa

rakennusmassoissa vaan tekee julkisivuista torjuvia.

28660 YHDESSA TEHTY
Rohkea manifestinomainen avaus uudelle raken-
tamisen rahoitus- ja toteutusmallille, joka varioi
1900-luvun hartiapankkimalleja ja hakee innoituk-
sensa teollista rakentamista edeltavan aikakauden
rakenneratkaisuista ja materiaaleista. Ehdotuksessa
kritisoidaan kaupallista rakentamista ja esitetaan
sille uusi vaihtoehto, joka perustuu yhteiskunnal-
lisen tydosuuskunnan ja kunnan yhteenliittymaan.
Tama voittoa tuottamaton yritys kouluttaa ja
tyollistaa nuoria rakentamaan asuntoja omakus-
tannehintaan. Nuorille tarjotaan osa palkkiosta
kiinteiston osaomistuksena, he oppivat ammatin ja
paasevat samalla kiinni ensiasuntoon.
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Suunnitelman tavoitteena on laadukkaampi
rakentaminen kuin mihin voittoa tavoittelevilla
toimijoilla olisi varaa, mutta prosessin tuottama
kaupunkirakenteellinen lopputulos on jaykka ja
sotilaallinen, monotonisten “téol6laiskorttelien”
jattilaiskortteli, joka ei vastaa asuntoreformin ky-
symyksiin tilasuunnittelun tai kaupunkiympariston
laadun tasolla

Ehdotuksessa aiheellisesti esitetty vaatimus
kestavasta rakentamisesta edellyttaisi myds hyvaa
ymparistda asukkaille ja muille kaupunkilaisille.

21465 JOSEASO

Ehdotuksen runkona on hankesuunnitelman
tyokaluksi kehitetty “Kestavyyskeha”, jolla voidaan
kasitella visuaalisesti ja analyyttisesti hankkeen
erilaisia tavoitteita ja niiden mahdollistajia. Tyokalu
on kiinnostava, mutta sen yhteys tehtyihin johto-
paatoksiin ja niista seuraavaan suunnitelmaan jaa
epaselvaksi.

Asunnot ovat viitteellisia ja osa hyvinkin
kémpeloita, mutta niihin on poimittu kiinnostavia
ideoita mm. liikuteltavista kalusteseinista, luhti-
kaytaviin liittyvista terassitiloista seka tyoskentely-
asunnoista. Tilankaytté on kuitenkin tuhlailevaa ja
kokonaisuus jaa epamaaraisen sekavaksi. Arkkiteh-

tuurin tai kaupunkikuvan kannalta suunnitelma ei

vakuuta.

22819 ENSEMBLE

Kiinnostava taydennysrakentamisen malli lahtee
selostuksen mukaan lahididen alkuperaisesta tilalli-

sesta ideasta, joka mahdollistaa avoimet nakymat ja
vapaasti soljuvan pihatilan, jonka toiminnallisuutta
on kehitetty uuden vuosituhannen variaatioksi.
Valitettavasti kaupunkirakenteellinen lopputulos on
aksonometriankin perusteella sekava ja sattuman-
varainen. Arkkitehtuurissa on haettu arkkityyppista
komeutta, joka jaa kuitenkin monotoniseksi. Katu-
tilan potentiaalia ei ole hyddynnetty.

Pistetalorakenne mahdollistaa eri typologioi-
den kirjon atrium-pihataloista pientaloasumiseen.
Pohjapiirustusten tasolla esitys on kuitenkin jaanyt
keskeneraiseksi eika minkaan talotyypin mahdol-
lisuuksia tai varsinaista asuntoreformia ole osattu
tuoda esille. Pohjat jaavat dimensioiltaan hapuile-
viksi ja joustamattomiksi.

4.34. Alempi luokka

24668 AALLONHARJALLA
Ehdotuksessa toistuu terassirakennustyyppi, jota on
tekijankin sanoin monotonisesti levitetty suunnit-
telualueelle. Rakennusten viliin jaa jasentymatto-
mia piha-alueita, joiden kulkureitteja tai oleske-
lutiloja ei ole esitetty. Tarkea puistotila on jaanyt
huomiotta. Katutila hahmottuu laajoina pysakdin-
tikenttina eika suhdetta ympardivaan, muuttuvaan
kaupunkitilaan ole pohdittu.

Terassitalon porrashuoneen kémpelé suunnit-
telu on johtanut keskikaytavaratkaisuun, jonka
pohjoispuolelle jaa kaikissa kerroksissa huonosti
kaytettavaa tilaa. Taman kaytto vierashuoneina ja
tyotiloina ei vaikuta realistiselta kokonaistilankay-
tolta eika mahdollista joustavia asumisen ratkaisuja.
Megarakenteesta huolimatta rakentamisen laajuus
jaa noin puoleen tavoitekerrosalasta. Esitetty rat-
kaisu on tavanomaisesta poikkeava, muttei nayta
tuovan taydennysrakentamisen mallina ymparis-
to6n tai asumiseen positiivisia uusia ratkaisuja.
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24875 KAVIONJALKIA

Ehdotuksen perusideana ovat toistensa kanssa lo-
mittuvat kavion muotoiset korttelit, jotka rajaavat
sisapuolelle autottoman suojaisan sisapihan. Raken-
nusten arkkitehtuurissa on minimalistista viehatys-
ta, mutta tulkinta funktionalismin aikaan tutuksi
tulleesta asuintalomallista, jossa kaksikerroksisiin
asuntoihin johdetaan sisaan joka toisen kerroksen
keskikaytavalta, on viela haparoivaa ja kaipaisi
jatkokehittelya. Asuntojen mitoituksessa on kém-
pelyytta ja varsinaista asuntoreformia - laajemmal-

lakin tasolla - on suunnitelmassa vain vahan.

22124 FOKUS OMEGA VANTAA
Suunnitelma on tehty ilman perusteluita vaaralle
tontille. Suunnitelma ei noudata tehtdvanannon
ekologisia, sosiaalisia, taloudellisia, maarallisia tai
arkkitehtonisia tavoitteita, vaan koostuu koko-
elmasta irrallisia rakennustyyppeja, jotka ovat
mittakaavaltaan ja ratkaisutyypeiltaan paikkaan
sopimattomia.

21000 SOLARIS

Selostuksessa on sympaattisia ajatuksia pohjoisesta

valosta, asuntotyyppien joustavuudesta ja yhteisol-

lisista talotyypeista, mutta kokonaisuutena teksti
on sekava ja epamaarainen. Talotyyppien sijoitte-
lulle tontilla on l6ydetty ymmarrettavat perusteet,
mutta suunnitelman kaupunkirakenteellinen ja
arkkitehtoninen kokonaisuus jaa kompeloksi ja
havainnekuvien perusteella ahtaaksi ja réykkiomai-
seksi. Asuntopohjat ovat viitteelliset ja avautuvat
yleensa vain yhteen suuntaan.

Asukkaiden ja kulttuurien kohtaamiselle
varatut sisdpihat ja aulatilat ovat hyvia ajatuksia,
mutta suunnitelmassa niiden kehittely on jaanyt
valitettavan kesken. Korttelitalon keskikaytavat
ovat kapeita ja epaviihtyisia. Puistotalon sisapiha-
aukon pieneneminen portaittain ylakerroksia kohti
herattaa kysymyksia valoisuuden ja viihtyisyyden
osalta.

26009 KOTOKUTO

Ehdotuksen kaupunkirakenne koostuu yhteen

kytkettyjen tahtitalojen muodostamasta me-
gastruktuurista modernististen lahiiden hengessa.
Sen kaupunkiymparistoon liittyvat puutteet ovat
samoja kuin esikuvissaan; kortteli muodostaa
autonomisen kokonaisuuden, joka ei liity ymparoi-
vaan kaupunkiin sopeutusyrityksista huolimatta.
Pysakaintiratkaisun maarittama runkosyvyys ei
sovellu muuntojoustaviin ratkaisuihin, eika esite-
tyissa pohjaratkaisuissa ole erityisia toiminnallisia
tai tilallisia ansioita.

On kiinnostava valinta lahtea kehittdmaan
eteenpain tahtitalotyyppid, jossa on mahdollista
yhdistaa pientalomaisia laatutekijoita tehokkaaseen
kerrostaloon, mutta ehdotuksessa valittu mittakaa-
va, sen monotoninen toisto ja rakennuskorkeudet
tekevat rakennustyypista sopimattoman tayden-
nysrakentamismallin Hakunilaan.

62 | Asuntoreformi 2018 ~kilpailu | ARVIOINTIPOYTAKIRJA 30.8.2018



e |

25356 SISAINEN PUUTARHA
Ehdotuksen perusideana on sijoittaa tontille suuri
maara terassitaloja, joiden kaikissa asunnoissa on
eteldan suuntautunut lasitettu viherhuone ja terassi
ja vastaavasti pohjoispuolen ensimmaisissa kerrok-
sissa liike- ja monikayttotiloja.

Selostus on sekava ja epamaarainen, raken-
nusten sijoittuminen tontille sattumanvarainen
ja talojen valiset etdisyydet jagvat usein alle 8m
vaatien palomuurin. Porrastuva rakenne terassei-
neen on kallis ja tehoton ja tuottaa ylimpia lapita-
lon "luksusasuntoja” lukuun ottamatta vain yhteen
suuntaan aukeavia asuntoja. Ajatus oleskelutilojen
ja keittion yhteyteen rakennettavasta sisdisesta
puutarhasta on sympaattinen, mutta sen kehittely
on jaanyt kesken. Asuntopohjissa on kompelyytta,
porrashuoneet jaavat pimeiksi eika niissa tai sisaan-
kaynneissa ole huomioitu esim. yhteisollisyyden
tukemista tai muita kilpailun tavoitteita.
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5. KILPAILUN RATKAISU JA
SUOSITUS JATKOTOIMENPITEIKSI

5.1. Kilpailun ratkaisu

Palkintolautakunta paatti yksimielisesti jakaa palkinnot seuraavasti:

Jyvdskyldssd

1. PALKINTO 18921 KALON 40.000€
LUNASTUS 11576 DOMI — HUMAANI REFORMI 10.000€
Tampereella

1. PALKINTO 34794 KIDE 40.000€
LUNASTUS 39012 DENSE & LOW 10.000€
Vantaalla

1. PALKINTO 27283 LAHIOSINFONIA 40.000€
LUNASTUS 2113220 10.000€

Lisaksi palkintolautakunta paatti jakaa kunniamainintoja:

Jyvaskylassa kunniamaininta jaetaan ehdotukselle 15961 Avoimet ovet innovatiivisista talotyypista ja
asuntoratkaisuista seka ehdotukselle 16962 reformitalo ansiokkaista reformiajatuksista rakennustek-
niikan ja kestavyyden osalta.

Tampereella ei jaettu kunniamainintoja.

Vantaalla kunniamaininnan saa ehdotus 24396 Tree of Life! poikkeuksellisesta suhteestaan kaupun-
kiluontoon ja ekologisista reformiajatuksista.
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5.2. Suositus jatkotoimenpiteiksi

Jyvdskyld

Palkintolautakunta suosittelee kilpailukohteen suunnittelun jatkamista voittajaehdotuksen pohjalta
yhteistydssa ehdotuksen tekijoiden kanssa ottaen huomioon muun muassa ehdotuskohtaisessa arvos-
telussa esiin nostetut asiat. Mikali voittajaehdotus on laadittu ilman toteuttajakumppania, suosittelee
palkintolautakunta kaupunkia auttamaan suunnittelu/toteuttaja -tyéyhteenliittyman luomisessa.
Edelleen palkintolautakunta suosittelee alueen asemakaavan muuttamisen ja jatkosuunnittelun kéyn-

nistdmista monikumppanuusmallilla kaupungin ja tydyhteenliittyman kesken.

Palkintolautakunta suosittelee lunastettavan ehdotuksen yksittaisten aiheiden ja ajatusten hyédynta-
mista jatkosuunnittelussa. Palkintolautakunta suosittelee my6s lunastetun ehdotuksen jatkotutkimis-

ta esitettyyn ratkaisuun paremmin sopivalla paikalla.

Tampere

Kilpailualueen asemakaavoitus on kaynnissa. Palkintolautakunta suosittelee, etta asemakaavan laadin-

nassa luodaan edellytyksia voittajaehdotuksen toteutumiselle.

Kaupunki tulee luovuttamaan suunnittelualueen tontit. Palkintolautakunta suosittelee, etta kaupun-
ki edistaa voittajaehdotuksen toteutumista asettamalla ensimmaisessa kilpailualuetta koskevassa
tonttihaussa etusijalle ne tontin hakijat, jotka sitoutuvat toteuttamaan kohteen voittajaehdotuksen
pohjalta ja tilaamaan jatkosuunnittelutyon voittajaehdotuksen tekijalta. Jatkosuunnitteluvaiheessa
ehdotusta kehitetaan lopullisen asemakaavaratkaisun mukaiseksi yhteistyossa hankkeiden toteuttaji-

en kanssa.

Vantaa

Vantaa tulee kdynnistamaan alueelle asemakaavan muutoksen myéhemmin, kun alueella sijaitse-

van linja-autovarikon siirtymisen aikataulu varmistuu ja hankkeeseen liittyvat isot infrahankkeet on
ajoitettu. Muun muassa Vanhan Lahdentien linjausta on siirrettava, jotta Kyytitien risteys voidaan
toteuttaa kiertoliittymana. Talloin rakennushanke kilpailutetaan esim. suunnittelija/toteuttaja -yhteis-

tyomallilla.

Vantaan kaupunki varaa option asemakaavoitukseen liittyvasta jatkosuunnittelusta kilpailun voittajan

kanssa hankintalain mukaisesti.

Lunastettavan ehdotuksen yksittaisia aiheita ja ajatuksia on myés mahdollista hyodyntaa jatkosuun-
nittelussa tekijanoikeuslain mukaisesti.
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6. ARVIOINTIPOYTAKIRJAN
ALLEKIRJOITUKSET

Panu Lehtovuori e
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Sanna Merildinen W
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Nina Heikkonen, palkintolautakunnan sihteeri Vlj’j

Helsingissa 16.8.2018
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7. NIMIKUORIEN AVAUS

Kilpailun ratkaisun ja arvostelupdytakirjan allekirjoituksen jalkeen avattiin palkittujen ehdotusten

sahkoiseen palautusjarjestelmaan annetut tekijatiedot.

Tekijat ovat:
Jyvdskyld

1. PALKINTO 18921 KALON

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat

Kristiina Kuusiluoma (arkkitehti, suunnittelija)
Martino De Rossi (arkkitehti, suunnittelija)

Silvia Barberis (arkkitehti, avustaja)

Milla Kokko (konseptin kehittaja)

Timo Kemppainen (tulevaisuuden liikenneasiantuntija)
Kasper Jarnefelt (arkkitehti, mentori)

Antero Jokinen (taitto)

Tekijanoikeudenhaltija

Collaboratorio Oy

Jyvdskyld

LUNASTUS 11576 DOMI - HUMAANI REFORMI

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat
Tiina Antinoja (asumisen ja elamisen asiantuntija, arkkitehti SAFA)
Aleksi Rastas (rakennetun ymparistén palvelumuotoilun asiantuntija)

Olli Metso (kaupunkisuunnittelun ja aluebrandayksen asiantuntija, arkkitehti SAFA)

Tekijanoikeudenhaltija

MUUAN Oy
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Jyvdskyla

KUNNIAMAININTA 15961 AVOIMET OVET

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat
Anni Vanha-Patokoski (arkkitehti, tekija)
Niamh Ni Mhorain (arkkitehti, tekija)

Maria Laine (arkkitehti, tekija)

Tekijanoikeudenhaltija

Maria Laine, Anni Vanha-Patokoski, Niamh Ni Mhorain

Jyvdskyld
KUNNIAMAININTA 16962 REFORMITALO

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat
Lars-Erik Mattila (arkkitehti)

Frans Saraste (arkkitehti yo.)

Tekijanoikeudenhaltija

Lars-Erik Mattila, Frans Saraste

Tampere

1. PALKINTO 34794 KIDE

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat
Hannele Cederstrom (arkkitehti / tekija)

Sini Coker (arkkitehti / tekija)

Inka Norros (maisema-arkkitehti / tekija)
Kirsti Paloheimo (arkkitehti / tekija)

Kiira Piiroinen (arkkitehtiylioppilas / avustaja)

Sanna Tegel (arkkitehti / avustaja)

Tekijanoikeudenhaltija

Studio Architecture Helsinki Oy
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Tampere
LUNASTUS 39012 DENSE & LOW

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat

Duarte Ramalho Fontes (partner arkkitehti)
Diogo Sousa Rocha (partner arkkitehti)

Lourenco Menezes Rodrigues (partner arkkitehti)
Lucas Coelho Netto (arkkitehti)

Paulina Kwiatkowska (arkkitehti)

Giacomo Cruciani (arkkitehti)

Tekijanoikeudenhaltija

MASS lab, Lda

Vantaa

1. PALKINTO 27283 LAHIOSINFONIA

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat

Jari Lonka (arkkitehti SAFA / tekija)

Janne Salo (TkK Arkkitehtuuri / tekija)

Kristin Ekkerhaugen (arkkitehti SAFA / avustaja)
Lilja Mustila (arkkitehti SAFA / avustaja)

Julio Ordufa Sanches (3D artist / avustaja)

Matias Celayes (3D artist / avustaja)

Tekijanoikeudenhaltija

L Arkkitehdit Oy
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Vantaa
LUNASTUS 21132 ZO

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat
Jari Viherkoski (arkkitehti, tekija)

Laura LeCoultre (arkkitehti, tekija)

Mia Groéhn (avustaja)

Mikael Saurén (avustaja)

Juha Huuhtanen (arkkitehti, avustaja)

Tekijanoikeudenhaltija

Arkkitehtitoimisto HMV Oy

Vantaa
KUNNIAMAININTA 24396 TREE OF LIFE

Kilpailuehdotuksen tekijat ja avustajat
Lee Marable (arkkitehti)

Kristina Farm (arkkitehti)

Tekijanoikeudenhaltija

Lee Marable
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