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1. Yleista

Helsingin kehityskuvan luonnos on laadittu raikkaalla otteella. Jako selkeisiin teemoihin helpottaa
kehityskuvan viestin omaksumista.

- Metropolista yhtendinen —seututarkastelu painottaa mielenkiintoisesti ita- lansisuuntaista
kehityskaytavaa. Painotus on kuitenkin hiukan yksipuolinen koko seudun ndkdkulmasta katsottuna.
- Laajentuva paakeskus ja erilaiset klusterit —tarkastelussa on selkeélla tavalla korostettuna
Helsingin eri toiminnalliset keskittymét ja kantakaupungin laajentuminen aina kehd 1:lle saakka.

- Monimuotoinen kaupunkiasuminen- ja Elava kaupunkimaisema —teemat nostavat hauskalla tavalla
aiemmin korostumattomia asioita esiin. Téllaisia ovat mm. Esikaupunkien renessanssialueet,
Merenlahtien maisemakokonaisuudet ja Rakennettu merijulkisivu -teemat.

2. Muutosehdotuksia

Kehityskuvan rooli ja merkitys selvemmin nakyviin
Lausunnoilla oleva kehityskuva ei edusta maankaytto- ja rakennuslaissa kuvattuja kaavatyyppeja
eiké kehityskuvan laatimisprosessi noudata laissa esitettya ajattelutapaa. Tama hammentaa.

Kehityskuvaluonnoksen missaan osiossa ei toki vaitetdkaan, ettd kyseessa olisi maankéyton
suunnitelma. Teemakarttojen esitystapa kuitenkin muistuttaa esimerkiksi maakuntakaavoissa
nykyisin kayttssa olevaa ilmaisua. Ammattilaiselle sisall6ltdan ansiokkaan kehityskuvan tarkoitus
ja luonne avautuvat, mutta kansalaisia tallaisten viime aikoina yleistyneiden kaavoja-muistuttavien-
ei-kaavojen rooli taatusti hammentaa.

Kuntien erilaiset “viitesuunnitelmat”, “maankiyttotarkastelut”, “kehityskuvat”, “kaavarungot” tai
visiot” ovat tulkittavissa kuntien epéilykseksi siitd, ettd maankaytto- ja rakennuslaissa tarkoitetut
kaavamuodot ja menettelyt ovat liian raskaita ja joustamattomia tavoiteltaessa uusia raikkaita
ldhestymistapoja maakayton suunnittelun tehtéviin. Né&in ei tarvitsisi olla.

Suomen Arkkitehtiliitto pitaakin ensisijaisesti tavoiteltavana sité, ettd maankayton suunnittelussa
kaytettaisiin osallisille jo tutuksi muodostuneita maankaytto- ja rakennuslaissa kuvattuja
maankayton suunnittelun muotoja ja menetelmié. Niitdkin voidaan kayttaa luovasti olennaiseen
keskittyen ja prosesseja paisuttamatta.

Helsingin kehityskuvaesittelyssa on jatkossa syytd luonnosvaihetta selvemmin korostaa, ettei kyse
ole maankaytto- ja rakennuslain tarkoittamasta maankayttdsuunnitelmasta.

Kehityskuvassa ja sitd kasiteltdessa kansalaisten vaikutusmahdollisuuksien turvaamiseksi tulisi
selvéasti mainita myos mika rooli ja sitovuus sill4 on kaupungin suunnittelujarjestelmassa.

Seutukehityskuvasta



Kehityskuvan seutu —osio eli Metropolista yhtenéinen -kartta kaipaa tdsmennysta koko seudun
osalta siten, ettd kartta nayttaa suunnitellun/tavoitellun kehityksen myés muiden kuin Helsingin
(Espoon ja Sipoon) alueiden osalta. Rannikkosuuntaisen kehityksen painopistetté voidaan
kuvateknisesti korostaa, vaikka muun seudun kehityskuva kartalla ndytettaisiin. Seutukehityskuva
on siten harhaanjohtava nykyiselldén, mikéli pelk&staan tavoite rannansuuntaisesta kehityksesta
naytetdan. Tukholma- Pietarin suunta (Kansainvalisesti merkittava ita-lansi —kehityskéaytava) on
kartalla ylikorostettuna. Suunta on huomioitava liikenneteknisesti 1ahinn& tavarakuljetuksen ja
turismin nakokulmasta, mutta asuntopoliittisiin kantoihin silla ei pitdisi olla vaikutusta.

Painotettaessa rannikon suuntaista, meren laheisyytta hyodyntévaa rakentamista, on tarpeen kehittaa
mya0s sen tuottamaa litkennetté ja toimintojen tarvetta siten, ettei rannikkoseudun arvoja samalla
tuhota tai rasiteta kantakaupunkia lisaédmalla lapikulkua sen kautta. Kehdamaéisen rakenteen
laajentaminen suhteessa rakentamisen levittdmiseen rannikolle tukisi poikittaista liikennetta.
Monikeskuksisessa kaupunkiseudussa yha useampi matkan suuntautuminen alakeskuksesta toiseen
ilman kaantopistettd kantakaupungissa elavoittdd uutta kaupunkirakennetta.

Jotta seutukartta kuvaisi koko seudun tasapuolista kehitystd, on perinteinen “sédteittdismallikin”
naytettava tai karttarajausta muutettava pelkastdan Helsingin alueilta itaan/lanteen.

Uudesta kantakaupungista

Laajentuva padkeskus ja erilaiset klusterit —kartassa Uusi kantakaupunki —alue (E1) voitaisiin jakaa
kahteen hierarkisesti eri tasoon (vanha kantakaupunki ja esim. kantakaupungin laajentumisalue).
Kantakaupungin laajentumisalueen kaupunkirakenne on seuraavien vuosikymmenten saatossa
edelleen poikkeava nykyisen kantakaupungin rakenteesta, silla alueelle sijoittuvat laajat
pientaloalueet.
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