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1 SUUNNITTELUKILPAILUN TAVOITE

Kilpailun tarkoituksena oli [6ytdd Tampereen taidemuseon laajennuksen toteuttamiseksi arkkitehtonisesti
korkeatasoinen ratkaisu. Kilpailussa tuli myés tutkia taidemuseon tilallisia lahtokohtia ja kohottaa museon
vetovoimaa ja tunnettuutta vaikuttavan arkkitehtuurin kautta. Taidemuseo tulee olemaan Tampereella
ensimmainen julkinen taiteen kayttdon rakennettava uudisrakennus vuosikymmeniin.

Kilpailussa haettiin myds kaupunkikuvallisia ja toiminnallisia ideoita Pyynikintorin alueen kehittdmiseksi ja
téydentamiseksi julkisena kaupunkitilana. Tavoitteena on kohentaa torin yleisilme ja jarjestdd uudelleen
torialueiden toiminnat. Alueen paikoitus on tarkoitus jarjestaa torin alle.

Kilpailualueelle tuli sijoittaa myds ympéaristddn sopivaa asuin-, liike ja toimistotilaa. Tavoitteena oli tutkia, mika
on sopiva maara uudisrakentamista siten, etta alue kaupunkirakenteellisesti ja kaupunkikuvallisesti
korkeatasoinen. Tavoitteena oli mahdollisimman kustannusneutraali ratkaisu. Museon rakentamisen
kustannuksia on tarkoitus kattaa kaavoitettavan rakennusoikeuden myynnilla.

Kilpailulla haettiin kokonaisuutena kaupunkirakenteellisia ja rakennustaiteellisia arvoja kunnioittavaa,
korkeatasoista ja vaikuttavaa arkkitehtuuria sek& kaupunkitilaa, jossa myos liikenteelliset ja tekniset tekijat on
huomioitu ja ratkaistu ansiokkaasti.

Kuva 1. Kilpailualueen viistokuva
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1.1 Kilpailun jarjestelyt

1.1.1 Kilpailun toteutustapa ja jarjestaja

Kilpailu oli yleinen kansainvélinen suunnittelukilpailu, jonka jarjesti Tampereen kaupunki. Osallistujilta
edellytettiin, etta vahintdan yhdella kilpailuehdotuksen tekijoista on oltava oikeus harjoittaa arkkitehdin ammattia
omassa maassaan.

1.1.2 Kilpailun tuomaristo ja muu organisaatio

Tuomaristoon kuuluivat kilpailun jarjestajan nimeamina:

* Pekka Salmi kaupunginvaltuuston 1.varapuheenjohtaja, apulaispormestari 12.6.2017 saakka
» Anna-Kaisa Heinamaki apulaispormestari

* Annikki Jarvinen Tampereen taideyhdistys ry, professori, emerita

* Ranja Hautamaki professori, maisema-arkkitehti, TkT MARK

* Taru Hurme suunnittelujohtaja, arkkitehti SAFA

 Sakari Leinonen hankepaallikkd, arkkitehti SAFA

* Outi Leppanen hankearkkitehti, arkkitehti SAFA

* Taina Myllyharju museonjohtaja

* Lauri Savisaari tilaajapaallikké Kulttuuri- ja vapaa-aikapalveluiden johtaja
Suomen Arkkitehtiliiton nimeamina:

¢ Henna Helander arkkitehti SAFA

« Ville Hara arkkitehti SAFA

Tuomariston tydskentelyn tueksi kilpailun jarjestaja teetti asiantuntija-arvioita arvostelun eri osa-alueista ja
nakokulmista. Asiantuntijoina kuultiin seuraavia tahoja:

* Pirkanmaan maakuntamuseo:
Tuija-Liisa Soininen
Hannele Kuitunen
* Liikkennejarjestelmat:
Ari Vandell, suunnittelupaallikkd
Timo Seimeld, liikenneinsindori
Juha-Pekka Hayrynen, joukkoliikenteen suunnittelupaallikko

* Geo- ja kuntatekniikka:
Mikko Kielo, vanhempi erikoissuunnittelija

» Asemakaavoitus:
Elina Karppinen, asemakaavapaallikkd

*Tontti- ja maankayttoasiat:
Heli Toukoniemi, maankayttopaallikko

Kustannustarkastelun laati Sari Loponen, DUCO Rakennuttaja Oy
Rakenne- ja rakennettavuustarkastelun laati Juha Tanttu, Sweco Finland Oy
Kilpailun teknisesta toteutuksesta ja sihteeritehtavista vastasi arkkitehti SAFA Pekka Kaoli.

Tuomaristo kokoontui yhteisesti viisi kertaa: 29.3.2017, 25.4.2017, 10.5.2017, 16.6.2017 ja 9.8.2017.

Asiantuntijat ja tuomariston sihteeri eivat ole osallistuneet pdatdksentekoon, eika heilléd ole ollut oikeutta
osallistua kilpailuun.
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1.1.3 Kilpailun sdannét ja kilpailijoiden valinta

Kilpailussa on noudatettu Suomen Arkkitehtiliton (SAFA) kilpailusaantdja sekd ACE:n suunnittelukilpailuihin
liittyvaa suositusta (www.safa.fi). Kilpailuohjelma liitteineen on jarjestajan, tuomariston ja Suomen Arkkitehtiliiton
kilpailutoimikunnan hyvaksyma.

1.1.4 Kilpailun aikataulu

Kilpailu alkoi 15.12.2016 ja paattyi 15.03.2017.
Tampereen taidemuseolla jarjestettiin kilpailuun liittyva nykyisen museorakennuksen esittely 03.01.2017.

Kilpailijoilla oli oikeus esittaa kilpailuohjelmaa koskevia kysymyksia 18.01.2017 mennessa. Maaraajassa
esitettyihin kysymyksiin tuomaristo antoi vastaukset kilpailun verkkosivuilla 30.01.2017.

Kilpailun jarjestaja pyysi toukokuussa 2017 kilpailuohjelman mukaisesti 10:sté kilpailuehdotuksesta
pienoismallin niiden ehdotusten tekij6ilté ja naiden kilpailuehdotusten nimimerkit julkaistiin kilpailun
verkkosivuilla. Pienoismallit toimitettiin 12.6.2017 mennessa Kilpailun jarjestajalle. Pienoismallit lunastettiin ja
niista suoritetiin erillinen 3000 euron korvaus.

Tampereen konservatoriossa jarjestettiin avoin yleisotilaisuus 14.06.2017, jossa tuomariston valitsemat 10
kilpailuehdotusta esiteltiin pienoismalleineen ja niistéa keskusteltiin. Yleistpalaute kirjattiin ylds ja annettiin
tuomariston kayttéon. Ennen esittelya jarjestettiin avoin kaupunkikévely Pyynikintorin ymparistossa.

My6s Tampereen kaupunkikuva toimikuntalle esiteltiin 13.06.2017 tuomariston valitsemat kymmenen
kilpailuehdotusta, palaute kirjattiin ylos ja annettiin tuomariston kayttoon.

1.1.5 Kilpailuehdotukset

Kilpailuun paattymisaikaan mennessa toimitettiin tai jatettiin kuljetusliikkeen toimitettavaksi yhteensa 147
kilpailuehdotusta. Ehdotukset luetteloitiin ja numeroitiin sattumanvaraisessa jarjestyksessa pakettien avaamisen
yhteydessa ja samalla tarkistettiin saapumis- ja lahettdmisajankohta.

Kaksi nimimerkkia (Kehys ja Tahka) toistuivat, joten aiemmin luetteloidut merkittin numerolla 1 ja myéhemmin
luetteloidut numerolla 2. Lista kilpailuun jatettyjen ehdotusten nimimerkeista julkaistiin kilpailun verkkosivuilla.
Eraat kilpailuehdotukset olivat esitysaineistoltaan osin puutteellisia, mutta palkintolautakunta katsoi, ettéa ne
voidaan tasté huolimatta hyvéksya ja arvostella.

Kaikista kilpailuehdotusten julkaistiin kaksi havainnekuvaa kilpailun verkkosivuilla, missa yleisolla oli
mabhdollisuus tutustua niihin ja antaa niista palautetta. Yleisdpalautteet toimitettiin tuomariston kayttoon.

Kilpailuehdotusten numeroitu luettelo:

1 KIVIKAVERIT 2 tuoppi ja pikari 3 stilleben

4 Aatsh 5 SYKLIT 6 SYLI

7 A13581 8 ART VALLEY 9 KEHYS (1)

10 ARCADE 11 metséapolku 12 PAASIKIVEN KANGASTUS
13 entés Sitte 14 Amurin kattojen ylla 15 THX113876

16 siivet 17 KIILA 18 Castor and Pollux

19 UNDER ONE ROOF 20 kaiku 21 THE MIND PALACE
22 Maple47081 23 Plus 24 ARTCORE

25 TA-LO 26 TAMTAM 27 TRE2

28 PLASSI 29 Bona fide 30 HEKSA

31 KUBIK 32 QUARTZ 33 TAMPURIINI

34 artem futurum tractabilis 35 NIKKI 36 PYYTIKKI

37 HA 17 38 TAIDETTA KAUPUNKIIN 39 KOPPELO

40 ATRIUM 41 TAD Tampere Art District 42 AMUR
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43 CARMEN SAECULARE 44 NIETOS 45 KVARTSI

46 NELIAPILA 47 MUOTTI 48 arkiltaidemuseo
49 BUN 50 Korttelimuseo 51 STONO

52 HEI HAY 53 CALAMARI UNION 54 BOOTLACE

55 JAKALA 56 Ela Pyynikki 57 ALGORITMI

58 ROOTS INTO THE FUTURE 59 DRAPERIA 60 Muisto

61 PLEIN AIR 62 PLASSISSA 63 NILA

64 Promenade 65 AVANT-GARDEN 66 Viuhti

67 RUUVALLI 69 Kehys (2) 70 ANOTHER BRICK IN THE WALL
71 RATIO 72 NUORPUU 73 Engelin siipi

74 dogma 75 IVORY 76 nayttelykuvia

77 murmuration 78 NOIVA 79 Vitriini

80 PALIKAT 81 hiekkapistepilvi 82 Nexus

83 MOREENIA 84 SFUMATO 85 LATERES

86 Cultural infrastructure 87 Uunipyora 88 Siilo

89 Passe-partout 90 SIMPUKKA 91 CAMPBELL

92 VIIVAT 93 MUUSAMA 94 ROTVALLI

95 LASTU 96 BOXESES 97 Bartholomew

98 ALCHEMILLA 99 Korttelipihat 100 Arti et Urbanis!

101 RECUERDO 102 Framille 103 ARTTELI

104 BINB 105 LOHKOS 106 HELMINAUHA

107 THE HUB 108 12282017 109 KOLMIO

110 Tahka (1) 111 Cor 112 NOODI

113 LOOTA 114 Hakka 115 TAIRETTA JA MUSTAA MAKKARAA

116 THE TREE TOP GALLERY
119 YARDBIRDS

117 DIEMONDS AND RUST 118 CUMU
120 ARCHIMEDEAN POINT 121 Frame

122 FLOCK

125 HARJU

128 TUKINUITTO
131 KALEIDOSKOPE
134 BRICKSTAMP
137 LAHDE

140 Colibri

143 INCANDESCENT
146 JOUSI

123 HAVINA

126 TEAM 625429
129 YHDISTEET
132 NEXUS 3

135 LYHTY

138 8700

141 ZDESIGN

144 JUST DRAW IT
147 TAHKA (2)

124 ILMATAR

127 CON'TEXT

130 EMBRACING THE SPACE
133 WOODY

136 REVERSE

139 FI1612

142 AGORA

145 SAAL17

Nimimerkit, joiden tekijoilté pyydettiin kilpailuohjelman mukaisesti pienoismallit olivat:

14 Amurin kattojen ylla

21 THE MIND PALACE

41 TAD Tampere Art District
53 CALAMARI UNION

68 MUSEUM SQUARE

74 dogma

82 Nexus

88 Siilo

113 LOOTA

120 ARCHIMEDEAN POINT
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1.2 Kilpailun tausta ja suunnittelutehtava

1.2.1 Suunnittelualue

Kilpailualue sijaitsee Tampereen kaupungin keskusta-alueen tuntumassa Amurin ja Pyynikinrinteen
kaupunginosissa alueella, jonka varsinaisen kilpailualueen muodostaa liiteasiakirjoissa rajattu alue.
Suunniteltava kokonaisalue on pinta-alaltaan 5,4 ha. Etaisyys kaupungin keskustasta Keskustorilta on n.1km
lanteen. Kilpailualueen halkaisee vilkasliikenteinen paakokoojakatu Pirkankatu. Kilpailualueella sen
eteldpuolella sijaitsee Pyynikintori, Heinatori ja Heindpuisto ja pohjoispuolella taidemuseon alue, johon kuuluu
liséksi kaksi puistoa: Taidemuseonpuisto ja Kelloplaani.

Kuva 2. Kilpailualue ja taidemuseon ja Pyynikintorin aluerajaukset

1.2.2 Kilpailun suunnittelutehtavan sisalto ja arvosteluperusteet

Kilpailun tarkoituksena oli laatia korkeatasoinen ja innovatiivinen suunnitelma nykyisen taidemuseon alueelle
siten, ettd museon toiminnan kehittdmisen kannalta riittavat tilatarpeet toteutuvat. Uudisrakennuksella ja siihen
liittyvalla ymparistokokonaisuudella halutaan lisatd myds Tampereen taidemuseon ja Tampereen kaupungin
tunnettuutta ja vetovoimaa. Tilaohjelman mukaisesti museon uudisrakennus on noin 4887 brm2. Nykyiset
taidemuseotontin rakennukset yhteensa 2047 brmz, jolloin museorakennusten kokonaisalaksi muodostuu noin
6934 brm2.

Kilpailulla haettiin myds kaupunki-kuvallisia ja toiminnallisia ideoita Pyynikintorin kehittdmiseksi korkeatasoisena
ja elinvoimaisena julkisena kaupunkitilana. Pyynikintori on kulttuurihistoriallisesti ja kaupunkikuvallisesti
keskeinen osa Tamperetta. Viehattava torimiljod

kaipaa kohentamista ja uutta roolia osana kasvavan kaupungin keskustaa. Pyynikintoria ymparoivat
rakennukset ja niiden liiketilat, oppilaitokset, laheinen urheilukentta ja uusi taidemuseo luovat torille
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toiminnallisen kehyksen. Torialuetta on mahdollista uudistaa, historiallinen arvo huomioon ottaen. Toritoiminnat,
oleskelu- ja leikkialueet, joukkoliikenteen toiminnat, taksiasema, liikenne ja pysékointi ryhmitetaan siten, etta
Pyynikintorin

aukiomaisuus korostuu.

Liséksi kilpailualueelle tuli sijoittaa ymparistdon sopivaa asuin-, liike ja toimistorakentamista museon
uudisrakennuksen tontille ja Heinatorin ja Heindpuiston alueelle seka kilpailualueen itdpuolella olevalle
nykyiselle pysékointialueelle. Tavoitteena oli sijoittaa alueelle noin 16 000 krm2 ensisijaisesti asumista
kasittavaa taydennysrakentamista. Kilpailun tarkoituksena on tutkia, mika olisi sopiva maara
tdydennysrakentamista alueelle siten, etté syntyy kaupunkikuvallisesti ja kaupunkirakenteellisesti
korkeatasoinen kokonaisratkaisu seka

arkkitehtonisesti ansiokas museokokonaisuus.

Kilpailuehdotusten arvosteluperusteet olivat annetussa jarjestyksessa:

» ehdotuksen kaupunkikuvallisesti ja kaupunkirakenteellisesti korkeatasoinen

kokonaisote ja -ratkaisu,

» kaupunkikuvallisesti ja arkkitehtonisesti vaikuttava museokokonaisuus ja

museokorttelialue seka uudisrakennuksen luonteva liittyminen nykyisiin museorakennuksiin,

» museokokonaisuuden korkeatasoinen tilallinen ja arkkitehtoninen ratkaisu seka asetettujen toiminnallisten
tavoitteiden toteutuminen,

* Pyynikintorin alueen kaupunkikuvalliset ja toiminnalliset kehitysratkaisut, elavoéittdaminen, tilallinen
jasentadminen, torialueen historiallisen arvon huomioiminen,

« tdydentavan asuin ja/tai muun rakentamisen ratkaisut ja sovitus ympéristoon,

« ratkaisun toteuttamiskelpoisuus ja esteettisten, toiminnallisten, teknis-taloudellisten ja kestévéan kehityksen
tavoitteiden tasapainoinen ratkaiseminen.

Tuomaristo teetti laajuus- ja kustannusvertailun seka tarvittavat tekniset tarkastelut ehdotusten parhaimmistosta
lopullisen paatdksenteon pohjaksi.

Kokonaisratkaisun ansioita ja kehityskelpoisuutta pidettiin tarkedmpina kuin osaratkaisujen tai yksityiskohtien
virheettdmyytta.

Kuva 3. Pirkankatu ja Pyynikintori
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2. KILPAILUN ARVOSTELU

Tuomariston arvostelu on suoritettu nimettdmasti suunnittelukilpailua koskeneen hankintailmoituksen
mukaisesti. Arvostelu on tehty kilpailuohjelman arvosteluperusteiden mukaisesti ottaen huomioon ohjelmassa
asetetut tavoitteet ja suunnitteluohjeet.

2.1 Kilpailun yleisarvostelu

2.1.1 Yleista kilpailuehdotuksista

Kilpailutehtava oli iimeisen haastava. Toisaalta paikan kaupunkirakenteen tarjoamat lukuisat mahdollisuudet ja
toisaalta uuden taidemuseo-rakennuksen vaatiman vahvan identiteetti sek&a ndiden asioiden yhteensovittaminen
osoittautui vaikeaksi mutta hedelmalliseksi.

Tampere on kasvava ja voimallisesti uusiutuva kaupunki, jonka perusidentiteettind ovat ikoniset nakymaét
Tammerkosken punatiilisistd, suurista, kappalemaisista teollisuusrakennuksista. Tampereen kaupunkirakenne
rakentuu selkeista koordinaatistoista, vahvoista maastonmuodoista ja vesiston lasnaolosta. Uudisrakentamisella
tuli olla suhde paikallisidentiteettiin.

Arvostelussa painotettiin taidemuseon arkkitehtonista kokonaisotetta, poikkeuksellisen julkisen rakennuksen
merkittavyyden ilmaisua "maamerkkinad”, kaupunkitilan haltuunottoa, kaupunkirakenteellisen sijainnin
hyddyntamisté ja tulevaisuuden taidemuseon kokemuksellisuutta seka toiminnallisuutta.

Tampereen taidemuseo rakennetaan tulevien sukupolvien taidemuseoksi. Sen tulee olla helposti lahestyttava ja
tiloiltaan muokattavissa. Taidemuseoiden tilajarjestelyissa oli mielenkiintoinen Kirjo erilaisia tilajarjestelytyyppeja
avoimesta laatikkomaisesta neutraalitilasta hyvinkin kokemuksellisiin tilasarjoihin. Kilpailussa tuli myos tutkia
nayttelytilojen ja niihin liittyvien tilojen toimivuus.

Taidemuseon suhde nykyiseen pdarakennukseen, Carl Ludvig Engelin suunnittelemaan viljamakasiiniin, oli
oleellinen erityisesti niiden valiin syntyvan julkisen ulkotilan osalta. Toiminnallisesti nama kaksi taidemuseon
museorakennusta liittyivat ehdotuksissa toisiinsa lahes poikkeuksetta maanalaisten tilojen avulla, mita pidettiin
toimivana ja hyvana ratkaisuna myds pihan kayton suhteen. Taidemuseorakennuksien vélista on tarkeéa
kulkureitti myds Amurin korttelimuseoon, eika talle vaylalle tullut tehda visuaalista eikd toiminnallista estetta.

Rakennuksen tulee kohottaa taidemuseon vetovoimaa ja tunnettuutta vaikuttavan arkkitehtuurinsa kautta.
Kaupunkikuvallisesti onnistuneimmissa ehdotuksissa taidemuseo otti paikkansa kolmen kadun paatteena ja
Pyynikintorin avoimesta julkisesta tilasta voimaa saavana merkkirakennuksena. Tuomaristo katsoi, ettei julkinen
rakennus klassisen toriaukion reunalla voi jadda neutraaliksi ja vetaytyvaksi.

Ehdotukset muodostavat kaupunkitilaa hyvin eri tavalla. Monissa ehdotuksissa uusi taidemuseo taytti koko
vanhan museon viereisen tontin eika julkista tilaa jaanyt juurikaan jaljelle. Osa ehdotusten laatijoista sijoitti
museon vapaasti ja paviljonkimaisesti puistoon, mutta irralliseksi muusta kaupunkirakenteesta. Tuomaristo
arvosti ehdotuksia, joissa uusi rakennus kytkeytyi kaupunkirakenteeseen ja aktivoi ymparistdéaan luomalla

pienimittakaavaisia aukioita ja puistikoita.

Kilpailussa haettiin myds kaupunkikuvallisia ja toiminnallisia ideoita Pyynikintorin alueen kehittdmiseksi ja
taydentamiseksi julkisena kaupunkitilana. Ehdotusten parhaimmistossa olivat hienovaraiset ratkaisut, joissa
esimerkiksi puukujanteen ja kasvillisuuden sijoittelun avulla pystyttiin luomaan uusia tila- ja toimintavydhykkeita
toriaukion reunamille.

Kilpailualueelle tuli sijoittaa myds ympéaristodn sopivaa asuin-, liike ja toimistotilaa, silla museon rakentamisen
kustannuksia on tarkoitus kattaa kaavoitettavan rakennusoikeuden myynnilla. TaAydennysrakentaminen oli
useimmissa ehdotuksissa sivuosassa. Asuinrakentamisen mitoituksen perusteet olivat vaihtelevasti kilpailijoiden
hallussa, parhaimmistossa on |8ydettavissa hyvia ratkaisuja jokaiselle kolmelle taydennysrakentamistontille.
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Pyynikintorin ja tAydennysrakentamisen suhteen kilpailussa oli onnistuneita osaratkaisuja, mutta yksikaan
ehdotus ei itsessdan tarjoa jatkosuunnittelulle valmista l&ahtokohtaa.

2.1.2 Omaleimaisuus ja idea

Tampereen taidemuseon symbolimerkitys seka taidemuseolle itselleen, ettd myds koko Tampereen kaupungille
on huomattava. Tampere on kasvava ja dynaaminen Pohjoismaiden suurin sisékaupunki, jonka taidemuseo ei
kuulu olla sivuosassa sen enempaa kaupunkikuvassa kuin sisalténsa puolesta. Samalla taidemuseo tulee
olemaan Tampereen ensimmainen taidemuseokayttddn rakennettava uudisrakennus vuosikymmeniin.

Taman nakodkulman hyddyntaminen toteutui hienosti parhaissa ratkaisuissa. Varsin harva ehdotus jatti
kuitenkaan muistijalkea vahvalla hahmollaan. Taidemuseon tulisi olla juuri tdhan paikkaan suunniteltu,
mielellaan liittya tavalla tai toisella Tampereen rakennettuun historiaan, mutta kuitenkin niin, etté yhteys ei ole
keinotekoinen tai p&alle liimattu.

Yllattavan monissa ehdotuksissa oli pyritty ennemminkin neutraaliuteen ja vaatimattomuuteen. Myds sisatilojen
tunnelma oli paikoin niin yleispateva, ettei ndkymékuvista voi arvata kyseessa olevan nimenomaan taidemuseo.

2.1.3 Kaupunkirakenteellinen kokonaisuus

Kilpailualue on kaupunkirakenteellisesti kiinnostava. Pyynikinrinteen puutarhakaupunkimainen monimuotoinen
rakenne sisaltda pienimittakaavaista huvilamaista rakentamista ja toisaalta Pyynikintorin hyvin kaupunkimaiset
klassistiset korttelit, jotka rajoittuvat suoraan katuun. Amurin alueen keskustan ruutukaava on yhé luettavissa
katuverkostossa, vaikka matalat puiset umpikorttelit on korvattu moderneilla lamelleilla 60-luvulta lahtien.

Kilpailussa haettiin ratkaisuja Tampereen taidemuseon laajentamiseksi, Pyynikintorin kehittdmiseksi ja
taydennysrakentamisen mahdollisuuksiin siten, etta paapaino oli museoratkaisun suunnittelussa. Vaikka kaikkiin
osa-alueisiin ei I6ytynyt valmista lahtokohtaa jatkotyon pohjaksi, kilpailu antaa kattavan kuvan alueen
mabhdollisuuksista. Tuomariston ndkemyksen mukaan kilpailulle asetetut tavoitteet ovat toteutettavissa alueen
historiallinen, rakennustaiteellinen ja maisemallinen merkitys huomioiden.

Kilpailun perustella voidaan todeta, ettéd Pyynikintorin ymparistdd on mahdollista kehittéda keskustan
kehittamislinjausten mukaisena Tampereen keskustan eraana painopistealueena. Luontaisina lahtokohtina
alueen omaleimaisuudelle ovat kehittyvat kulttuuritoiminnot, elava kaupunkikulttuuri, Pyynikille ja Né&sijarvelle
littyvat kaupunkimaiset viher- ja virkistysyhteydet ja -toiminnot seké toimivat likenne- ja paikoitusjarjestelyt.
Raideliikenteen ensimmaisen vaiheen paatepysakkina ja liityntaterminaalina Pyynikintorin merkitys
kaupunkirakenteen solmukohtana tulee edelleen korostumaan.

2.1.4 Alueen sisdinen kaupunkirakenne

Kilpailu sijoittuu Pyynikintorin ympariston ajallisesti ja toiminnallisesti moniulotteiseen ymparistoon.
Pyynikintorilla kohtaa usea eri koordinaatisto. Parhaissa ehdotuksissa oli taidemuseo saatu liitettyé osaksi
etelanpuoleista torialuetta alueen suuntia hydodyntamalla. Myos Pyynikintorin jarjestelyille koordinaatiston
kaantyminen tarjosi luontevan lahtékohdan. Kaupunkikuvallisten arvojen kannalta ndkymayhteyden
sailyttdminen Pyynikintorille on tarkeaa.

Vaadittuun kilpailumateriaaliin ei kuulunut laajempaa kokonaisuutta esittavaa rakeisuuskuvaa, mutta tilatut mallit
havainnollistivat hyvin uudisrakentamisen vaikutuksia kaupunkirakenteeseen. Hyvin moni kilpailija ehdotti
museorakennusta puretun historiallisen korttelin paikalle. Kilpailualueen historia nakyi myos vehreén sisépihan
ympaérille kiertyvien atrium-ratkaisujen suuressa maarassa. Vaikka lahtokohta on looginen ja tuo ymparistoon
kaivattua historiallista jatkuvuutta, taidemuseon katsottiin julkisena merkkirakennuksena voivan sijaita myos
itsendisemmin olemassa olevien pitkien ndkymaakselien paatteend. Tontin pohjoisosaan vetaytyvat ehdotukset
jaivat Pyynikintorista irrallisiksi ja jattivat eteensa laajoja epamaaraisia ulkotiloja.

Amurin historia oli ohjannut osaa kilpailijoista varsin mataliin rakennuksiin, mika johti tilojen sijoittamiseen
l&hinn& kellariin tai rakennuksen levidmiseen liian laajalle niin, ettd ympaérille ei jAanyt julkisen rakentamisen

@ ARVOSTELUPOYTAKIRJA TAMPEREEN TAIDEMUSEON ALUEEN SEKA PYYNIKINTORIN YLEINEN KANSAINVALINENSUUNNITTELUKILPAILU



vaatimaa aukiotilaa. Matalat rakennukset jaivat kaupunkindkymissa usein hyvin vaatimattomiksi. Vaikka
taidemuseo voi julkisena merkkirakennuksena olla korkeakin, monikerroksiset ratkaisut johtivat useimmiten
hankalasti muunneltaviin ja tehottomiin tilaratkaisuihin. Kilpailun parhaimmisto osoitti, ettd monikerroksellinenkin
ratkaisu voi olla toimiva.

Parhaissa ehdotuksissa oli ymmarretty taidemuseon liittyvan osaksi ymparodivien kulttuurihistoriallisesti
arvokkaiden rakennusten ja aukiotilojen sarjaa. Kehittdmalla aluetta kokonaisuutena ja vahvistamalla yhteyksia,
voidaan luoda synergiaa eri toimintojen vdlille, jolloin kokonaisuudesta muodostuu enemman kuin osiensa
summa.

Taydennysrakentamisen suuri tavoite johti usein ylikorkeisiin ratkaisuihin, jotka tukkivat nédkymia ja varjostavat
pihatiloja. Parhaat ratkaisut osoittivat, etté suuri kerrosala on sijoitettavissa tasapainoisesti kilpailualueelle
etenkin, jos my®ds museon tontille voitiin sijoittaa tdydennysrakentamista.

Vanhan vaakahuoneen kaupunkikuvallinen asema tulee sailyttaa. Pddosassa ehdotuksia tama oli ymmarretty
hyvin. Katolisen kirkon ndkyminen tulee varmistaa uudisrakentamisesta huolimatta.

2.1.5 Museokokonaisuus

Kilpailun tarkoituksena oli ollut I6ytéda Tampereen taidemuseon laajennuksen toteuttamiseksi arkkitehtonisesti
korkeatasoinen ratkaisu, jossa esteettiset, toiminnalliset, teknis-taloudelliset ja kestavan kehityksen tavoitteet on
ratkaistu tasapainoisesti. Kilpailun runsas osanotto myds maamme rajojen ulkopuolelta kertoo, etta
taidemuseorakennuksen suunnittelu haasteellisessa ympéaristdssa on ollut kiinnostava tehtava, johon on tartuttu
uskaliaasti. Taidemuseorakennus onkin lahes poikkeuksetta kaikissa ehdotuksissa asetettu etusijalle ja
rakennuksen suunnitteluun niin esteettisesti kuin toiminnallisestikin on nahty paljon vaivaa kilpailun muiden
tavoitteiden jaddessa vahemmalle huomiolle.

Taidemuseot voidaan karkeasti jakaa kahteen paatyyppiin. Perinteisessa mallissa nayttelykierto tapahtuu
nayttelytilasta toiseen ja nayttelytilat ovat toisistaan erillisia saleja tai huoneita. Taideteokset ripustetaan
yhtendisille seindpinnoille, veistokset voivat sijaita vapaammin keskelld salia. Valaisussa kaytetdan hyvaksi
ylavaloa. Taysin muunneltavaa museotilaa edustaa Pariisin Centre Pompidou, jossa kerrokset on kokonaan
vapautettu kantavina rakenteina toimivista seinista. Nayttelyt voidaan vapaasti rakentaa kevytrakenteisilla
seinilla. Valaistus perustuu keinovaloon. Kilpailussa nahtiin onnistuneita sovelluksia molemmista malleista.

Vaikka kilpailuasiakirjoissa oli painotettu uuden lisarakennuksen kytkeytymista jo olemassa olevaan
taidemuseorakennukseen (makasiini) ja toiminnallista yhteytta, yllattdvan monessa ehdotuksessa vanhan
taidemuseorakennuksen merkitysta ei ole huomioitu. Uudisrakennus ei saa jattda vanhaa
taidemuseorakennusta varjoonsa tai alisteiseen asemaan, ja vanhan museon etupiha tulee myds sdilyttaa.
Lisdksi useassa ehdotuksessa taidemuseon toiminnat oli edelleen jaettu erikokoisiin ja erikseen ripoteltuihin
tiloihin ja rakennusmassoihin, kun kilpailuohjelmassakin erikseen painotettiin tarvetta yhdistaa tiloja ja
toimintoja.

Luontevimmin sisaankaynti museorakennukseen tapahtuu maantasolta. Ehdotuksissa, joissa sisaankaynti
sijaitsee kellaritasolla, rakennuksen eteen muodostuu useimmiten epasuotuisaan ilimansuuntaan aukeava
kaivanto. Uudet nayttelytilat on ehdotuksissa sijoitettu paaosin kahdella tapaa. Jos nayttelytilat sijaitsevat
aulakerroksen alapuolella kellaritasolla, niiden korkeus saattoi olla riittam&ton ja valaistus tuottaa haasteita,
mutta yhteys vanhaan museorakennukseen on saatu valittémaksi. Jos nayttelytilat sijoitettiin toiseen
kerrokseen, voitiin tiloista tehda ilmavat ja hyddyntaa seka ylavalo ettd kiinnostavat kaupunkindkymat. Uudet
tilat saattavat ndissé ehdotuksissa jaada kuitenkin irrallisiksi vanhan rakennuksen néayttelytiloista. Kiinnostavia
olivat ehdotukset, joissa nayttelytilat sijaitsivat maantasossa. Tama mahdollisti suurikokoisienkin teosten
kuljettamisen suoraan rekka-autosta nayttelytilaan, mika séaastaisi tavarahissin kustannuksen.

llahduttavaa oli, etta varsin monessa ehdotuksessa on paneuduttu huolella erityisesti taidemuseorakennuksen
logistiikkaan ja tilojen toimivuuteen: lastaustila / autotalli / tasaantumistila ja sujuva kulku lastaustilasta
nayttelytiloihin on otettu huomioon muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta.

kulku lastaustilasta nayttelytiloihin oli otettu huomioon muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta.

Kilpailulla haluttiin erityisesti kehittaa museon tilallisia lahtdkohtia ja koota nykyisin eri toimipisteisiin hajautettua
museotoimintaa yhteen. Koska tilaohjelma oli todella tiivis, on harmillista, etta useissa ehdotuksissa oli
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panostettu nayttaviin aulatiloihin, portaikkoihin ja laajoihin lasipintoihin, jotka vievat nayttelytoiminnoilta
tarpeellista seindpintaa ja ovat ns. hukkatilaa tai esimerkiksi suoran auringonvalon johdosta haitaksi
taideteosten esittelylle. Etenkin osassa alaluokan ehdotuksista on muotoiltu veistoksellista rakennusta, joka ei
liity ymparistdonsa ja johon toimintoja ei ole voitu jarkevasti sijoittaa. Onneksi varsinkin yla- ja palkintoluokan
ehdotuksista I6ytyi useita hyvin toimivia ja muunneltavia tiloja monipuoliseen nykytaidenayttelykayttéén. Myds
henkilékunnan tyétilojen suhteen ehdotuksissa oli erilaisia ratkaisuja. Taman paivan trendi
avokonttoritydskentelyyn ei valttdmatta toimi aina keskittymista vaativassa tutkimus- ja kirjoitustydssa. Useissa
ehdotuksissa oli myds kiitettavasti huomioitu aluetaidemuseon toivoma esittelytila heti sisdénkaynnin
valittémassa laheisyydessa.

Monissa ehdotuksissa on huomioitu myés Tampereen taidemuseon kokoelman monipuoliset esittelytarpeet.
Vanhan makasiinirakennuksen lisdksi kokoelmien esittelyyn on ehdotettu esim. vanhan ja uuden rakennuksen
yhdistavaan kaytavaan nayttelyseinda tai vitriineja. Upotetut ja valaistut vitriinit toimisivat tulevaisuudessa
erinomaisesti Tampereen taidemuseon hallinnoiman mitalitaiteen kokoelman esittelyssa.

Yksi kilpailun tarkeimmista tavoitteista oli kohottaa museon vetovoimaa ja tunnettuutta paitsi taidekokoelman
esittelyn ja nayttelytoiminnan, myos vaikuttavan arkkitehtuurin kautta. Vaikuttavan arkkitehtuurin tavoitteeseen
on ehdotuksissa paneuduttu eri tavoin: erilaisilla massoitteluilla, materiaalivalinnoilla ja valaistusratkaisuilla.
Siihen néahden ehdotuksista l6ytyi yllattavan vahan ratkaisuja, jotka jaisivat kerrasta mieleen. Maamerkkeja
ehdotuksista 16ytyi vahemman kuin odotettiin, kun jatkuvasti kasvavalle ja kansainvalistyvalle Tampereelle voisi
odottaa rohkeampiakin ratkaisuja. Toisaalta ns. wau-arkkitehtuuria edustaneet tyot jaivat paasaantoisesti
ymparistostaéan irrallisiksi ja toiminnallisesti heikoiksi. Olennaista oli siten 16ytéé tasapaino eri vaatimusten
kesken. Parhaista ja palkituista ehdotuksista 16ytyy hyvia esityksia, joissa perusratkaisut ovat

toteuttamiskelpoisia ja kestavat aikaa myos tulevia tarpeita ajatellen.

Kilpailussa esitettiin monenlaisia vaihtoehtoja massoitteluun eli rakennusvolyymin muotoiluun. Veistoksellinen
muoto johti useimmiten ymparistostaan irralliseen ja toiminnallisesti heikkoon lopputulokseen. Vapaata muotoa
ei arvioinnissa kuitenkaan pidetty mahdottomana: vaikka anonyymi muunneltava tila on nayttelytoiminnan
kannalta ideaali, voi taidemuseo my6s haastaa taiteen, jolloin rakennuksen ja teoksen valille syntyy jannite.
Useiden korkeiden, tornimaisten ehdotusten haaste oli tilojen jakaantuminen useaan erilliseen kerrokseen, mika
vaikeuttaa muunneltavuutta. Alueen historiasta johdetun, laajalle leviavan atrium-rakennuksen haaste taas on
nykyisen puistoalueen katoaminen. Kompaktimpi massoittelu on mahdollistanut alueen séilyttdmisen
puistomaisena, kun rakentamista on voitu sijoittaa jopa nykyisten liikennealueiden paalle. Muodikkaat aiheet,
kuten museokorttelista johdettu harjakattoisuus niin, ettd suurikokoista rakennusta jdsennetaan taitteisella
kattomuodolla pienimittakaavaisemmalta nayttavaksi, eivat vakuuttaneet. Rakennuksen tulee kestéaa aikaa ja
parhaimmissa téissa massoittelu on suhteellisen rauhallista.

Ehdotusten julkisivumateriaalikirjo on laaja. Moni yhdisti punatiilella uudisrakennuksen Viljamakasiiniin. Ratkaisu
on ilmeinen, mutta toimiva. Paikoin punatiili luo raskaan tunnelman. Painavaa materiaalia on kevennetty useissa
ehdotuksissa erilaisilla tiilipitseilla ja -reliefeilla. Amurin ty6laismuseon kortteliin viittaava puun kaytto
julkisivuissa oli tavanomaista. Parhaimmillaan puuta oli kaytetty sisdverhouksissa tai rohkeasti kantavien
rakenteiden materiaalina. Tuomaristo katsoi monien materiaalivalintojen olevan mahdollisia. Ympériston
rakennuskanta on monipuolista eik& siten maarittele julkisivumateriaalia. Taidemuseon itsenaisyytta voidaan
korostaa myds ymparistostaan poikkeavalla materiaalilla. Materiaalien tulisi olla kestavia ja vakaita.
Arkkitehtuurin tulee olla viimeisteltya myos yksityiskohdiltaan (esim. kattoikkunoiden toteuttamisen
problematiikka ilmastossamme).

Kuva 4. Nykyinen taidemuseorakennus Kuva 5. Taidemuseon tontti
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2.1.6 Pyynikintori ja julkiset ulkotilat

Kilpailualueeseen sisaltyy useita kaupunkikuvallisesti keskeisia ja historiallisesti merkittavia julkisia ulkotiloja.

Tehtavaksi annettiin kehittédé naita alueita niiden arvot ja ominaispiirteet huomioon ottaen. Liséksi tavoitteena oli
nivoa uusi taidemuseo ja uudet rakenteet luontevalla ja mielenkiintoisella tavalla osaksi kokonaisuutta. Julkisten
ulkotilojen nékodkulmasta kilpailun erityisiksi haasteiksi osoittautui taidemuseon alueen ja Pyynikintorin kasittely.

TAIDEMUSEON ALUE JA POHJOISET PUISTIKOT

Taidemuseon lahiymparistén kasittely tuotti monille kilpailijoille hankaluuksia. Useat kilpailijat valitsivat
lahtokohdakseen Amurin puutalokortteleiden mittakaavan ja muodostivat museosta uuden ison korttelin
rakentamattomalle tontille. Atrium-ratkaisuihin perustuneissa museorakennuksissa oli otettu kiitettavasti
huomioon myds perinteisen puutalokorttelin keskelld oleva pihapuusto. Vaikka isoon kortteliin tukeutuva
ratkaisu on sin&nsé looginen, se ei kuitenkaan aina tuottanut mielenkiintoista julkista tilaa ja viihtyisda
ymparistod. Monissa toissa rakentamisen volyymi oli liian suuri ja lopputulos vaikutti ahtaalta. Tuomaristo
arvosti toita, joissa oli otettu lahtékohdaksi Amurin puistomainen ymparisto ja jatetty ilmavuutta uuden museon
lahistolle. Ratkaisu perustui uuden taidemuseon sijoittamiseen lahelle Pirkankatua ja museorakennuksen
massoitteluun.

Taidemuseon vieressa olevasta entisesta korttelipihasta onnistuttiin siten muodostamaan puistomainen
viheralue, joka yhdessa museon piha-alueen kanssa on kaupunkilaisten yhteista julkista tilaa. Alueen valjyys loi
edellytyksia viihtyisan ja vehrean ympariston muodostamiseen ja tarjosi mahdollisuuksia myos
taydennysrakentamiseen.

Keskeisend tehtavana oli nivoa pohjoisosan eriluonteiset osat luontevammin toisiinsa. Uuden
museorakennuksen ymparistd, vanhan taidemuseon piha ja pienet puistikot olivat parhaimmissa tissa
yhdistetty viihtyiséksi ja vetovoimaiseksi kokonaisuudeksi. Monissa tdissa Kelloplaanin alue oli jadnyt kokonaan
kasittelematta ja Pirkankadun sek& uuden taidemuseon valiin oli jatetty epamaarainen viheralue. Uuden
museon tuominen lahemmaksi Pirkankatua vaikutti tAssékin mielessa onnistuneelta ratkaisulta. Puutarhakadun
ja Pirkankadun vdliin jadvan kiilamaisen alueen jasentdminen osoittautui vaativaksi tehtavéaksi. Monissa toissa
Puutarhakadun paatetta ei ollut ratkaistu ja puistot jaivat passiivisiksi kaupunkirakenteen jakojaannoksiksi, jotka
eivat kytkeytyneet kokonaisuuteen. Parhaimmissa tdissa uusi museo oli sijoitettu Puutarhakadun komeaksi
paatteeksi lahelle Pirkankatua tai aktivoitu aluetta uudella aukiolla, joka yhdistyi Pirkankatuun. Nama ratkaisut
toivat Puutarhakadulle kaivatun paatteen ja liittivat taidemuseon alueen Pyynikintorin kokonaisuuteen. Vanhan
museon ja uuden museon suhdetta ei ollut aina otettu riittavasti huomioon julkisen ulkotilan kasittelyssa.
Monissa toissa uusi taidemuseo ei liittynyt tasapainoisesti vanhaan museomiljodseen. Tuomaristo arvosti
ratkaisuja, joissa uusi museo ja sen julkiset tilat tdydensivéat luontevasti vanhaa museoymparist6a ja toivat
siihen uuden kiinnostavan ulottuvuuden.

Kilpailutehtavan haasteena oli Pirkankadun estevaikutus ja alueen voimakas jakaantuminen kahteen osaan:
etelaiseen Pyynikintorin ja Heinadtorin alueeseen ja pohjoiseen taidemuseon ympéristoon. Naiden kahden
alueen kaupunkirakenteellinen kytkeminen osoittautui vaikeaksi tehtavaksi. Parhaimmissa tdissa uusi
taidemuseo sitoi onnistuneesti pohjoisosan Pyynikintoriin sijoittumalla lahelle Pirkankatua, mukautumalla
Pyynikintorin koordinaatistoon ja kdantymalla kohti torialuetta. Ratkaisut, joissa taidemuseorakennus sijaitsi
etadlla Pirkankadusta, eivat kytkeytyneet yhta sujuvasti torialueeseen. Useassa tydssa oli ansiokkaasti pohdittu
kevyen liikenteen yhteyksien parantamista Pyynikintorin alueen ja taidemuseon ympariston valilla. Erityisesti
Pyynikintorin itdisen reunan kehittdminen kavelypainotteiseksi alueeksi tuki tata tavoitetta.

PYYNIKINTORI JA HEINATORI

Kilpailun tavoitteena oli kehittaa Pyynikintorin aluetta kaupunkikuvallisena ja toiminnallisena kokonaisuutena,
historialliset arvot huomioon ottaen. Tehtéva osoittautui kuitenkin vaikeaksi. Kilpailussa pyydettiin ottamaan
huomioon torin merkittdvat kulttuurihistorialliset arvot ja ominaispiirteet, joihin kuuluvat selkeé tilanmuodostus ja
avaraa tilaa kehystavat istutukset. Monissa tdissa oli kuitenkin esitetty torialueelle rajuja ja perusteettomia
uudistuksia, jotka eivat tuoneet toiminnallista tai esteettisté lisdarvoa. Torille esitettyd raskasta rakentamista ja
torin pohjoisreunalle sijoitettua tdydennysrakentamista ei pidetty mahdollisena. Mytdsk&an torin tayttamista
rakenteilla tai uudistamista modernilla muotokielelld ei kannatettu. Parhaimmissa ratkaisuissa toria oli kasitelty
maltillisesti ja uudet rakenteet olivat hyvin hienovaraisia. Torin avaruus ja tyhja tila oli ymmarretty seka
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kaupunkikuvallisena arvona ettd toiminnallisena potentiaalina. Tuomaristo jai kuitenkin kaipaamaan
omaleimaisia toiminnallisia parannuksia. Edukseen erottui kuitenkin esimerkiksi ehdotus, jossa Pirkankadun
pohjois- ja eteldosa oli yhdistetty toisiinsa arkkitehtonisella katossommitelmalla, joka samalla merkitsi
raitiotiepysékin taidemuseon pysakiksi. Toinen ansiokas ja yksinkertaisen tehokas ratkaisu, joka esiintyi
muutamassa ehdotuksessa, perustui toria kehystavien puurivien tuplaamiseen, minka ansiosta torin reunoille
muodostuivat oleskeluun soveltuvat puistikot. Torin puistomaisuus nahtiin kilpailussa tarkeaksi tavoitteeksi, jolla
pyrittiin my®s rakentamisen alle jadvan Heindpuiston kompensointiin. Kilpailun suunnitteluohjeissa toivottiin
myds torin leikkipaikkatoimintojen laajentamista, mutta tama oli jatetty monissa tdissa huomiotta. Torialuetta
koskevat muut toiminnalliset tarpeet oli otettu huomioon kiitettavasti ja esimerkiksi bussiasema oli liitetty
luontevasti osaksi torialuetta.

Pyynikintorin liséksi kilpailualueeseen kuului myés pieni Heinatori vaakahuoneineen ja Hein&puisto, johon oli
l[ahtokohtaisesti osoitettu lisdrakentamista. Heinatorin historiallinen arvo oli otettu hyvin huomioon ja useimmissa
toissa vaakahuoneen taakse oli jatetty riittdvasti tilaa. Heindpuistossa tdydennysrakentaminen painottui hyvin
monissa tbéissa onnistuneesti Pirkankadun varteen, jolloin alueen eteldosa sailyi véljempana ja liittyi luontevasti
Pyynikin alueeseen. Osa toista oli sijoittanut Heindpuiston tai Heinatorin alueelle joko hyvin korkeaa tai muuten
massiivista rakentamista, mita ei pidetty suotavana.

Kuva 6. Pyynikintori Kuva 7. Heinatori

2.1.7 Taydennysrakentaminen

Kilpailualueelle tuli sijoittaa myds ympéaristodn sopivaa asuin-, liike ja toimistotilaa, silla museon rakentamisen
kustannuksia on tarkoitus kattaa kaavoitettavan rakennusoikeuden myynnilla. Myds torin alaisen
paikoitusratkaisun toteuttamisen edellytykset ovat riippuvaisia lisdrakentamisen velvoitepaikoituksesta.

Kilpailuohjelmassa oli esitetty 16 000 kerrosalaneliometrin tdydennysrakentamistavoite.
Taydennysrakentamisen suunnitteluun lahtékohdiksi oli annettu sijoitusvaihtoehdot Heinatorille, taidemuseon
alueelle tai taidemuseon paikoitustontille Puutarhakadun varteen. Joissakin ehdotuksissa massiivista
rakentamista oli sijoitettu myds Pyynikintorille, jota pidettiin [&htokohtaisesti virheellisena ratkaisuna.

Taydennysrakentamisen mittakaavan sovittaminen olemassa olevaan rakennettuun ymparistdon annetun
korkean kerrosalatavoitteen puitteissa oli haastavaa, mutta parhaat ehdotukset osoittivat tAméan olevan
mahdollista. Parhaiten tavoitteeseen paastiin hajauttamalla tdydennysrakentamista usealle eri tontille.
Mittakaava pysyi parhaiten hallussa sijoittamalla tdydennysrakentamista myés museon tontille.

Hyvin monissa ehdotuksissa taydennysrakentamiselle ei kuitenkaan 16ytynyt luontevaa ratkaisua ja lopputulos
oli joko ahdas lilan raskaan massoittelun vuoksi tai paikkaan sopimaton liian korkean rakentamisen vuoksi.

Kilpailussa ei [6ytynyt tdydennysrakentamisen jatkosuunnittelulle valmista lahtdkohtaa, mutta kilpailutydt antavat
kattavan kasityksen alueelle sopivan rakentamisen maarasta ja massoittelusta asemakaavatydn pohjaksi.
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2.1.8 Mitoitus ja toiminnallisuus

Taidemuseon lisdrakennuksen osalta mitoitus vastasi useimmissa ehdotuksissa annettua tilaohjelmaa
paapiirteissdan. Haasteita nayttaa tuottaneen sisddntuloaulan toiminnallisuus: miten saada aikaan selked,
kutsuva, nayttdava mutta samalla toiminnallinen vastaanottotila aulapalveluineen ja museokauppoineen mutta
siten, ettei tila vie liilkaa kuutioita muilta (nayttely) toiminnoilta.

Useimmissa ehdotuksissa on paneuduttu taideteosten kuljetusten ja huollon problematiikkaan ja lahes kaikissa
kilpailuehdotuksissa, ihan muutamaa esimerkkia lukuun ottamatta on nayttelytoimintojen vaatimat teoslogistiset
yksityiskohdat lastauslaiturista nayttelytilojen oviaukotuksiin ajateltu toimiviksi.

Nayttelytilojen osalta toivomuksena oli nykyaikaisen museotekniikan vaatimusten tayttamisen liséksi myos
mahdollisimman suuri muunneltavuus niin valiseinératkaisujen kuin tilan korkeudenkin suhteen. Suurimmassa
osassa ehdotuksia tilojen muunneltavuus on otettu huomioon hyvin, erityisesti monikerroksisissa ehdotuksissa,
joissa kukin yksittdinen nayttelytilakerros voidaan tarvittaessa avata ja sulkea erikseen néayttelyohjelmiston
tarpeinen mukaan. Valitettavan monessa ehdotuksessa iso ja korkea nayttelytila on kuitenkin unohdettu
tilaohjelmasta vaikka selkea tarve ko. tilallekin on olemassa myds tulevaisuudessa. Onneksi monissa
kilpailuehdotuksissa oli otettu hyvin huomioon myds asiakkaan nakékulma, selkea ja johdonmukainen
nayttelykierto, jossa asiakkaan ei tarvitse palata samaa reittia takaisin lahtdpisteeseen. Suurimmassa osassa
ehdotuksia nayttelytilojen jakoratkaisut on mahdollista miettia yksityiskohtaisemmin jatkosuunnittelussa. Myds
henkilokunnan tyétilojen osalta ratkaisuja voidaan tarkentaa jatkosuunnittelun yhteydessa.

Kaiken kaikkiaan uuden taidemuseorakennuksen tilaohjelma on siind mielessé maltillinen, etté useampaankin
kerrokseen jakautunut asiakkaille tarkoitettu tila pysyy inhimillisessé mittakaavassa ja on hallittavissa yhdellakin
museokaynnilla - se jos mika on asiakasystavallista.

2.1.9 Liikenne

Liikenneverkkoratkaisut esitettiin paasaantoisesti lahtétavoitteiden mukaisina. Joissakin ehdotuksissa
Pyynikintorin ajosuunnan muuttuminen oli osalla kilpailijoista jaanyt huomaamatta. Liikennesuunnat ovat
rakenteilla olevien raitiotiesuunnitelmien mukaisia ja siten sidottuja.

Joukkoliikenteen terminaalin jarjestamisesta torille on suunnitelmissa hyvia ajatuksia, mutta mikaén ehdotus ei
sellaisenaan kay toteutuksen pohjaksi. Ratkaisut, joissa linja-autopysakit ovat lapiajettavia, ovat torialueen
turvallisuuden kannalta parempia kuin vaihtoehdot, joissa autot joutuvat peruuttamaan torialueella. Lapiajettavat
laiturit katkaisevat torivyohykettd, jolloin torin reunojen kehittdminen kevyen liikkenteen ehdoilla on tarkeaa. Linja-
autoliikenne oli padsaantoisesti sijoitettu torin pohjoisosaan, jolloin vaihtoyhteys raitiolikenteen kanssa on
sujuva. Linja-autoliikenteen liittymat eivat saa sijaita liian lahella Pirkankatua vaan kaantyminen Pirkankadulta
Pyynikintorille ja Pyynikintoria kiertavalta kadulta torille pitd& hahmottua erillisina tapahtumina. Osalla
kilpailijoista oli jaAdnyt huomaamatta, etta linja-autossa ovet sijaitsevat vain ajoneuvon toisella sivulla.

Museorakennuksen huolto oli helpointa jéarjestad Makasiinikadun kautta kilpailuohjelman suosituksen
mukaisesti. Huollon jarjestdminen nain ohjasi osassa toista sijoittamaan rakennuksen tontin pohjoisosaan,
jolloin sen kaupunkikuvallinen rooli kérsi. Huoltoliikenteen yhdistdminen tulevaan paikoituslaitokseen ei ole
suositeltavaa, silla erilliset hankkeet toteutuvat eri aikataululla ja museon tulee voida toimia ilman maanalaista
pysakointiakin. Lisaksi taidekuljetusten vaatima rekka vaatii maanalaisiin tiloihin henkildautoa enemman
korkeutta, ja kaantdpaikan jarjestaminen maan alla lisaa huomattavasti kustannuksia. Mikali huoltoliikenne
johdetaan maan alta, tulee sen rampit suunnitella huolella niin, etta ne eivat hallitse ympéaristodan. Ramppi tai
huoltotila on mahdollista sijoittaa myds tdydennysrakentamisen pohjakerrokseen, jolloin se ei héiritse
kaupunkikuvassa. Museon saattoliikenteen jarjestelyissa oli useassa ehdotuksessa jasentelyn tarvetta.

Ramppi paikoituslaitokseen oli paasaantoisesti sijoitettu kilpailuohjelman mukaisesti Sotkankadulle. Ratkaisu
edellyttdaa merkittavia laite - ja johtosiirtoja. Ramppien poikittainen sijoittaminen Pyynikintorille ei toimi
kaupunkikuvallisesti ja katkaisee toritilaa. Kaynnit maanalaiseen paikoitukseen oli usein integroitu onnistuneesti
torin rakenteisiin. Paikoitusliikenteen johtamista torin etelaosaan ei ndhty suositeltavana ratkaisuna.

Kevyen liikenteen reitit oli ratkaistu vaihtelevasti. Kéavelyn ja pyoraliikenteen, kuten myds etela-
pohjoissuuntaisen ja itd-lansi suuntaisen pyoraliikenteen jarjestelyjen toimivuudessa oli huomattavia eroja. Reitit
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eivéat voi sivuta museorakennusta vaan sisdankaynnin eteen pitda rauhoittaa riittvasti vapaata tilaa.
Pyorapysakoinnin vaatimukset tulee huomioida jatkotyossa.

Pirkankadun estevaikutukseen oli suhtauduttu eri tavoin. Pikaraitiotien pysakit ovat maantasosta korotettuja ja
turvallisuussyista aidalla erotettuja rakenteita, jolloin shared space —katutilaa ei ole mahdollista toteuttaa.
Joissakin kilpailuehdotuksissa oli liioiteltu estevaikutusta ja ehdotettu massiivisia alikulkutunneleita Pirkankadun
ali. Eritasoratkaisut eivat sovi keskusta-alueelle ja pitkiksi muodostuvat rampit ovat seké kaupunkikuvallisesti
etta toiminnallisesti hankalat.

Liikenneratkaisuja on analysoitu tarkemmin karkipéaan ehdotusten sanallisissa arvioissa.

2.1.10 Toteuttamiskelpoisuus ja kokonaistaloudellinen edullisuus

Tarkeimpid hankkeen kokonaistaloudellisuuteen vaikuttavia tekijoita ovat rakennuksen kaytettavyys ja
pitkaikaisyys. Kilpailun tavoitteena oli 16ytéda kaupunkikuvallisesti ja toiminnallisesti laadukas kokonaisratkaisu,
joka tarjoaa monipuoliselle museotoiminnalle muuntautuvat ja ajassa elavat puitteet. Vaikka kilpailuohjelman
toteuttaminen annetuissa raameissa osoittautui haastavaksi, todettiin kokonaisotteeltaan hallittujen ehdotusten
kestavan jatkokehittdmisessa eteen tulevat tekniset ja taloudelliset rajoitukset. Parhaimmistoon nostettujen
téiden suunnittelujalki on vakuuttanut tekijdiden taidoista ja ongelmanratkaisukyvysta.

Parhaimmistoon nostetuista tdistéa on laadittu vertailevia laajuus- ja kustannusanalyyseja. Vertailussa on
kaytetty kilpailijoiden toimittamia laajuustietoja. Vertailussa on keskitytty Taidemuseon perusparannukseen ja
uudisrakennukseen. Kustannusanalyysit on tehty kokonaisaloihin perustuen. Liséksi tuomaristolla on ollut
kaytossaan kustannuslaskijan arvio kustannuksia nostavista tai laskevista ratkaisuista. Laajuus- ja
kustannustietoja on vertailtu kilpailuohjelman tavoitteisiin seka toisiinsa ja niitd on huomioitu arvostelussa, jos
vaikutuksella on katsottu olevan olennainen merkitys. Kilpailun huonetilaohjelman laajuus oli n. 4 250 hymz,
josta nykyisiss& museorakennuksiin sijoittuu n. 1250 hymz2. Laajennusosan tavoitteena ollut n. 3000 hym?
laajuus ja siten tavoitteeksi annettu n. 5 000brm2 kokonaislaajuus ylittyy useimmissa palkintoluokan
ehdotuksissa.

Ehdotettu asuin- ja liikerakentamisen maara vaihteli kilpailutdissa suuresti. Tavoitteen mukaisen 16 000 kem2:n
sovittaminen kolmelle rakennuspaikalle osoittautui vaikeaksi, mutta mahdolliseksi. Luontevimmin
lisdrakentaminen onnistuu ehdotuksissa, joissa ratkaisu sallii asuinrakentamisen myds museotontille.

Palkintoluokan ehdotukset on todettu teknisesti mahdollisiksi toteuttaa ja rakenneratkaisuiltaan
kehityskelpoisiksi, mutta osin haastaviksi. Jatkosuunnittelussa on huomioitava rakenteiden ja materiaalien
pitkaikaisyys ja huollettavuus. Teknisten tilojen ja vaestonsuojien tilavarauksissa on puutteita, joiden ei
kuitenkaan epailla vaikuttavan kokonaisuuteen merkittavalla tavalla.
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2.2 Ehdotuskohtainen arvostelu

2.2.1 EHDOTUSTEN LUOKITUS

Tuomaristo arvosteli kaikki ehdotukset kilpailuohjelman arvosteluperiaatteiden mukaisesti ja jakoi ne luokkiin
seuraavasti:

Palkintoluokka

14 Amurin kattojen yll&a

41 TAD Tampere Art District
74 dogma

68 MUSEUM SQUARE

88 Siilo

113 LOOTA

Ylaluokka

21 THE MIND PALACE

53 CALAMARI UNION

82 Nexus

120 ARCHIMEDEAN POINT

Ylempi keskiluokka

1 KIVIKAVERIT

5 SYKLIT

8 ART VALLEY

9 KEHYS (1)

19 UNDER ONE ROOF
22 Maple47081

29 Bona fide

30 HEKSA

33 TAMPURIINI
37 HA 17

40 ATRIUM

42 AMUR

49 BUN

50 Korttelimuseo
59 DRAPERIA

64 Promenade

71 RATIO

75 IVORY

78 NOIVA

89 Passe-partout
99 Korttelipihat
101 RECUERDO
107 THE HUB

108 12282017

123 HAVINA

128 TUKINUITTO
130 EMBRACING THE SPACE
134 BRICKSTAMP
146 JOUSI
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Keskiluokka

2 tuoppi ja pikari

3 stilleben

4 Aatsh

6 SYLI

10 ARCADE

12 PAASIKIVEN KANGASTUS
13 entas Sitte

15 THX113876

16 siivet

20 kaiku

23 Plus

24 ARTCORE

25 TA-LO

26 TAMTAM

27 TRE2

28 PLASSI

31 KUBIK

32 QUARTZ

34 artem futurum tractabilis
35 NIKKI

36 PYYTIKKI

38 TAIDETTA KAUPUNKIIN
43 CARMEN SAECULARE
45 KVARTSI

46 NELIAPILA

47 MUOTTI

48 arkiltaidemuseo

51 STONO

54 BOOTLACE

55 JAKALA

56 Ela Pyynikki

57 ALGORITMI

58 ROOTS INTO THE FUTURE
60 Muisto

61 PLEIN AIR

62 PLASSISSA

63 NILA

65 AVANT-GARDEN

66 Viuhti

69 Kehys (2)

70 ANOTHER BRICK IN THE WALL
72 NUORPUU

73 Engelin siipi

76 nayttelykuvia

77 murmuration

79 Vitriini

91 CAMPBELL

92 VIIVAT

93 MUUSAMA

95 LASTU

96 BOXESES

100 Arti et Urbanis!

105 LOHKOS

106 HELMINAUHA

109 KOLMIO

111 Cor

112 NOODI

114 Hakka
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118 CUMU

121 Frame

122 FLOCK

126 TEAM 625429
129 YHDISTEET
131 KALEIDOSKOPE
133 WOODY

135 LYHTY

137 LAHDE

138 8700

140 Colibri

141 ZDESIGN

142 AGORA

147 TAHKA (2)

Alaluokka

7 A13581

11 metsapolku

17 KIILA

18 Castor and Pollux

39 KOPPELO

44 NIETOS

52 HEI HAY

67 RUUVALLI

80 PALIKAT

81 hiekkapistepilvi

83 MOREENIA

84 SFUMATO

85 LATERES

86 Cultural infrastructure
87 Uunipydra

90 SIMPUKKA

94 ROTVALLI

97 Bartholomew

98 ALCHEMILLA

102 Framille

103 ARTTELI

104 BINB

110 Tahka (1)

115 TAIRETTA JA MUSTAA MAKKARAA
116 THE TREE TOP GALLERY
117 DIEMONDS AND RUST
119 YARDBIRDS

124 ILMATAR

125 HARJU

127 CON'TEXT

132 NEXUS 3

136 REVERSE

139 FI1612

143 INCANDESCENT
144 JUST DRAW IT

145 SAA17
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2.2.2 PALKINTOLUOKKA

88 Siilo (1. palkinto)

Siilo luo ikonisen hahmon vanhan taidemuseon viereen. Siilo on teollinen kappale, vanhan taidemuseon isoveli,
joka viestii selkeasti olevansa Tampereen Taidemuseo. Merkkirakennus jaa mieleen ensi nakemalta. Valittu
konsepti, jossa viljamakasiinia on monistettu ja pinottu paéllekkain saattaa tuntua ensi nédkeméalta hieman
teenndiseltda, mutta vahvan formalistinen idea alkaa kutkuttaa mielté ja sen vahva idea vakuuttaa, mita
useamman kerran ehdotusta tutkii. Vahva hahmo on helposti kéytettéavissa myds logona graafisessa
viestinnassa. Uusi taidemuseo sijoittuu jannitteisesti, hiukan yllattden, Puutarhakadun pé&atteeksi aivan
Pirkankadun varteen. Lis&rakentamisen sijoittuessa nykyisen liikennealueen péalle, puistoaluetta sailyy
maksimaalisesti. Valittu koordinaatisto sitoo uudisosaa onnistuneesti Pyynikintorin suuntiin Amurin reunalla,
nakyen kauas katujen paatteena. Viereisen tyélaismuseokorttelin tarjpamia mahdollisuuksia ei ole hyédynnetty.
Ehdotuksen kompakti rakennus sailyttda tontin puistomaisena ja vehredna, kontrastisena ulkotilana kivetylle
Pyynikintorille. Rakennus on itsenainen kappale keskella vihre&a julkista tilaa, mita voidaan pitaa luontevimpana
ratkaisuna ajatellen alueen arvokasta kulttuuriymparistoa.

Museorakennus on ajattoman oloinen arkkitehtoninen teos, joka on vahvasti kiinni sekd menneessa,
nykyisyydessa ettd tulevassa. Rakennus on selkeésti suunniteltu juuri talle tontille ja ottaa paikkansa
konstailematta ja proystailematta. Kaytetty julkisivumateriaali tiili toimii hyvin viittauksena Tampereen
rakennettuun historiaan ja naiivius valtetdan poikkeuksellisella muodolla: materiaali ja muoto toimivat hienosti
yhdessa.

Rakennus on ratkaistu rakenteellisesti ja tilallisesti toimivasti. Taidemuseossa likkuminen on saatu
ehdotuksessa vahvasti elamykselliseksi eriluonteisine kerroksineen ja tiloineen. Usean eri nayttelykerroksen
kaytettavyys ja mahdollisuus sulkea eriaikaisesti mahdollistaa monipuolisen nayttelyohjelmiston ja antaa
joustavuutta aikataulullisesti. Nayttelytilojen perusratkaisu on hyva, mutta muunneltavuutta voisi olla
enemmankin, jotta nayttelyhuoneista ei tulisi lilan ahtaita ja samanlaisia kuin vanhassa viljamakasiinissa.
Sisatilat aukeavat kutsuvasti ymparistéonsa laajojen lasipintojen valityksella. Suurin kysymys lienee, miten
vahva muoto taipuu ensimmaisen kerroksen osalta rennoksi taidemuseon sisdantuloksi kahviloineen ja
kauppoineen. Nyt tilojen sijoittuminen on luontevaa, mutta taidemuseon menestyksen myo6ta, tilat voivat
osoittautua ahtaiksi. Miten ehdotuksen puitteissa taidemuseon tatéa puolta voidaan kehittda? Myds mahdollinen
taidemuseon mythempi laajennus tulisi miettia varhaisessa vaiheessa. Leikkauksessa esitettyd mediatilan
maanpinnan ylapuolelle tulevaa ylapohjaa ei ole muissa kuvissa esitetty. Laaja ja korkeahko koroke ei tee
hyvaa puistomaiselle miljodlle.

Siilo on selkeasti esitetty ja abstraktit pienoismallikuvat antavat sisétiloista sopivan viitteellisen kuvan.
Maantasokerroksen vinokattoinen tila on erityisen vahva. Maanalainen yhteys vanhaan osaan mediatilan
sivuitse on kuitenkin pitkdhko, mutta kehitettéavissa elamykselliseen suuntaan esimerkiksi seindan upotettujen
valaistujen vitriinien avulla. Jaméakka rakennus kestaa tilojen kayton suhteen paljon ja on hyvin muovailtavissa
erihenkiseksi myos disilla valaisuratkaisuilla. Parven kayttd nakdalatasanteena kahvi- ja baaripisteineen toisi
urbaania ulottuvuutta koko alueelle. Kilpailuehdotuksen suunnitelmista ei I6ydy kokonaisuudessaan
kilpailuohjelmaan tilaohjelmassa méaariteltya teknisen tilan neliomaaraa (535 m2), mutta tilat on mahdollista
toteuttaa maan alle.

Pyynikintorin kasittely on erittdin varovaista, vaikuttaa etta siihen ei ole haluttu puuttua. Torin historiallinen
luonne sailyy ja kevyt kasittely mahdollistaa sen, etta toria kehitetddn muutoin kuin arkkitehtuurin keinoin.
Jatkosuunnittelulle ja& kaikki mahdollisuudet avoimeksi. Bussiterminaali on esitetty laituriratkaisulla, joka on
tilatehokas ja joka edellyttdd peruuttamista. Ratkaisu sopii paremmin kaukoliikenteen jarjestelyksi kuin
paikallisliikenteelle.

Suunnitelmassa ei ollut erillisia likenneverkkokuvia tai -kaaviota ja suunnitelma on melko yleispiirteinen
likennejarjestelyjen osalta joten niiden arviointi on vaikeaa. Maanalainen huoltoliikenne on esitetty Sotkankadun
kautta pysakointilaitokseen vievan rampin kautta. Ratkaisu edellyttdd merkittavié laite - ja johtosiirtoja seka
tonttien vélisia rasitesopimuksia. Huolto esitetylla tavalla vaikuttaa toimivalta ja turvalliselta, mutta kalliilta.
Haasteellinen ratkaisu sitoo museon toteutuksen paikoituslaitoksen toteutukseen, mika ei ole mahdollista.
Huoltoliikenteen rampille on l6ydettévissa parempi reitti Puutarha- tai Makasiinikadulta. Ramppi nostaa joka
tapauksessa laajennuksen rakennuskustannuksia.
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Henkilbautoliikenteen osalta saattoliikennejarjestelyt on esitetty Puutarhakadun lansipdéahan, mutta varsinaisia
likenneratkaisuja Puutarhankadun osalta ei ole esitetty. Suunnitelmakartoissa kavely- ja pyorailyjarjestelyt on
esitetty hyvin yleispiirteisina ja ratkaisujen arviointia oli vaikeaa. Pyoraily menee melko lahelta sisaankayntia ja
se voi aiheuttaa liikenneturvallisuusongelman. Pyorapysakéintia on esitetty torin puolelle.

Taydennysrakentaminen on ratkaistu vaivattoman oloisesti ja erittdin luontevasti ilman turhia kikkailuja.
Lisarakentaminen myds museon tontille vahentéda painetta muilta tdydennysrakentamisen alueilta. Museon
tontille esitetty lamelli jatkaa hyvin viereisten asuntorakennusten rytmiéa. Uudisrakennus on selkeéasti modernin
kerrostalo-Amurin uusi tulkinta ja haasteellisesta sijainnista huolimatta poikkeuksellisen onnistunut ratkaisu, joka
edellyttédd, ettd museon suunnittelija suunnittelee myoés viereisen asuinrakennuksen. Puutarhakadun
rakennusmassa on hiukan liian raskas, mutta antaa kohtuullisesti mahdollisuuden katolisen kirkon séilymiselle
kaupunkikuvassa. Heinatorin Heindpuistoon sijoitettu uudisrakennus istuu luontevasti Pirkankadun kummankin
puolen arkkitehtuuriin ja muodostaa kaupunkimaista katutilaa yhdesséa vastapaisen Veljeslinnan suurkorttelin
kanssa. Vanhalle vaakahuoneelle jaa riittavasti tilaa ymparilleen.

41 TAD Tampere Art District (jaettu 3. palkinto)

TAD on rohkea ehdotus, joka on valmis olemaan Art District —alueen keskus ja sydan. Ehdotus ottaa
voimakkaasti kantaa ymparistoonsa. Lisarakentaminen sijoittuu paikoilleen luontevasti ja itsevarmasti.
Pyynikintorin lansilaidan koordinaatiston ottaminen sitoo pddmassan onnistuneesti osaksi klassista
sommitelmaa, ja antaa taidemuseolle lisdvoimaa. Tekija on analysoinut kaupunkia kokonaisuutena teemallisesti
ja ehdottanut konseptistaan lahtevia toimenpiteitd myds kilpailualueen ulkopuolelle. Syntyy kiinnostava visio
koko alueen tulevaisuudesta.

Suurpiirteisesta otteestaan huolimatta ehdotus on huolella tutkittu ja ansiokkaasti esitetty. Julkisivuissa on vain
kaksi materiaalia, alumiini ja lasi. Julkisivumateriaalina alumiinisaleikkd on kylma ja varsin geneerinen ratkaisu.
Nain ankaralla materiaalivalinnalla toimittaessa tulisi esimerkiksi kulmadetaljien olla herkkia ja huolella mietittyja,
nyt nain ei nakymakuvissa nayta olevan. Vaarana on, etta huolimaton toteutus tekee rakennuksesta liian
arkipéaivaisen. Rakennus voisi hyvin olla esimerkiksi kirjasto ja museolle kaivattiin voimakkaampaa omaa
identiteettid. Toisaalta anonyymi toimistotalomainen ulkomuoto tuntuu tietoiselta valinnalta: tdméan paivan
taidemuseon ei tarvitse olla yliarvokas vaan pikemminkin toteava ja helposti lahestyttava.

Sisdantulokerros on saatu hyvin aktivoitua seka sisa- etta ulkotilan osalta. Leikkauspiirustukset ja
sisdndkymakuvat ovat houkuttelevia. Nayttelykierto on selkeé ja taidemuseon tilat ovat muunneltavissa, joskin
viela selkeampi tilallisuus olisi eduksi. Keskella oleva korkea aula sy6 paljon kuutioita. Sisakuva 3. kerroksen
nayttelytilasta on erinomainen. Joitain teknisia puutteita ehdotuksessa on muun muassa pelastusteiden osalta,
mutta ne ovat ratkaistavissa.

Taidemuseon liséksi TAD-rakennuskompleksiin kuuluu asuinrakennus/huoneistohotelli. Huoneistohotelli tai
hotelli voisi olla kiinnostavakin toiminto rakennuksen lisdosana. Asuminen on maarayksiltdan niin velvoittavaa,
ettd sen tuominen osaksi kompleksia lienee varsin vaikeaa.

Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta kautta tontille ja peruuttaminen tapahtuu tontille. Ratkaisu
vaikuttaa toimivalta ja turvalliselta. Henkildautoliikenteen osalta saattoliikennejarjestelyt on esitetty
Puutarhakadulle ja ratkaisu vaikutti toimivalta.

Museon Pyynikintoriin yhdistava Taideterminaali on hauska ajatus. Paper planes — valkoiset installaatiokatokset
muodostavat kevyen, leijailevan vastakohdan selkean jaméakalle rakennukselle ja tuovat taidemuseon nékyvaksi
Pirkankadulle. Katosrakennelma antaa myds vahvan identiteetin tulevalle raitiotiepysékille. Nakyméakuvissa
esitetty shared space —alue Pirkankadulla on mahdoton pikaraitiotien estevaikutuksen takia.

Bussiterminaali on esitetty laituriratkaisulla, joka edellyttdd peruuttamista ja joka sopii paremmin kaukoliikenteen
jarjestelyksi, muttei paikallisliikenteelle. Terminaalin jaaminen kahden vilkkaan jalankulkualueen valiin voi
aiheuttaa oikomista ja liikenneturvallisuusongelmia. Koska ajoneuvot joutuvat peruttamaan, linja-autoliikenne
tulisi paremmin erottaa torialueesta yleison turvallisuuden takaamiseksi. Muuten jarjestelyt ovat toimivat, eivatka
ne ole ylimitoitetut, jolloin aukion luonne sailyy. Ajo pyséakdintilaitokseen on esitetty Pyynikintori
kaakkoiskulmasta. Autohalliin ajo ja terassiosan nosto ovat turhan suuria eleitéa Pyynikintorin reunamilla.
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Ratkaisu tuo kapeille kaduille mm. F. E. Sillanpaénkadulle lisda autoliikennetté ja sisaédnkaynti on melko
hankalasti saavutettavissa ja opastettavissa. Ratkaisussa ei ole huomioitu raitiotien rakentamisen aiheuttamia
katujen suuntaisuusmuutoksia Pyynikintorin ité- ja lansipuolella.

Itéd-lansisuuntainen ja etelda-pohjoissuuntainen pyorailyreitti ristedvat aukion ulkopuolella. Pyorailyn esittaminen
Pirkankadun etelareunaan valille Pyynikintori-Mariankatu lienee vahinko - ratkaisu ei ole liikenneturvallisuuden
kannalta mahdollinen. Ratkaisu vaikuttaa muuten toimivalta. Pydrapysakaointia on todettu tekstissa, mutten sita
[6ytanyt kuvista.

Taydennysrakentaminen on luontevaa.

Lasinen rakennusmassa on nayttelykaytdsséa aina haaste. Alumiinin hiilijalanjélki on suuri.

74 dogma (jaettu 3. palkinto)

Dogma sijoittuu kaupunkirakenteeseen hienosti, ottaen Pyynikintorin haltuunsa pé&éjulkisivunsa suuntauksella.
Rakennus luo samalla talla eleelld eteensé taidemuseon aukion ja vastinparin torin eteléareunan
monumentaaliselle koulurakennukselle. Rakennuksen muut koordinaatit taas liittyvat Amurin puolen
ymparistoon. Suhteellisen kompakti rakennus ei tayta koko tonttia, vaan ymparille jaa julkisen
merkkirakennuksen vaatimaa tilaa, joka mahdollistaa korkeatasoisen vihrean tilan syntymisen.

Luonnonkivinen sokkeli ja tiili juurevina julkisivumateriaalina yhdistavat uudisrakennuksen viljamakasiiniin.
Materiaalien viittaus Tampereen rakennettuun historiaan toimii hyvin. Kasin lyoty punatiili antaa kestavyyden
tunnun arkkitehtuurille. Monumentaalista, jopa raskasta vaikutelmaa on kevennetty monessa ehdotuksessa
nahdylla tiilipitsilla ja valkobetonilla. Vakaa ja vahva ehdotus olisi kestényt selkedmpéaakin ulkoarkkitehtuuria.
Sisétilojen avaukset ympéristoon ovat oikeissa paikoissa ja auttavat samalla aktivoimaan lupaavaa
museoaukiota. Historialliseen kaupunkitilaan avautuvista ndkymista huolimatta rakennuksen yleisilme on
kuitenkin valitettavan sisdénpdin kaantynyt. Rakennusmassa vaikuttaa varsinkin pienoismallissa hiukan
raskaalta.

Ehdotus on ammattitaitoisesti laadittu ja erityisen kauniisti esitetty. Runolliset mustavalkoiset perspektiivikuvat
ovat kilpailun parhaat ja nostavat vahvalla tunnelmallaan tyon heti esiin ehdotustulvan keskelta. Rakennuksen
sisaarkkitehtuuri on rauhallista, jopa sakraalia, arjen ylapuolelle nousevaa. Tilasarjoissa on hienoviritteisyytta ja
vaihtelevuutta. Erikokoiset nayttelytilat ovat monipuolisesti kaytettavissa. Konsepti, jossa nayttelytilat kiertavat
tuulimyllymaisesti keskella sijaitsevaa porrasta, viittaa viljamakasiiniin ja yhdistda rakennuksia. Nayttelytilat ovat
tilallisesti kiinnostavat, mutta eivat kovinkaan hyvin muunneltavissa, ellei valiseinia toteuteta keveana, mika ei
tunnu ty6lle luontevalta. Yhteys vanhaan osaan on nayttelytilan kautta. Tydssa on viitteita Keski-Eurooppalaisiin
referensseihin. Ehka ehdotus on aavistuksen verran turhankin vakava Tampereen taidemuseoksi. Minkélaisen
viitteen valittu arkkitehtoninen tyyli antaa kavijalle? Miten tunnelma rakennuksessa muuttuu, kun se on taynna
ihmisia ja elamaa?

Pyynikintorin ratkaisut ovat luontevia, joskin lilan varovaisia eivatka tuo mitaan erityista lisdarvoa. Esitetyt
katosrakenteet ovat keveita ja tyylikkaita. Ajatus valaisimista on erityisen hieno: rasteri sitoo torin yhdeksi
kokonaisuudeksi hienovaraisesti. Ratkaisu saattaa olla hankala kayttokelpoisuuden kannalta. Yhteys torin ja
museorakennuksen valilla jaa keskeneraiseksi, samoin yhteytta tydlaismuseokorttelin ja museoiden vélissa ei
ole hyddynnetty.

Linja-autoliikenne olisi tullut ratkaista kompaktimmin ja jalankulun kannalta turvallisemmin. Bussiterminaali on
esitetty itA-lansisuuntaisin laiturein ja keskell& olevien laitureiden toimivuus/kaytto arveluttaa. Esitetty ratkaisu
vaatii 8 tonttilittym&a nykyisen kahden sijaan ja se pirstaloi toria rajaavat puurivit sekéa vaarantaa etela-
pohjoissuuntaisen kavelyn ja pyorailyn seka edellyttaa kadunvarsipysakdinnin poistamista tonttiliittymien
kohdilta. Suunnitelmassa esitetty laituriratkaisu, joka edellyttdd peruuttamista, sopii paremmin kaukoliikenteen
jarjestelyksi kuin paikallisliikenteelle. Suunnitelmassa on kéaytetty torin kohdalla nykyisia katujen suuntauksia
eik& nyt jo toteutuksessa olevien ratkaisujen mukaisia.

Ajo pysékdintilaitokseen esitetty Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttdd merkittavia laite - ja johtosiirtoja.

Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta kautta tontille ja siitd rakennuksen sisdan ja peruuttaminen
kadulla/kadulle. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta ja melko turvalliselta. Henkildautoliikenteen osalta
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saattoliikennejarjestelyt on esitetty Puutarhakadulle ja Mariankadulle, mutta varsinaista kdantopaikkaa ei ole
esitetty. Itéd-lansisuuntainen ja eteld-pohjoissuuntainen pyorailyreitti ristedvat aukiolla, mutta melko kaukana
sisdankaynnista. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta. Pydrapysakaointia on esitetty.

Lisarakentaminen on luontevaa. Katolisen kirkon edessa oleva uudisrakennus on sijoitettutontin kulmaan,
luontevan kantaaottavasti naapurirakennuksiin ndhden. Ehdotuksessa esitetaan Heinatorille kaksi
uudisrakennusta. Kaksikerroksinen sympaattinen liiketila rajaa suojaisan aukion, mutta tulee toisaalta hyvin
lahelle arvokasta vanhaa vaakahuonetta. Lisarakentaminen istuu mainiosti muodoltaan niin Pyynikin alueen
uusklassiseen arkkitehtuuriin kuin Pirkankadun 1950-luvun urbaaniin kaupunkitilaan.

14 Amurin kattojen ylla (Lunastus)

Kokonaisuus on hallittu ja ryhdikas uusi museorakennus loksahtaa vaivattoman oloisesti historialliseen
korttelirakenteeseen. Ehdotus edustaa kilpailutdiden ryhmad, jossa taidemuseon perusratkaisuna on kaytetty
vanhaa puu-Amurin korttelirakennetta tayttamalla vanhan kortteli museorakennuksella. Mittakaava onnistuu
olemaan sopusointuinen kontrastisesta lahestymistavasta huolimatta. Sisépiharatkaisu on suora viittaus
historiaan olematta kuitenkaan naiivi. Museorakennuksen viiste nivoo paikan kahta eri koordinaatistoa yhteen.
Sisa- ja ulkotilojen valilla on yhteys, joskin maantason puujulkisivu olisi saanut olla selkeampi ja lasisempi.
Uuden ja vanhan museorakennuksen vélille on synnytettavissa tasokas julkinen tila, vaikka tédssa vaiheessa
ratkaisu on viela keskenerainen.

Ehdotus on tutkittu huolella ja esitetty selkeasti ja kauniisti. Historiallisen puukorttelin kattomuotoja jaljitteleva
konsepti saattaa ensi nakemalta tuntua formalistiselta ja paalleliimatulta, mutta vaikka ajatus ei kavijalle
valttamatta avaudukaan, saadaan taitteisella sisdkatolla sisdantulosta vetava ja sisatiloista kiinnostavat. Matala
rakennus ei hahmotu juuri taidemuseona, vaan toimisi yhta hyvin esimerkiksi kirjastona. Vaikka julkisivun
vapaasti sommitellut reiat on ulkomailta tuttu ja paljon kaytetty tehokeino, tdssé ne tuovat muuten
pidattaytyvaan arkkitehtuuriin pienempéé mittakaavaa ja pehmentéavat betonista julkisivua. Vaikka integroidun
led-valoseinan toimintaperiaatetta ei ole tarkemmin avattu, valobetoni on nakymakuvien perusteella hieno
pimedssa.

Tilat on ratkaistu selkeésti ja vaivattoman oloisesti. Nayttelykierto on toimiva. Ylavalo on hyddynnetty ja tilaa on
mabhdollista jakaa. Seka matalia etta korkeita tiloja on monipuolisesti. Oma tila aluetaidemuseon nayttelylle
paaoven vieressa on erinomainen paikka.

Massiivinen hotellirakennus torin ja Pirkankadun valissa hatkahdyttaa. Paikalle kaavailtiin vanhassa
asemakartassa laaninhallitusta, mutta ratkaisu ei endé tunnu yhta perustellulta. Poikittainen massa rikkoo
toritilan arkkitehtonisen ja kaupunkikuvallisen idean eik& hotelli-likerakennus ole toiminnallisesti perusteltu ko.
paikassa. Ajo pysakdintilaitokseen esitetty Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttad merkittavia laite - ja
johtosiirtoja. Bussiterminaali on hyvin tilatehokas ja toimivan oloinen.

Liikenneverkkoja on esitetty kaaviokuvana, mutta esim. kavelya ei olut esitetty. Suunnitelma on melko
yleispiirteinen liilkennejarjestelyjen osalta ja ratkaisujen arviointia oli vaikeaa. Museon huoltoreitti on esitetty
Makasiininkadulta kautta tontille ja peruuttaminen tapahtuu tontilla. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta ja turvalliselta.
Saattoliikenteen kaantopaikka tulee aukioalueelle ja aiheuttaa vaaratilanteita kavelijoille ja pyorailijdille.
Puutarhakadun lansipaassa henkiloautoliikenteen saattoliikennejarjestelyt ovat jalankulku/aukioalueella, jossa
risteaminen jalankulku- ja pyorailyvirtojen kanssa on liikenneturvallisuusongelma. Pydrapysakaointia ei ole
esitetty.

Kilpailualueen lansinurkan viiste asuinrakennuksessa vaikuttaa siltd, etta oleva rakennus on tullut liian l1&helle ja
rakennusmassa on siksi joutunut taipumaan. Pirkankadun varren uudisrakentaminen on suhteellisen tukkoista,
vaikkakin pitka rakennusmassa kadun varrella saa aikaan tiiviin ja hienolla tavalla kaupunkimaisen katutilan
kantakaupungin ydinalueen paatteeksi. Piha-alueiden mahdollisuudet hukataan lian monilla rakennusmassaoilla.
Vaakahuonolle jaa hyva kaupunkikuvallinen asema. Katolisen kirkon eteen sijoitettu massa on kohtuullisen
korkuinen, mutta jattéa kirkon varjoonsa.

Yhten& harvoista ehdotuksista tekija tuo hyédyntéé uusiutuvan energiantuotannon mahdollisuuksia osoittamalla
katolle aurinkopaneeleja.
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68 MUSEUM SQUARE (Lunastus)

Taidemuseo loistaa valoisana lyhtyna tulevan uuden Pyynikin keskustan maamerkkina. Museum Square on
rento ja urbaani taidemuseo, joka ei pelkaa olla lasna kaupungissa. Rakennus on eteerinen ja konstailematon,
ehka uusasiallisuudessaan jo maailman muista museorakennuksista tutuksi k&ynyt, mutta hyvin
kansainvaliseltd nayttava ja kestaisi tyylikkyydessaén aikaakin hyvin. Rakennus sijoittuu ymparistdonséa
varmaotteisesti ja luo ympaérilleen, esitetyn naapurirakennuksen onnistuessa, erilaisia urbaaneja miellyttdvan
mittakaavaisia ulkotiloja. Ratkaisun vahva tukeutuminen kauppa- tai toimistokayttoon esitettyyn
naapurirakennukseen on kuitenkin riski. Rakennuksen sivuille muodostuu kaksi erillisté aukiota. Yhteys nyt
hiukan taka-alalle jaavan viljamakasiinin suuntaan olisi voinut olla voimakkaampi. Rakennus kaantaa selkansa
vanhoille rakennuksille. Uusien ja vanhojen rakennusten véliin jaavaa tilaa voisi paremmin hyddyntaa yleisena
ja yhdistavana pihana. Myds suhde Pyynikintoriin jaa hieman kevyeksi. Kuitenkin kaupunkirakenteesta tehty
pienoismalli vakuuttaa rakennuksen kyvysta muodostaa yksinkertainen mutta vahva dominantti kaupunkitilaan.

Aulan nakyma on valitdn ja ehka turhankin trendikds. Rakennus tuntuu helposti lahestyttavalta, koska turha
mahtailu puuttuu. Kahvilan terassi aukeaa Pyynikintorin suuntaan, mutta sen volyymi nayttaa ehdotuksessa
alimitoitetulta. Nayttelytilojen perusratkaisu on hyva. Nayttelytilat tarjoavat taiteelle rauhallisen taustan ja myds
niiden valaistukseen on ehdotuksessa kiitettavasti paneuduttu. Yhden korkeamman tilan puute huolettaa, ja se
miten isokokoiset teokset kuljetetaan lastauslaiturilta nayttelytilaan. Selkeiden tilojen muunneltavuus on esitetty
ansiokkaasti. Siirrettavat valiseinat tekevat museosta monikayttéisen. Vanhan ja uuden rakennuksen yhteys on
toimiva ja ajatus nayttelykaytostéa toteutettavissa. Ylatasanteelle sopisi hyvin ndkdalatasanne ja kahvipiste/
baari. Joitain teknisid puutteita ehdotuksessa on muun muassa pelastusteiden ja viherkaton mitoituksen osalta,
mutta ne lienevat ratkaistavissa.

Minimalistinen lapikuultava arkkitehtuuri vaatii &arimmaisen tarkan ja laadukkaan toteutuksen. Korkeus on aivan
ympariston kestokyvyn rajoilla, mutta saa tukea ymparoéivasté rakennuskannasta. Lasitiili on materiaalina
yllattéava, mutta se voisi olla punatiilen parina kiinnostava. Puurakenne tuo lamp6a ja ryhtid muuten
aineettomaan, eteeriseen arkkitehtuuriin. Puurakenne asettaa toteutukselle haasteita korkeassa julkisessa
rakennuksessa, mutta onnistuessaan se saattaisi kehittaa koko teollisuudenalaa.

Suunnitelmassa ei ollut erillisia likenneverkkokuvia tai -kaaviota ja suunnitelma melko yleispiirteinen
likennejarjestelyjen osalta, mutta niissa on tukeuduttu lahtéaineistossa olleisiin alustaviin
likenneverkkoratkaisuihin. Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta kautta tontille ja peruuttaminen
tapahtuu tontille. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta ja turvalliselta. Henkildautoliikenteen osalta
saattoliikennejarjestelyt on esitetty Puutarhakadun lansipdahan ja ratkaisu vaikuttaa toimivalta.
Suunnitelmakartoissa kavely- ja pyorailyjarjestelyt on esitetty hyvin yleispiirteisind. Puutarhakadun suuntaisen
pyorailyn osalta on vaarana, etta pyorailijat oikeisevat Museoaukion kautta aiheuttaen vaaraa aukiolla liikkuville.
Pyo6rapysakointia on esitetty museon pohjoispuolelle, jossa telineet ovat véahan kaukana pyorareiteista.

Pyynikintorin kasittely jaa hieman kevyeksi. Liikennejarjestelyt ovat kaikessa yksinkertaisuudessaan toimivat.
Ajo pysékadintilaitokseen esitetty Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttdd merkittavia laite - ja johtosiirtoja.
Bussiterminaali on esitetty laituriratkaisulla, joka on tilatehokas, mutta edellyttdd peruuttamista. Ratkaisu sopii
paremmin kaukoliikenteen jarjestelyksi kuin paikallislikenteelle.

Asuinrakennusten runkosyvyys on ylimitoitettu. Selkeéat rakennusmassat ovat hieman tasapaksuja ja geneerisia.

113 LOOTA (Lunastus)

Viherkattoinen Loota on provokatiivinen ja kiinnostava taideteosten supermarketti. Se puolustaa paikkaansa
mahdollisena tulevien sukupolvien taidemuseona. Ensisiiméyksella koko tontin tayttdva ehdotus antaa itsestdén
hieman yksioikoisen yleisvaikutelman. Tydssa on kuitenkin runsaasti huumoria ja syvéllisté paikan analysointia,
joka toisaalta keventad ja toisaalta ilahduttaa Lootaan syvemmin tutustuessa.

Sisaankaynti 16ytyy helposti vapaamuotoisen, kielimaisen katoksen osoittamana, Puutarhakadun paasta,
taideaukiolta. Padoven umpinaisuus on erikoinen ratkaisu, joka korostaa umpinaista vaikutelmaa. Slammattu tiili
vaikuttaa ironiselta, modernismiin viittavalta vitsilta. Valittu materiaali tuo kuitenkin laatikkorakennukseen
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tarvittavaa pienimittakaavaisuutta, rosoisuutta ja inhimillisyyttd. Rakennus on ulospéin sulkeutunut. Aluksi tama
virheelta tuntuva siséénpdain kaantyneisyys osoittautuu harkituksi tehokeinoksi. Slammatut valkoiset seinét ovat
taiteen valkoinen kangas. Loota on itsedan korostamaton alusta toiminnalle. Rakennus alistuu taiteen
muokattavaksi. Kuitenkin ilmaan jaa kysymys, suhtautuuko Tampereen taidemuseo ymparistdédnsa hieman
nuivasti vai herattaako se tarpeeksi mielenkiintoa ollakseen matalankynnyksen rento taidelaitos. Tassa
avainasemassa on rakennuksen seinien ja katon luova kaytt6 taiteen osana. Esimerkiksi umpinaiset seinat
voisivat toimia katutaiteen galleriana. Ehdotuksessa esitetyt nayttelyjen suurikokoiset mainokset viittaavat, etta
tekija sallisi rakennuksen rennonkin kaytdn. Laajaa kattopintaa voisi hyodyntaa esitettya paremmin.

Neliskulmaisen rakennuksen "umpikortteli” sisapuutarhalla on kaupunkirakenteellisesti ja paikallisesti perusteltu.
Lootassa on muistumia Amurin vanhasta korttelirakenteesta. Tampereelle kuuluvat suuret ja selkeat
rakennusten muodot. Ulkotilat on esitetty viitteellisesti, mutta aukioiden sarja on ehdotuksen mukaisesti
tehtévissa.

Pohjapiirrokset on esitetty viitteellisesti. Ratkaisussa on jotain samaa kuin Didrichsenin taidemuseossa.
Hallimainen nayttelytila on helposti muunneltavissa. Ylavalomahdollisuutta ei ole hyédynnetty niin, etta atriumin
sivu olisi suljettavissa. Nyt nayttelytilan valaistus on hankala, etenkin ilta-auringon paistaessa suoraan sisaan.
Rakennus on vain tavarahissin varassa, mik& on kyseenalainen ratkaisu esteettdomyyden kannalta. K&sin
piirretty ilmakuva on hauska. Perspektiivikuvat ovat tunnelmaltaan kauniit ja auttavat ymmartamaan muuten
varsin vaikeaa lahestymistapaa.

Tilat on sijoitettu padasiassa maantasoon, mistd on huomattavia etuja mm. suurikokoisten taideteosten
kuljettamisessa. Teknisesti ja toiminnallisesti tila on helppo nayttelyiden rakentamisen suhteen. Se etta
rakennus ei aivan mahdu tontilleen, olisi voitu ratkaista esimerkiksi saatamalla atriumin kokoa. Tilankaytto on
erittéin ekonomista ja ehdotuksessa on yksi kilpailun tehokkaimmista pohjaratkaisuista.

Suunnitelmassa ei ollut erillisia liikenneverkkokuvia tai -kaaviota ja suunnitelma melko yleispiirteinen
likennejarjestelyjen osalta, mutta niissa on tukeuduttu lahtéaineistossa olleisiin alustaviin
likenneverkkoratkaisuihin. Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta kautta tontille ja peruuttaminen
tapahtuu tontille. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta ja turvalliselta. Henkildautoliikenteen osalta
saattoliikennejarjestelyt on esitetty Puutarhakadun lansipéaéhan ja ratkaisu vaikuttaa toimivalta.
Suunnitelmakartoissa kavely- ja pyorailyjarjestelyt on esitetty hyvin yleispiirteisiné ja ratkaisujen arviointia ol
vaikeaa. Pyoréapyséakaintia on esitetty seka torille ettd museon alueelle.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia. Bussiterminaali on esitetty laituriratkaisulla, joka on tilatehokas ja joka
edellyttd& peruuttamista. Ratkaisu sopii paremmin kaukoliikenteen jarjestelyksi kuin paikallisliikenteelle.
Ratkaisussa ei ole huomioitu raitiotien rakentamisen aiheuttamia katujen suuntaisuusmuutoksia, jotka eivat
mahdollista idasta tuleville busseille/autoille vasemmalle kdantymiskaistan toteuttamista ja ilman sita ei voida
kaantymisté sallia. Taksilikenne katkaisee turhaan yhteyden linja-autoterminaalille. Ajo pysakadintilaitokseen
esitetty Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttaa merkittavia laite - ja johtosiirtoja.

Taydennysrakentamista ei ole ratkaistu uskottavasti ja ehdotus perustuu lahes yksinomaan poikkeuksellisen
syvarunkoisen 25-kerroksisen tornitaloon. Nain korkea rakennus on taysin poissuljettu alueella. Kun nojataan
yhteen rakennukseen néin vahvasti, olisi sen pohja pitanyt esittdd edes kaaviotasolla, silla asuntopohjia on
hyvin haastavaa ratkaista edes kelvollisiksi ndin syvdssa rungossa. Ylospain keveneva julkisivu riittdd tekemaan
mittakaavattomasta rakennuksesta kiinnostavan. Puutarhakatu totisesti saisi tdssé rakennuksesta paatteen,
mutta onko asuinrakennus oikea vastaus kadunpaatteeksi.
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2.2.3 YLALUOKKA

21 THE MIND PALACE (Kunniamaininta)

Runollinen ehdotus, jossa toisistaan erillisend hahmottuvat elementit sijaitsevat vapaasti puistossa kuten
nykyinen museorakennuskin. Erillisten rakennusmassojen valiin syntyy vahva jannite kuten kivipuutarhassa.
Usean kappaleen sommitelma onnistuu kuitenkin jattamaan seka vanhan viljamakasiinin ettd Amurin
museokorttelin varjoonsa. Paamassa tulee hyvin lahelle Pirkankatua ja muodostaa paatteen Puutarhankadulle,
joka on toiminut avoimena nakymaakselina kaupunkitilassa. Taidemuseo on rakennuksena kuitenkin niin tarkea,
etta ratkaisu on perusteltu.

Uusi museorakennus on sukulainen vanhalle viljamakasiinille sortumatta sen jaljittelyyn. Julkisivujen
pidattyvaisyys tekee yksinkertaisesta rakennusmassasta vahvan. Erityisen kaunis mustavalkoinen
esitystekniikka vakuuttaa tekijan taidosta toteuttaa vaativa ratkaisu onnistuneeksi lopputulokseksi. Ehdotuksen
heikkous on sen sisdéanpain kaantyneisyys: millaista lisdarvoa rakennus tuo ymparistdonsa ja miten se aktivoi
katutilaa?

Monimuotoiset nayttelytilat ovat yksi kilpailun parhaista ja mahdollistavat erilaisia nayttelyité ja ripustuksia.
Vaarana tilallisesti rikkaassa sommitelmassa on jopa nayttelykierron sokkeloisuus. Korkean nayttelytilan
vaatimus on huomioitu. Tilallisuudessa on havaittavissa viitteitd moneen tunnettuun taidemuseoon.

Nakymakuvat ovat viitteelliset, mutta valittavat hyvin tekijan tavoitteleman tunnelman. Rakennuksessa vierailu
olisi varmasti vahva ja kiinnostava elamys. Vaikka jokainen tila on keskenaan erilainen, tuntuu kokonaisuus
pysyvan kasassa tiukan materiaalipaletin avulla. Vaikka tilat ovat hyvin erikoisia, muodostavat ne yhdessa
toimivan tilasarjan.

Suunnitelmassa ei ollut erillisia liikenneverkkokuvia tai -kaaviota ja suunnitelma melko yleispiirteinen
likennejarjestelyjen osalta. Taidemuseon huoltoliikenne on johdettu paikoituslaitoksen rampin kautta ja nain
maantaso on saatu saastettya huoltoliikenteen vaatimilta tieyhteyksiltd. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta ja
turvalliselta. Ratkaisu on kuitenkin haastava sitoessaan toteutuksen epévarmaan toriparkkihankkeeseen.
Ratkaisun toteuttaminen on hyvin Kkallista, silla tunneli risteda kaksi kertaa kiskojen ja Pirkankadun
pohjoispuolelle sijoitettujen maanaalisten rakenteiden kanssa. Henkilbautoliikenteen osalta
saattoliikennejarjestelyt on esitetty Puutarhakadulle, jonka lansipddssa on kaantdpaikka. joka risteaa
vaarallisesti pyorailyn paareitin kanssa. Muuten ratkaisu vaikutti toimivalta. Ita-lansisuuntainen ja etela-
pohjoissuuntainen pydrailyreitti risteavat aukion ulkopuolella. Esitetyt pyoratielinjaukset ovat mahdolliset, mutta
ristedminen saattoliikenteen kdantépaikan kanssa aiheuttaa liikenneturvallisuusongelmia. Pyorapysakointia ei
ole esitetty.

Pyynikintorin ratkaisut ovat luontevat toritilan katkaisevaa katosta lukuun ottamatta. Ajo pysakointilaitokseen
esitetty Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttdd merkittavia laite - ja johtosiirtoja. Leikkipaikka, joka vaatii
ympérilleen korkean aidan, on ratkaistu erityisen ansiokkaasti. SiirtAmalla historiallista puolikaaren muotoista
pensasaitaa pohjoisemmaksi leikkipaikalle jaa riittavasti tilaa ja puolipytrea aukio jaa eheaksi. Bussiterminaali
on esitetty tilatehokkaalla laituriratkaisulla, joka edellyttaa peruuttamista ja joka sopii paremmin kaukoliikenteen
jarjestelyksi kuin paikallisliikenteelle.

Lisdrakentaminen on esitetty viitteellisesti mutta vaikuttaa luontevalta.
Moneen erilliseen osaan jakautuva rakennusmassa ei ole tehokkain mahdollinen ratkaisu.

82 Nexus (Kunniamaininta)

Nexus on veistoksellinen eparakennus puistossa. Rakennuksen yllattava ulkohahmo on simpukkamainen ja
vaikuttaa lintuperspektiivista katsottuna irralliselta ja jopa raskaalta. Orgaaninen perusratkaisu muistuttaa
laheistd Metso -kirjastorakennusta. Silmantason nakymakuvissa matalan rakennuksen edut tulevat esiin. Kaynti
katolle tekee kokonaisuudesta rennon. Ehdotus on nivelosa inmisvirtojen risteyméakohdassa. Rakennuksen
paasisdankaynti on sijoitettu keskeiselle paikalle, Pirkankadun paahén, houkuttelemaan ihmisvirtoja helposti
l[ahestyttédvaan puiseen ja lasiseen taidemuseoon. Taidemuseota vaivaa kuitenkin epaurbaani ote.
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Rakennuksen orgaaninen ilmaisu ja puiston luonne tekevat rakennuksesta ennemminkin luontokeskusmaisen
kuin kasvavan suuren kaupungin kulttuurirakennuksen.

Taidemuseon tilat avautuvat ymparistéonsa sekad vanhojen rakennusten ettd Pyynikintorin suuntaan ja aktivoivat
pihatilaa. Sisatiloista avautuu kiinnostavia ndkymia ulos ja ylakerrasta on kaynti kattoterassille, joka toimisi hyvin
varsinkin kesdaikaan. Toiminnot on sijoitettu luontevasti. Veistoksellinen paaportaikko johtaa hiukan tylsalta
vaikuttavaan nayttelytilaan, jota ei nakymakuvissa ole esitetty. Nayttelytila vaikuttaa olevan hyvin jaettavissa ja
muunneltavissa, mutta korkeuden riittavyys epailyttaa.

Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta kautta tontille ja siité rakennuksen sisdan ja peruuttaminen
kadulla/kadulle. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta ja melko turvalliselta. Henkilbautoliikenteen osalta
saattoliikennejarjestelyja ei varsinaisesti esitetty, mutta se tapahtunee Puutarhakadulta, mutta varsinaista
kadantopaikkaa ei ole esitetty.

Kevyen liikenteen reitin esittdminen ja Pirkankadun ylitys jaa vahan epaselvaksi suunnitelmakartassa, mutta
likenneverkossa asia on hyvin esitetty, muutenkin ratkaisussa oli hyvin esitetty eri kulkumuotojen liikenneverkot.
Itéd-lansisuuntainen ja etela-pohjoissuuntainen pyorailyreitti ristedvat aukion ulkopuolella. Pyérapysakaintia on
esitetty hyvin ja toimiville paikoille.

Taidemuseon lahiymparisto on pirstaleinen eikd muodosta selke&a julkista tilaa. Historia on korvattu
konseptilahestymistavalla. Pyynikintorin jarjestelyt ovat turhan rauhattomia ja klassisesta historiasta olisi voinut
ammentaa enemman. Torisuunnitelmassa on liilkaa aiheita, jotka sindnsé ovat kiinnostavia, mutta vahempikin
riittaisi.

Ajo pysékaintilaitokseen on esitetty Pyynikintori-kadulta torin lansipuolelta. Kulkuyhteydet pysékaintilaitokseen
on esitetty ja sijoitettu hyvin. Ratkaisu mahdollistaa pohjois-eteldasuuntaisen jalankulun ja pyorailyn kehittamisen
ilman torialueelta tulevaa autoliikennetta. Ratkaisussa ei ole huomioitu raitiotien rakentamisen aiheuttamia
katujen suuntaisuusmuutoksia, jolloin idasta tuleva autoilija joutuu joko kiertdamaan torin ympari tai kayttamaan
F. E. Sillanpdéankatua paastakseen maanalaiseen pyséakaintiin, koska Pirkankadulle ei voida toteuttaa
vasemmalle kdantymiskaistoja idasta tultaessa. Sisaanajon toteuttaminen torialueen kaakkoisreunasta voisi
ratkaista taman ongelman. F. E. Sillanpaankadun uusi linjaus poistanee ilmeisesti koulun edustan
pysakointipaikat. Esitetty Sillanpaankadun geometria vaikuttaa toimimattomalta.

Bussiterminaaliin on esitetty eteld-pohjoissuuntaiset laiturit ja kulku niille tapahtuu léansipuolista Pyynikintori katu
pitkin. Ratkaisussa ei ole huomioitu raitiotien rakentamisen aiheuttamia katujen suuntaisuusmuutoksia, jotka
eivat mahdollista idésta tuleville busseille/autoille vasemmalle kd&ntymiskaistan toteuttamista ja ilman sité ei
voida kaantymista sallia. Tilankayton kannalta ratkaisu on tehokas, mutta lansireunan kadun tilavausta on syytéa
kasvattaa, jotta kaksisuuntainen liikkenne olisi mahdollinen. Jos terminaaliin tulee ja lahtee busseja vain
lAnnensuuntaan niin ratkaisu varmaan toimii.

Taydennysrakentaminen vaikuttaa asemapiirroksessa rikkonaiselta mutta nakymakuvassa esitetty
selkedlinjainen arkkitehtuuri rauhoittaa kokonaisuuden.

53 CALAMARI UNION

Laajennuksen sijainti on luonteva: se ottaa historiallisen korttelirakenteen linjan itasivulla ja tydntyy hiukan ulos
Puutarhakadun korttelien linjasta. Korkea ja kompakti rakennusmassa sailyttaa tontin puistomaisuutta ja vino
seindlinja johdattaa Amurin korttelille hiukan yllattden viljamakasiinin ja entisen talonmiehen asunnon valista.

Veistoksellinen lisdrakennus on hyvin korkea ja uhkaa jattééa viljamakasiinin varjoonsa. Sinkki
julkisivumateriaalina tekee rakennuksesta komean yksiaineisen, mutta ymparistostaan irrallisen kappaleen.

Korkeassa rakennusmassassa tilat jakautuvat useaan erilliseen kerrokseen, mika esim. toimistotilojen kohdalla
vaikeuttaa kayttéa. Toimistotilat ovat muutenkin vaatimattomat - koko henkilokunta ei voi tydskennella samassa
huoneessa. Nayttelykierto on selked ja kaksikerroksiset tilat sitovat erillisia kerroksia toimivasti yhteen.
Huoltoliikenne ei toimi vaan risteda yleisotliikenteen kanssa. Ylimman kerroksen veistoksellinen tila on
vaikuttava. Korkea tila mahdollistaa isojenkin teosten esittelyn. Tunnelma aulan perspektiivikuvassa on kylma ja
kliininen. Palopoistuminen ei toimi, mutta on helposti korjattavissa.
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Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta tontilla olevalle ajoluiskalle ja siitd rakennuksen alle.
Luiskanpituuden riittdvyys korkeuseron hoitamiseen arveluttaa. henkildautoliikenteen osalta
saattoliikennejarjestelyt on esitetty Puutarhakadun kautta ja kaantdpaikka on esitetty pyorailyn paareitin
lansipuolelle ja siten aiheutetaan turha liikenneturvallisuutta vaarantava konfliktipiste saattoliikenteen ja
kavelijoiden seka pyorailijdiden kanssa. Ita-lansisuuntaisen pyorailyn paareitin jatkuvuus rakennuksen
etelapuolisen aukion ympari on melko huonosti ratkaistu ja vaarana on, etta pyoérailijat jatkavat suoraan aukion
lapi sisddnkaynnin editse vaarantaen aukiolla kavelevat. Sama ongelma on myds etela-pohjoissuuntaisen
jalankulku- ja pyoréilyreitin jatkuvuudessa, jolla on myds vaarana etté kulkijat kayttavat rakennuksen edustaa
lapikulkureittind. Yleisen alueen ja tontin rajausta tulisi korostaa. Pyorapysékaintia ei ole esitetty

Ajo pyséakaintilaitokseen esitetty Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttdd merkittavia laite - ja johtosiirtoja.
Pyynikintorilla linja-autoliikenteen ei tarvitse peruuttaa, mika liikenteellisesti on perusteltua. Bussiterminaalin
jarjestelyt vaikuttavat toimivilta. Katos muodostaa parin museolle.

Lisarakentaminen on esitetty uskottavasti. Pyynikintorin laidalla oleva korkea rakennus on korostaa torin
asemaa kaupunkirakenteessa seka muodostaa parin massiiviselle museorakennukselle, mutta on ratkaisuna
klassisessa kaupunkiymparistdssa ylimitoitettu. Vaakahuone melkein musertuu tornitalon alle. Korkeasta
rakentamisesta huolimatta on myds museon tontille jouduttu sijoittamaan asumista. Lamelli sijoittuu hiukan
kémpelosti 90 asteen kulmaan nykyisiin kerrostaloihin ndhden ja nayttaa siten kaupunkirakenteessa irralliselta.

120 ARCHIMEDEAN POINT

Taidemuseon sijainti on luonteva, mutta se levittyy laajalle ja tayttda koko museopuiston vaikka lahes kaikki tilat
on osoitettu maan alle. Ratkaisu ei jatd mahdollisuuksia tuleville laajennuksille.

Veistoksellinen lippa osoittaa sisddnkaynnin paikan selkeasti, joskin osoittelevasti. Mieleen kolmiomaisesta
muodosta tulee 60-luvun sakraalirakennukset. Muoto toimii parhaiten maantasosta tarkasteltuna,
pienoismallissa massa hahmottuu l&hinna matalana hallina. Materiaalivalinnat ovat kylmia ja ymparisttlleen
vieraita. Nakymakuvista ei vakuutu, toimisivatko ne kontrastina.

Lahes kaikki tilat aulapalveluja myéten sijaitsevat kellarissa. Yhteys vanhaan viljamakasiiniin on toimiva.
Keskella sijaitsevaa nayttelytilaa kiertavat toiminnot ovat paikoin hankalahkoja, esimerkiksi kauppa on
kaytanndssa kaytavatilaa. Ylavalo ja muunneltavuus on huomioitu erittiin hyvin, joskin katosta laskeutuvat
véliseinat rytmittavat tilaa varsin voimakkaasti mygs tilan ollessa avoin ja tunnelma on hiukan raskas. Esitetty
tila-ajatus on kuitenkin omaperéinen ja oivaltava. Aluetaidemuseon nayttelytila on toimiva. Auditorioportaat
tarjoavat rennon istuskelupaikan ja mahdollistavat erilaisia tilaisuuksia, mutta isossa aulassa on paljon
hukkatilaa. Seka ulko- etté sisénakymien tunnelma on hiukan kuminen - ehka rakennus kaipaa hiukan lAmpda
ja materiaalisuutta, jo esitetty ronski betonilattia tekee tiloille hyvaa.

Museon huoltoreitti on esitetty Makasiininkadulta kautta tontille ja peruuttaminen tapahtuu tontille. Ratkaisu
vaikuttaa toimivalta ja turvalliselta. Henkildautoliikenteen osalta saattoliikennejarjestelyt on esitetty
Puutarhakadulle ja Mariankadulle. Ratkaisu vaikuttaa toimivalta. It&-lansisuuntainen ja etela-pohjoissuuntainen
pyorailyreitti ristedavat aukiolla lahella sisdankayntia aiheuttaen mahdollisesti vaaratilanteita sisdankaynnin
laheisyydessa ja aukiolla kéaveleville. Vaarana on se, ettd eteld-pohjoissuunnassa kulkevat kayttavat
rakennuksen itdreunaan oikoreittind. Yleisen alueen ja tontin rajausta tulisi korostaa. Pydrapysakointia ei ole
esitetty,

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaiset, mutta hyvin toimivat. Koordinaatiston muuttumisesta on saatu paljon
irti. Kaaviokuvat materiaaleista ja maisema-arkkitehtuurista ovat lupaavat. Ajo pysékointilaitokseen esitetty
Sotkankadun kautta - ratkaisu edellyttdéd merkittavia laite - ja johtosiirtoja. Bussiterminaali on esitetty
laituriratkaisulla, joka edellyttdd peruuttamista ja joka sopii paremmin kaukoliikenteen jarjestelyksi kuin
paikallisliikenteelle.

Taydennysrakentaminen on kaaviomaista. Kampamainen rakennus Pirkankadun varressa jattaa sakaroiden
véliin vain pienet pihatilat.
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2.2.4 YLEMPI KESKILUOKKA

1 KIVIKAVERIT

Ammattitaitoisesti laadittu kaupunkitilaa tasapainoisesti eheyttdva ehdotus. Realistisesti mitoitettu
saattoliikenteen ympyra ei ole juhlava edusta taidemuseolle ja olisi ratkaistavissa elegantimminkin (esim. shared
space). Rampin kattaminen lienee turhaa.

Taidemuseon tiloista suurin osa on sijoitettu maan alle. Kompaktiksi puristettu rakennusmassa on luonteva pari
vanhalle taidemuseolle. Liittyminen osien valilla on luontevaa. Julkisivun eri tavoin kasitellyt tiilipinnat on
ajatuksena hyva, mutta vaatisi herkempaa jatkotyostéa. Sisaanpain kaantyva arkkitehtuuri voisi voimakkaammin
aktivoida ympéristoaan.

Nayttelykierto on selked. Tilallisesti hienoin on aulatila, salit ovat tavanomaisemmat eika niita ole
nakymékuvissa esitettykaan.

Pyynikintori on selkeésti ratkaistu kunnioittaen historiallista ilmetta. Toiminnallisesti toria aktivoivat katetut kojut
on hyva ajatus, kun vapaata tilaa jaa riittavasti.

Taydennysrakentaminen huomioi hyvin ymparistonsa ja on hallittua suuresta kerrosalasta huolimatta. As Oy
Pyynikinporttiin liittyvan korttelin piha on varjoisa.

Tonttien rajojen yli ulottuva rakentaminen olisi tdydennysrakentamisessa toteutettavuuden kannalta
ongelmallista. Samoin museon huollon sijoittaminen osaksi asuinrakennusta.

5 SYKLIT

Arkkitehtuuri on miellyttavalla tavalla yksinkertaista ja rauhallista. Tdmén kokoisessa rakennuksessa yksi
arkkitehtoninen ajatus riittdd hyvin. Alueen koordinaatiston muuttuminen perustelee kiertyvdn muodon. Muuten
suljetun oloinen rakennus aukeaa ymparistddnsa lasisen pohjakerroksen kautta.

Asuinrakennuksen vuoksi museo pullahtaa ulos historiallisesta korttelirakenteesta ja peittda pitkia nadkymia
kadun paatteena pohjoisesta. Ulkotilojen suunnitteluun olisi tullut panostaa enemman.

Tilojen jakautuminen on selke&a ja ehdotus on laadittu ammattimaisesti. Nayttelytilat hyodyntavat
mabhdollisuuden ylavaloon. Nakymakuvista ei vality herkkyyttéa ja materiaalintuntua jaa kaipaamaan. Erityisesti
sisaperspektiivikuva antaa aika geneerisen tunnelman.

Pyynikintorin jarjestelyt on esitetty varsin viitteellisesti ja rakenteet jaavat arvailujen varaan.

Sijoittamalla osa tdydennysrakentamisesta museon tontille on suuren kerrosalan tuomaa painetta saatu muilta
tonteilta vahennettyd. Muut tontit olisivat kestaneet maaratietoisempaakin rakentamista: tdydennysrakentamista
vaivaa lahidmainen ote. Museon tontin asuinrakennus tulee liian l&helle museota. Asuinrakennuksessa kaksi
koordinaatistoa vie voimaa museon kiertymiselta.

Realistisen ehdotuksen toteuttamisessa hankalimmaksi saattaisi muodostua museon viereinen asuintalo, jolle ei
jaa pihaa kuin kadun puolelta.

8 ART VALLEY

Taidemuseo ja museon tontilla sijaitseva asuinrakennus on punottu tiiviisti yhdeksi kokonaisuudeksi, milla on
saatu aikaan tasapainoinen kokonaisuus ja vahennetty painetta muilla asuinrakentamisen tonteilla.
Rakentaminen sijoittuu ymparistéonsa luontevasti historiallisen kontekstin huomioiden.

Tyd on taitavasti ja ammattimaisesti tehty ja ratkaisut on huolella tutkittu. Uudisosasta ei huou julkisen
rakentamisen tai taidemuseon tunnelma, vaan rakennus voisi hyvin olla laadukas toimistotalokin. Tassa tama ei
silti vaivaa, vaan taidemuseo vaikuttaa tietyssa arkipaivaisyydessaan rennolta ja helposti lahestyttavalta.
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Nayttelykierto jakautuu varsin moneen kerrokseen ja reitista tulee pitka. Ylin kerros toimii Iahinnéd maisemien
ihailupaikkana. Osa péaallekkain ladotuista palikoista olisi hyvin voinut olla umpinaisia, mika helpottaisi
nayttelyiden ripustusta.

Pyynikintorin eteldosan puolipydredn muotoilun olisi voinut sailyttda. Uusi vahva diagonaali linja ei eteldssa
johda minnekaan vaan osoittaa yksittaista asuintaloa.

Taydennysrakentaminen on tutkittu pohjapiirustustasolle asti. Sivukaytavaratkaisu jattda museolle oman
rauhan, mutta toisaalta massiivinen taidesein& on tyly valoisan aikaan silloin, kun siihen ei projisoida sisaltoa.
Ratkaisu olisi kestanyt vahemmankin ehdottoman otteen.

Asuinrakentamisen ja museon tiivis kytkeytyminen toisi lisdhaasteita toteutusta ajatellen. Museon tilaohjelma
pursuaa myoés asuinrakennuksen puolelle.

9 KEHYS (1)

Tekija on paneutunut suunnitteluun huolella. Jalki on ammattimaista ja esitys erittain selkea ja miellyttéava lukea.
Kakkumaisesti kerrostunut uudisrakennus hakee aiheita vanhasta rakennuksesta, mik& on toki perusteltua,
mutta tuntuu silti aavistuksen teennéiselté. Ratkaisu tekee rakennusmassasta silti mukavan
pienimittakaavaisen. Kulman pydristdminen yhdistettyn&a kattomuotoon vaikuttaa hankalalta. Kilpailuissa
viimeaikoina kyllastykseen asti viljelty harjakatto tuntuu ympéaristéstaan irralliselta aiheelta, joka ei kestaisi
aikaa.

Yhtendinen nayttelytila muuntautuu moneksi ja on toimiva. Ylavalo on hyédynnetty. Tunnelma rakennuksessa
on miellyttava ja rento.

Kokonaisuus on tasapainoinen ja hallittu, mutta taidemuseo saisi voimakkaammin avautua ympéaristoonsa
ulkotilojen kautta.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat toimivat, mutta historiallisesta menneisyydesté olisi voinut ammentaa enemman.
Nyt torille ei muodostu riittavan vahvaa identiteettia.

Harkitulla korkealla rakentamisella on tdydennysrakentaminen muualla saatu sovitettua ymparéivaan
mittakaavaan lukuun ottamatta Puutarhakadun leikkipuiston huomiotta jattamista.

19 UNDER ONE ROOF

Taidemuseon rakennusmassa on laaja, mutta istuu ymparistdonsa luontevasti ja johdattaa viisteen avulla myos
Amurin museokortteliin, joka kytkeytyy osaksi kokonaisuutta.

Vanhan osan leikkausta varioiva muoto on eleena hiukan formalistinen, mutta toisaalta rouhea teollinen ilme on
miellyttava. Osien vdlille syntyy yhteys laajojen lasipintojen ansiosta. Véliin jadva aukio vaikuttaa
nakymakuvassa jannitteiselta ja mittakaavaltaan miellyttavalta. Myos ulkotiloissa on hyddynnetty viistoa
suuntausta. Julkisivu Pyynikintorille on taysin suljettu valitun konseptin vuoksi, mik&a on virhe.

Monitoimitiloihin on oma sisaankaynti ulkoa, miké helpottaa tilan erilliskayttéa. Auditorion sisddnkaynnin
[6ytymista helpottuu rakennuksen vahva avaaminen lanteen. Ratkaisu on kuitenkin erikoinen, kun vastassa on
viereisen asuintalon takapiha. Suuret lasipinnat nayttelytiloissa ovat haastavat. Muunneltavuus hallimaisessa
tilassa on esitetty hyvin. Maantason huoltotilat jakautuvat kahteen osaan joiden vélilla on vain ulkoyhteys.

Lisarakentaminen torin pohjoislaidalla on yllattava, mutta mahdollinen ratkaisu. Aukion kasittely on
suurpiirteista.

22 Maple47081

Huolella tutkittu ja selkeésti esitetty ehdotus, jossa taidemuseo kytkeytyy materiaalivalinnoillaan ja
kattomuodollaan hyvin vanhan museorakennuksen pariksi. Tekija on uskaltanut luottaa yhteen ajatukseen,
jolloin kokonaisuus pysyy kasassa. Yksiaineisuus toimii hyvin ja tiili tuo suurikokoiseen rakennukseen
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mittakaavaa. Maantasokerrosta kiertdva loggia ja laajat katetut ulkotilat eivat iimastossamme ole aina toimiva
ratkaisu kun sisatiloista tulee helposti varjoisat. Samoin kattoterassin kayttd saataisi jaada vahélle ja olisi
luontevampaa sijoittaa ulkotiloja maantasoon.

Taidemuseo sijoittuu ymparistdonsa suhteellisen toimivasti, joskin rakennuksen itdreuna tulee ulos Saarikujan
rakennuksen linjasta. Uuden osan korottaminen jalustalle on virhe, joka eristda rakennuksen ymparoivasta
kaupunkitilasta. Uuden ja vanhan osan valiin jaa vain kapea ranni maantasossa, jolloin esteetdn yhteys Amurin
museokortteliin kaytannéssa estyy. Pohjoispuolen ramppi on kaupunkitilassa kolho.

Maantasossa on lahinn& sisdankayntifunktiot ja nayttelytilat sijaitsevat maan alla. N&in yhteys
kokoelmanayttelyyn on toimiva, mutta uudisrakennus jaa siséankayntipaviljongin rooliin. Nakymakuvien
tunnelma on lupaava: rakennus vaikuttaa samaan aikaan arvokkaalta mutta rennolta.

Pyynikintorin jarjestelyt vaikuttavat ylimitoitetuilta. Yksinkertaisempi jasennys sdilyttéisi paremmin aukion
historiallisen luonteen.

Asuminen on massoittelultaan kdmpelda. limeisesti viisteisyydella on yritetty huomioida olemassa olevaa
rakennuskantaa.

Heinatorin asuintalon alaspain leveneva rakennusmassa lienee suuren kerrosalatavoitteen tuotos. Leveaan
massaan on vaikea sijoittaa toimivia asuntoja.

29 Bona fide

Tasapainoinen ja hallittu ehdotus, jota vaivaa kuitenkin ehka liiallinen vakavuus. Taidemuseo sijoittuu rohkeasti
ja hiukan yllattaen aivan Pirkankadun varteen ja muodostaa siten paatteen Puutarhakadulle. Rakennuksen
pohjoispuolelle jaa puisto. Taidemuseo reunustaa Saarnikujaa ja johdattaa siten Amurin museokorttelille ilman
erityisia eleita.

Massoittelu huomioi herkasti olemassa olevan kuusen. Rakennuksen ilme on hyvin asiallinen, jopa vakava.
Nakyma aulasta vakuuttaa, etta valittu tiukka tyylilaji toimii. Ennalta maaratty kierto ja huonejarjestys ei ole
joustavin mahdollinen ratkaisu. Tunnelma nayttelysaleissa on seesteinen ja ymparistoon aukeaa kiinnostavia
nakymia. Nayttelytiloissa on hyddynnetty kattovaloa. Kellariin kaivattaisiin oma aulatila portaiden paahan.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia.
Tekijalla on ollut haasteita suuren kerrosalan sovittamisessa kilpailualueelle ja asuinrakennukset ovat suuria
suhteessa ympéristoonsa.

30 HEKSA

Hallittu ja rauhallinen museoaluekokonaisuus, joka sailyttdé hyvin tontin puistomaisuuden. Laatikkoleikki
muodostaa sisapihan, joka yhdistaa uuden museorakennuksen vanhaan viljamakasiiniin luontevasti.
Rakennusmassat ovat matalia ja kokonaisuus on paviljonkimainen.

Ammattimaisesti laadittu ehdotus on esitetty kauniisti. Kokonaisuus on turhan sisdanpain kaantynyt. Yhteydet
Amurin korttelimuseoon olisi voinut toteuttaa leveammalla vaylalla reippaammin kapean puistokaytavan sijaan.

Sisédéantuloaulan poimutettu kattomuoto luo raskaan tunnelman, tuntuu kuin p&én ylapuolella roikkuva pussi
puhkeaisi milla hetkella tahansa. Kellarikerroksessa holvimainen kattomuoto toiminee paremmin.

Pyynikintorin eteldosan kaariaihe on poistettu, muuten ratkaisut ovat tavanomaisia.

Townhouset Heindtorilla liittdd hyvin suurimittakaavaisen uuden asuinrakentamisen pienipiirteiseen
ympéaristoon.

33 TAMPURIINI

Taidemuseon pydreéd rakennusmassa saa suuren rakennuksen vaikuttamaan paviljongilta puistossa ja ohjaa
kulkua samalla myés Amurin museokorttelille pain. Pohjakerroksen lasiseindt avaavat toimintaa ymparistoonsa.
Ehdotus on huolella tutkittu aina pienoismallikuvia myéten.
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Perusratkaisu tuo mieleen hyvan ja levollisen japanilaisen arkkitehtuurin. Nayttelytilojen vapaa tila on helposti
muokattavissa ja muunneltavissa.

Pyo6rea muoto minimoi ulkovaipan ja Corten-terés ei vaadi huoltoa. Rakennusmassan sisadan jaavan sisapihan
huolto on talviolosuhteissa hankala, mutta ratkaistavissa vaikkapa kattamalla tila lasilla.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Ajo pysakointiin on yllattden osoitettu Heinatorin kautta.

37 HAl17

Kompakti taidemuseo sijoittuu ymparistdonsa varmaotteisesti ja avautuu lasiseinien kautta ymparéivaan
kaupunkitilaan sita aktivoiden. Pirkankadun varren kioskirakennuksen olisi hyvin voinut purkaa.

Ehdotus on huolella tutkittu ja selkeasti esitetty. Seka pienoismallikuvat ettd aksonometriat ovat hyvin
havainnollisia. Rakennus vaikuttaa selkeydestdan huolimatta mittasuhteiltaan kémpel6lté ja massiiviselta.
Korkea Kkattolyhty tuo mieleen teatterin nayttamaotornin. Entisen talonmiehen asunnon laajentaminen on yllattava
ratkaisu.

Pohjapiirrokset ovat miellyttavélla tavalla suurpiirteisia ja vaivattoman oloisia. Maantason kerroksessa olisi
kannattanut esittda ymparoivat maantason jarjestelyt. Nayttelykierto on selkea ja tilat hyvin muunneltavissa.
Lasiseinaisyys nayttelytiloissa on haaste. Sisdperspektiivikuvissa on lupaava tunnelma. Palopoistuminen ei
toimi, mutta on helposti korjattavissa. Toisen kerroksen huoltopaketista ulos pullahtava hissi nayttaa virheelta.

Pyynikintorin ratkaisut vaikuttavat ylimitoitetuilta maan alle viettdvine ramppeineen. Linja-autoliikenne olisi
kannattanut ratkaista tehokkaammin, jolloin toria jaisi enemman muuhun kayttdon ja torin klassinen luonne
sailyisi paremmin.

Pirkankadun varren lisarakentaminen vaikuttaa raskaalta.

Kokonaan lasiseindinen rakennus ei ole valaistusolosuhteiden eiké lampé6talouden kannalta paras mahdollinen
ratkaisu. Pydrépaikoitus on hyvin huomioitu.

40 ATRIUM

Ehdotus on huolella tutkittu ja selkeasti esitetty. Entiseen talonmiehen asuntoon sijoitettu kahvila aktivoi
ulkotiloja ja pihaa. Ulkoperspektiivikuvasta ja julkisivuista valittyy kollaasimainen tunnelma, josta tulee mieleen
pikemminkin koulurakennus kuin museo. N&in pieneen rakennukseen olisi riittdnyt vahemmatkin aiheet.
Mittakaava on mukavan inhimillinen, jopa paviljonkimainen lukuun ottamatta suurta asuinrakennusta.

Laajennus sijoittuu ymparistoonsa luontevasti. Osaksi museokokonaisuutta yhdistyva korkea
toimisto/asuinrakennus dominoi kollaasimaista kompositiota.

Tunnelma sisétiloissa on arkinen ainakin sisaperspektiivikuvan perusteella, jossa nayttda olevan koulun portaat.
Salit ovat kiinnostavammat korkeiden tilojen ja ylavalon ansiosta. Nayttelytilojen sijoittaminen kellariin yhdistaa
ne hyvin osaksi viljamakasiinin tiloja. Nayttelykierto on jarjestettavissa selkedsti ja tiloja on helppo muunnella.

Pyynikintorin jarjestelyissa ei ole uusia oivalluksia, mutta jarjestelyt ovat toimivat.

Lisarakentaminen on realistista, mutta leikkipaikkaa ei ole riittavasti huomioitu. Museon tontin
asuinrakentaminen on esitetty pohjapiirrostasolle asti, joskaan pohjissa ei ole esitetty uusia innovaatioita.
Museoon liittyva tadydennysrakentaminen on ymparistosséan varsin massiivista.

Asumisen ja museon yhdistdminen on toteutuksen kannalta haaste.

42 AMUR

Taidemuseon rakennusmassa on sijoitettu luontevasti ja yksinkertainen muoto on rauhallinen ja selkea.
Corten-teras toimii hyvin tiilen parina ja luo yhteyden viljamakasiiniin. Kulmia kohti suipponeva muoto on paljon
nahty, mutta muuten yksinkertainen rakennus kaipaa muotoilua erottuakseen taidemuseoksi. Ulkotilat on
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esitetty varsin viitteellisesti ja niista olisi voinut saada enemman irti. Nyt yhteys sisa- ja ulkotilojen valilla on vain
pienien tuulikaappien valityksella.

Atriumia kiertavat tilat ovat turhan tasapaksut. Pieni variaatio ja luopuminen symmetriasta olisi tehnyt hyvaa.
Kierto on selked, mutta yhteys viljamakasiiniin myos toisesta kerroksesta tuntuu turhalta. Tydmallista otetut
sisatilaprojektiot nayttavat lupaavilta ja kattomuoto tekisi sisétiloista kiinnostavia. Viitteellisesti esitetty
ylavaloratkaisu ei oikein avaudu.

Valittu julkisivumateriaali on lahes huoltovapaa. Sisapihan huolto on kysymys, joka on kyseenalainen.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia mutta toimivia. Esitetty myymalarakennus peittda nakymia torille
Pirkankadulta. Tornitalot ovat korkeudeltaan taysin ylimitoitettuja eivatka pienoismallikuvatkaan pysty
vakuuttamaan ratkaisusta, vaikka porrastettu massoittelu toimii kun rakennuksia tarkastelee pelkkina
kappaleina. Heraa kysymys, minkéalaista tilaa tornit luovat ymparilleen maantasossa. Lamelliratkaisu eheyttaisi
kaupunkitilaa paremmin.

49 BUN

Taidemuseo sijoittuu luontevasti kilpailualueelle ja jatkaa olemassa olevien rakennusten nappulapelia.

Toisiinsa liittyvien palikkojen sommitelma on konseptina paljon kaytetty, mutta auttaa sovittamaan rakennuksen
pienipiirteiseen ymparistoonsa. Julkisivumateriaali on hiukan yllattava, mutta toimii kontrastina viljamakasiinille.
Yksiaineisuus rauhoittaa monimuotoista sommitelmaa. Tekija on jasennéinyt myds ulkotilat huolella, mika auttaa
istuttamaan uudisrakennuksen osaksi ymparistéaan.

Nayttelytilat jakautuvat aika pieniin yksikdihin ja ovat paikoin vaikean muotoisia, mika ei palvele
muunneltavuutta. Eteerisisséa ndkymakuvissa tunnelma on rauhallinen ja lupaava.

Pyynikintorin liilkennejarjestelyjen muuttaminen on radikaali ele, mutta kieltamétté tekisi aukiosta viihtyisémman.
Vaihtoehtona on ammattikoulunkadun jatkaminen Pyynikintorin lapi niin, ettei siitd muodostu umpiperaéa, mutta
lukion edusta saataisiin silti rauhoitettua. Viitteelliset ideavinjetit ovat lupaavia. Linja-autot toimisivat myoés keula
Pirkankadulle pain.

Asuinrakentaminen vaikuttaa realistiselta, vaikka suuri kerrosala on tuottanut tassakin paikoin ahtaita paikkoja.

50 Korttelimuseo

Taidemuseo sijoittuu luontevalle paikalle ja eheyttaa ymparistédan. Valittu arkkitehtoninen ote on hyvin
yllattava. Mustat latomaiset rakennukset vaikuttavat vieraalta kaupunkiymparistdssa, vaikka ratkaisua perustelisi
alueen historialla. Toisaalta tietty kummallisuus herattda mielenkiintoa. Ehdotus on tehty ammattitaitoisesti ja
esitetty selkeésti.

Tornigalleria on kiinnostava ajatus ja auttaa profiloimaan museon suhteessa muihin aluetaidemuseoihin.
Nayttelykierto on selked ja tilat ovat hyvin muunneltavissa. Siséatilanakyman tunnelma on lupaava.

Pyynikintorin ratkaisut ovat toimivia. Linja-autoliikenteen voisi pakata tiiviimmaksikin, jolloin torille jaisi enemman
tilaa.

Asuinrakennukset on ratkaistu uskottavasti, mutta ovat paikoin hyvin lahella toisiaan. Kaikkea kerrosalaa ei ole
saatu mahdutettua kilpailualueelle.

59 Draperia

Paviljonkimainen maanpaallinen taidemuseo sailyttéaa tontin puistomaisuuden. Suunnat vaikuttavat
sattumanvaraisilta ja Pyynikintorin koordinaatistoa olisi voinut hyddynt&a. Yhteys Amurin museokortteliin on
huomioitu, joskin silta on erikoinen ajatus. Kenties silta toimisi kuten Rotterdamin museokompleksissa, jossa
sillalta ihaillaan puistoa vain visuaalisena elementtina.

Taidemuseon eteen jaa selkeé aukio ja ulkotilat yhdistavét toimivasta uutta ja vanhaa rakennusta.
Viljamakasiinin hahmon monistaminen eri mittakaavoihin ei tunnu konseptina luontevalta. Saman ajatuksen olisi
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voinut toteuttaa astetta abstraktimminkin ilman turhaa osoittelua. Ajatus rakennuksen toimintaa ilmentéavéasta
likkuvasta verhosta on kiehtova. Rakennuksen abstraktimpi arkkitehtuuri toisi verholle enemmé&n voimaa.
Maanpaallinen rakennusosa toimii lahinna sisaankayntipaviljonkina ja nayttelytilat sijaitsevat maan alla, jolloin
niilla on hyva yhteys kokoelmanéayttelyyn. Kierto on selkea ja tilat ovat muunneltavissa. Sisatilojen tunnelma on
varsinkin aulassa arkinen.

Pyynikintorin jarjestelyt on ratkaistu hyvin ja toiminnot sijoittuvat oikeille paikoilleen. Torin historiaa on
kunnioitettu.
Asuinrakentaminen vaikuttaa realistiselta, joskin Puutarhakadun kokonaisuus on hiukan raskas.

64 Promenade

Konseptin yksinkertaisuus tekee kokonaisuudesta miellyttdvan rauhallisen. Kahteen erilliseen
rakennusmassaan jakautuva taidemuseon uudisrakennus ja vanha osa yhdistyvat luontevasti museoaukion
valityksella. Vaihteleva aukotus tuo kiinnostavuutta yksinkertaiseen rakennukseen. Nakymékuvassa museo
vaikuttaa kiinnostavalta toisin kuin varsin teknisissa tasokuvissa. On kuin kuvat olisivat kokonaan eri tyosta.
Uudisrakentaminen sijoittuu luontevasti ja museon tontille mahtuu jopa tdydennysrakentamista.

Ajatus arkkitehtonisesta promenadista on lupaava lahtokohta ja heijastuu hyvin julkisivuihinkin.
Uudisrakennuksen tilaohjelman jakautuminen kahteen erilliseen rakennusmassaan, joista kumpikin on
pohjapinta-alaltaan hyvin pienid, johtaa heikkouksiin toiminnan kannalta. Esimerkiksi museokauppa sijaitsisi
mielellddn maantasossa helpommin saavutettavissa. Pohjat jaavat osin tilakaavion tasolle, kun toiminnot on
osoitettu tiloihin vain tekstein esim. kirjasto avotilana. Taidemuseo tarvitsee kaksi erillistd poistumistietd, mika ei
helpota jo ahtaita pohjia. Sisaperspektiivin tunnelma on levollinen.

Moneen osaan jakautuva konsepti ei ole kovin taloudellinen ratkaisu kustannusten eika lampdétalouden suhteen.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaiset, mutta toimivat.
Taydennysrakentamisen asuntorakennusten runkosyvyys on aivan liian suuri.

71 RATIO

Ehdotus on esitetty kauniisti ja selkeédsti. Taidemuseo on tuotu yllattden rajaamaan Pyynikintoria ja taidemuseon
tontti on osoitettu lisdrakentamiselle. Ehdotuksen suurin puute on vanhan taidemuseon jattdminen taustalle.
Ehka reitteja leventamalla ja korostamalla ehdotusta olisi voinut kehittaa niin, ettd rakennusten valinen yhteys
olisi vahvistunut.

Taidemuseon massoittelu on matala ja paviljonkimainen, joten se ei tuki torin aukeaa maisematilaa kovinkaan
pahasti. Rakennusmassa on yksinkertainen, mutta kattomuoto tekee rakennuksesta elegantin ja kiinnostavan.
Rakennus aukeaa ymparistdonsa suurten lasiseinien valityksella kaupunkitilaa aktivoiden. Lastausliikenne
ristedd seka linja-auto- ettd henkildautoliikenteen kanssa.

Pohjaratkaisu on miellyttdvan selkea ja levollinen. Ylavalojarjestelyt ja kaksikerroksiset tilat ovat kiinnostavia,
vaikka nayttelytilat sijaitsevat maan alla. Yhteys vanhaan viljamakasiiniin puuttuu kokonaan.

Pyynikintori on laitettu uusiksi lukuun ottamatta historiallista valaisinta, joka on sdilytetty. Leikkisten py6reiden
muotojen sijaan klassisempi ote sopisi yhta hyvin rakennuksen pariksi.

Ajatus historiallisen umpikorttelin palauttamisesta on kaunis, mutta kahdeksankerroksinen kortteli on
mittakaavaton ja piha jaa pimeaksi.

75 IVORY

Ehdotus on laadittu ammattitaidolla ja esitetty selkeasti. Taidemuseon ulkomuoto on yksinkertaisuudessaan
rauhallinen, mutta tiukka symmetria tekee kokonaisuudesta jaykan. Valkoinen julkisivuvéritys korostaa
modernistista, hiukan vanhahtavaa tunnelmaa. Viistetty katto, joka heijastaa sisatiloihin ylavaloa viestii, etta
kyseessd on nimenomaan museo, mutta on hiukan raskaan oloinen ja valaistus toimisi eri ilmansuuntiin erilailla.
Suuret lasipinnat avaavat toimintaa ympéristdon, kun yleisotilat kiertdvéat pohjakerrosta L-kirjaimen muotoisena,
joskin eteldjulkisivun 1ampi6 jaa kapeaksi ja kaupan toimivuus osana tilaa on kyseenalainen.
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Uudisrakennuksen sijainti on luonteva, joskin rakennus saisi olla aavistuksen pohjoisempana ja ottaa kiinni
tdydennysrakentamisen seindlinjasta. Rakennuksen eteen muodostuu selkea aukio ja sisddnkaynnin puolelle
lupaavan oloinen museoaukio.

Nayttelykierto on selkea ja tiloja voi jakaa eritavoin. Perspektiivikuvassa nayttelytila on rauhallinen, mutta hiukan
luonteeton. Porras on ndkymakuvassa rakennuksen kiinnostavin tila. Yhteys vanhaan osaan on kaytavamainen
ja kellarimaisuus hairitsee yhteytta.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia, mutta toimivia. Ajatus kiveyksen kuvioinnista tuo riittdvan
hienovaraisesti kiinnostavuutta historialliseen ymparistoon.
Uudisrakentaminen on esitetty vakuuttavasti ja ammattitaitoisesti.

78 NOIVA

Taidemuseon veistoksellinen ote vaatisi enemman herkkyytta kautta linjan: pohjapiirustuksesta
esitystekniikkaan. Nyt ulkondkyma ei anna parasta mahdollista kuvaa pitsijulkisivun mahdollisuuksista.
Rakennus aukeaa hyvin ympéristdonsa lasisen maantason kautta. Rakennus hieman liiskautuu tontin pohjois-
ja lansirajaa vasten, mutta avaa sylinsa museopihalle péin ja korostaa yhteyttd Amurin korttelimuseoon.
Valitettavasti piha jaa illalla varjoon.

Pohjapiirustus on jaanyt kaavion tasolle ja esimerkiksi huoltoliikenne ei toimi. Porras tuntuu arkiselta julkisivun
vieressa, vaikka sijainti on nédkymien kannalta perusteltu. Porras ja sen viereinen kaytava haukkaavat tiloja
hallitsemattoman oloisesti. Ehk& porras olisi toiminut paremmin itsendisena objektina tilassa tai osana
umpinaisten tilojen ryhmaa. Samoin palopoistumisportaat ovat kiusallisesti nakyvissa muuten tyhjassa
nayttelytilassa. Sisdperspektiivikuvissa tunnelma on rauhallinen ja kaunis.

Pyynikintorin linja-autojen jarjestelyt eivat sijoitu oikein. Muuten jarjestelyt ovat tavanomaiset.
Taydennysrakentamisen ratkaisut ovat realistisia, joskin Puutarhakadun rakennusmassa hakee viela
paikkaansa tontilla ja on ylikorkea.

89 Passe-partout

Esitystekniikka on selked ja mukavalla tavalla viitteellinen verrattuna suoraan oliopohjaisesta ohjelmasta
revaistyihin kuviin, joita kilpailussa on liikaa. Taidemuseo jaa hiukan kaaviomaiseksi. Ehdotus on
parhaimmillaan perspektiivikuvissa, joissa on hyva tunnelma.

Laajalle levittyvéa taidemuseo ei mahdu tontilleen vaan tukkii yhteydet Amurin museokorttelin suuntaan.
Nayttelykierto on selked ja tilat on muunneltavissa, mika on kaavioin esitettykin. Suoraan ulos aukeavat ikkunat
ovat valaistuksen kannalta ongelmallisia nayttelytiloissa. Mediatilaan mennaan monitoimitilan kautta, jolloin tiloja
ei voi kayttaa yhta aikaa. Mitoituksessa on heikkouksia ja pohjoinen tuplakéaytava hukkatilaa, kun vieressa on
atriumin viereinen likkennetila. Palopoistuminen ei toimi. Lastaustila on ahdas. Laajalle leviava ehdotus ei ole
kovin taloudellinen.

Pyynikintorin taideterminaali on hauska ajatus, mutta Pirkankadun toiselta puolelta perustellusti tuleva
koordinaatisto nayttaa silti rauhattomalta. Linja-autoliikenne olisi parempi Pirkankadun varrella.
Taydennysrakentamisen mahduttamisessa on ollut ongelmia mika on ratkaistu paksuntamalla massoja niin, etta
runkosyvyys kasvaa vaikeaksi ratkaista. Asuinrakennus ulottuu kiinni vaakahuoneeseen, mika on virhe.
Nakymakuvissa asuntorakentaminen nayttda hallitummalta asiallisuudessaan.

99 Korttelipihat

Taidemuseo kiertyy sisépihan ympaérille luostarimaisesti. Endotus on parhaimmillaan sisapihan ndkymassa, kun
nayttelytilat avautuvat samansuuntaisten seinien valista pihalle.

Arkkitehtoninen ote on vanhahtava ja kestaisi aiheiden karsimista reippaalla kadella. Sisatilat avautuvat
pohjoiseen, mika valon kannalta on perusteltua, mutta jattaa ulkotilat aktivoimatta. Raidoitettu julkisivunkasittely
ei vakuuta: muuten rauhallisesta rakennusmassasta tulee levoton ja sisdan nayttelytiloihin tulee suoraa valoa
myds etelasta. Ulkoperspektiivin tunnelma on postmodernistinen torilta k&sin.
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Taidemuseo sijaitsee luontevasti, mutta levittaytyy varsin laajalle. Museon pohjoispuolella sijaitseva
rakennusmassa on esitetty vuoroin asuintalona vuoroin muussa kaytéssa.

Nayttelytiloissa on vain vahan seindpinta-alaa tilojen avautuessa atriumi-pihalle ja julkisivun ollessa aukotettu
ikkunoin. Nayttelytoiminta jakautuu useaan osaan ja palvelupisteesta kasin on vaikea valvoa yleisoliikennetta.
Tilat eivat juuri ole muunneltavissa. Ylavalo on huomioitu, mutta valoa tuntuu olevan liikaakin. Portaat ovat
arkiset ja ne olisivat voineet saada arkiseksi jaavissa sisatiloissa suuremman roolin.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen voisi ratkaista kompaktimmin ja jalankulkijoille
turvallisemmin. Ajoon tarvittava alue ei hahmotu, kun sité ei ole rajattu.

Taydennysrakentaminen ei ole ratkennut vaan sita on siroteltu kilpailualueen ulkopuolellekin. Jostain syysta
Pirkankadun varrella on silti vain nelikerroksinen rakennus. Paivakodin pihaa ei ole huomioitu.

101 RECUERDO

Taidemuseo sijoittuu oikeaan paikkaan, mutta on lilan laaja ja muistuttaa markettirakenusta. Pieni viiste ei toimi
tehokeinona vaan rakennus olisi kannattanut tehdé reippaasti brutaaliksi halliksi, jota ei ole yritettyk&an erikseen
muotoilla.

Julkisivun ruudukkoaihe on lilan harva muodostaakseen pintaa ja nayttaa kompeldlta. Arkkitehtuurista olisi
saanut enemman irti kehittdamalla sita suurpiirteisen taidevaraston/-hallin suuntaan ja pakkaamalla tilat
tehokkaammin, jotta rakennusmassasta olisi saanut ryhdikkdamman.

Nayttelytila on selked ja muunneltava mahdollistaen taiteen nousemisen paaasiaksi. Sijainti maantasossa
helpottaa suurikokoisten teosten esittamista. Sisaperspektiivi ei anna houkuttelevaa kuvaa. Ylavalo on
huomioitu. Massiiviset tuplaportaat johtavat ainoastaan pieneen mediatilaan.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat luonnosmaiset.

Taydennysrakentamisen ratkaisut ovat eriskummallisia. Pirkankadun varren pistetalojen lahiomaisyytta
vahentéa yhteen sidottu pohjakerros vain vahén. Kasvihuone on erikoinen ajatus tassa laajuudessa.
Puutarhakadun tornitalot ovat mittakaavattomia.

107 THE HUB

Ehdotuksen rentous ja suurpiirteisyys on viehattavad, mutta samalla ehdotuksen puute, koska tyd on jaanyt liian
kaaviomaiseksi. Pohjia olisi voinut viela tydstaa selkeammiksi, jolloin vaikutelma olisi ollut uskottavampi.
Esimerkiksi toimistotilat eivat ole nykyiselldén toimivia ja osa tiloista on saavutettavissa vain pitkén kaytavan
paassa. Julkisivumateriaali on luonteva valinta ja tietty leikkisyys vahentaa tiilen raskautta.

Taidemuseo tuntuu hakevan viela tarkkaa paikkaansa tontilla eiké saa tukea olemassa olevasta
kaupunkirakenteesta. Rakennus on suhteellisen kompakti ja selked. Yhteys Amurin museokortteliin on niin
ikéén selked.

Sisdankaynti seka etelasta etta idasta on johtanut ylisuureen aulaan. Nayttelytilat saavat hyvin ylavaloa ja tilaa
voi jakaa monin eri tavoin. Nakyma nayttelytilasta on lupaava. Kellari on kaytavamainen.

Pyynikintorin diagonaalisuunnan alleviivaaminen yhdistaa hyvin toimintoja, mutta historialliset aiheet on pyyhitty
pois. Linja-autojen pysékit pitaisi kaantaa 90 astetta keula Pirkankadulle pain.
Taydennysrakentaminen on viitteellista ja ylikorkeaa.

108 .12282017

Kuulas taidemuseo luo ympaérilleen puitteet asialliselle, mutta mukavalle taidekokemukselle. Uusi rakennus
rajaa L-kirjaimen muotoisena eteensa toimivan aukion, jonka kautta on myds kaynti taidemuseoon. Sisdénkaynti
ei siis sijoitu Puutarhakadun paahén syntyvélle aukiolle vaan rakennuksen kainaloon. Rakennus jad hieman
etaiseksi Pyynikintorilta tultaessa, sen voi kokea nayttaytyvan hieman varautuneena, mykkana laatikkona.

ARVOSTELUPOYTAKIRJA TAMPEREEN TAIDEMUSEON ALUEEN SEKA PYYNIKINTORIN YLEINEN KANSAINVALINENSUUNNITTELUKILPAILU



Kokonaan sulkeutunutta maantasokerrosta aukioiden litoskohdassa voidaan pitdé jopa virheend. Rakennuksen
materiaalit eteerinen himmea lasi ja sité rytmittavat limapuuosat seka pilastereissa ettd umpiosissa tekevat
rakennuksesta miellyttdvan mutta esitetyn laajuisessa kaytdssa hieman tylsdn. Puurakenne tuo toisaalta myos
kaivattua lamp®a muuten tiukkaan arkkitehtuuriin.

Maantason putkimainen yhteys vanhaan osaan on turha. Se on kuitenkin helposti poistettavissa, koska maan
allekin on osoitettu toimiva yhteys. Samalla voitaisiin sailyttaa yhteys myoés Amurin tyolaiskortteliin ja saada
entinen talonmiehen asunto seké kahvilan terassi takaisin valoon ja toiminnan kannalta keskeisemmalle
paikalle. Aulatilat ovat lasiseindisié ja avautuvat ymparistoonsa.

Pohjapiirros on hyvin selkea ja saa haastavan tehtavan nayttdmaan hyvin helposti ratkaistavalta, mita se ei
valtaosalle kilpailijoista ole ollut. Nayttelytilat ovat erinomaisesti muunneltavissa. Ylavalo on huomioitu hyvin,
jopa liioitellen, kun se vie puolet nayttelyhallin tilavuudesta. Toimistotilat voisi helposti ratkaista rennomminkin.

Pyynikintorin orgaaninen muotoilu ei riittavasti ota huomioon historiallista ymparistoa.
Taydennysrakentaminen on hyvin kaaviomaista.

123 HAVINA

Kesken jaanyt ehdotus, jossa perusasiat kuitenkin on kunnossa, joskin varman paalle ja yllatyksettomasti
ratkaistu. Taidemuseon sijoittuminen on luonteva.

Nykyisen museorakennuksen muotoa on kopioitu ja ryhmitelty atriumin kiertavaksi kehéksi. Museorakennusten
vdliselle pihalle on luonnosteltu veistosmaisia valokuiluja. Huoltojarjestelyt eivat toimi eikd huollon
ajoneuvoliikennettad ole edes esitetty. Ulkondkyman paikkaa ei tunnista. Ymparisté on varsin erilainen.

Tyo on jaanyt kaavion tasolle. Nayttelykierto jakautuu vaihtuvienkin nayttelyiden osalta kahteen kerrokseen ja
saisi olla selkeampi. Tilojen tulisi noudattaa kattomuodon maarittdmaa geometriaa vaivattomamman oloisesti.
Sisénadkymassa on mukava rouhea materiaalin tuntu.

Pyynikintoria ei ole pohdittu riittavasti. Historiallista luonnetta on heikennytte uudella jasentelylla, jolle ei l6ydy
perusteita. Linja-autoliikenteen jarjestelyt ovat maaseutumaiset.
Lisarakentaminen on raskasta ja osin liilan korkeaa.

128 TUKINUITTO

Esityksen grafiikka on harvinaisen vaikealukuista ja vaikeuttaa arviointia, mutta yllattaen samalla herattaa
uteliaisuutta ja halun yrittdd ymmartaa siitd, mita ihnmetta kuvissa tapahtuu. Ote on hyvin konseptuaalinen
verrattuna suomalaiseen rationaaliseen suunnitteluotteeseen. Lahtékohta on kaukaa haettu ja tuntuu, ettéa on
yritetty perustella sekavaa monimuotoista arkkitehtuuria.

Materiaalisuus puuttuu esityksesta ja on keskitytty muotoiluun. Taidemuseo avaa sylinsa etelaan, hyvaan
ilmansuuntaan, mutta ei ota riittdvasti huomioon vanhoja rakennuksia, jotka jaavat syrjaan.

Pohijien jarjestelyt ovat toimivat. Mittakaavahahmoja olisi kannattanut ryhmittéaé niin, etté ne eivat tayttaisi
kaikkea tilaa pohjissa tehden niista vaikealukuisia. Nakymakuvien on esitetty viivapiirroksina, mika ei auta
syntyvan tunnelman arvioimisessa. Nayttelykierto on pussinpera ja pakottaa palaamaan samaa reittia.

Pyynikintorin jarjestelyt on ratkaistu kokonaiskonseptin puitteissa ja yliviritetty. Kuitenkin luonnonvalon tuominen
paikoitustasolle on kaunis ele, joka osoittaa tekijan paneutuneen tehtavaan aivan toisella empatialla kuin
valtaosa kilpailijoista.

Taydennysrakentaminen on rauhatonta ja hajanaista. Vahempikin yrittdminen riittaisi ja uutta rakentamista tulisi
tarkastella osana koko kaupungin kokonaisuutta eiké lahestya muotoilu edell&.

130 EMBRACING THE SPACE

Taidemuseon atriumratkaisu sijoittuu luontevasti ja aukeamalla itdan ottaa vanhat rakennukset mukaan
sommitelmaan. Arvopuustoa on periaatteessa mahdollista saéastaa.
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Ulkonakyma on hyvin rauhallinen, jopa vakava ja kaunis rakennus toimisi hyvin myds siunauskappelina.
Kattomuoto tuo kaivattua rentoutta pidattyvaan ulkomuotoon. Kiinnostavasti eri suuntiin kdéantyvat, mutta
rakenteellisesti haastavat puulamellit, jotka osittain jatkuvat pohjakerrokseen, saavat rakennuksen nayttamaan
maahan uponneelta.

Pohjat on ratkaistu hyvin ammattitaitoisesti ja selkeasti, mika saa vakuuttumaan tekijan ammattitaidosta.
Nayttelykierto on harvinaisen selked, mutta ei silti vaikuta kaaviomaiselta. Ylavaloratkaisu on kiinnostava.
Kattopalkisto tuo kiinnostavuutta muuten rauhalliseen tilaan.

Pyynikintorin kehystaminen katoksella on hiukan raskas toimenpide. Suomessa auringonsuojalle ei juuri ole
tarvetta, mutta ratkaisu huomioi klassisen yksinkertaisen geometrian. Linja-autojen pysakkeja tulisi kdantda 180
astetta.

Taydennysrakentaminen vaikuttaa ensi nakemalta ratkaistun paneutumatta monistaen samaa pistetaloa.
Lahemmassa tarkastelussa ratkaisut paljastuvat oivaltaviksi. Pistetalot ovat tehokkaat ja Pirkankadun varrella
niiden kytkeminen kulmistaan riittda tekemaan ratkaisusta kaupunkimaisen ja pistetaloja yleensa vaivaava
lahiomaisyys valtetaan. Pohjakerroksen ajatukset ovat erittéin kiinnostavia. Massojen korkeuden vaihtelu saisi
olla reippaampaa.

Taydennysrakentaminen pistetaloin on helposti toteutettavissa vaiheittain ja toteuttajienkin mieleen.

134 BRICKSTAMP

Taidemuseo tulee kiusallisen lahelle olevia rakennuksia ja tukkii yhteyden Amurin museokortteliin. Massoittelu
kuitenkin huomioi vanhat rakennukset ja punoo ne osaksi sommitelmaa. Paremmalla sijoittamisella olisi
taidemuseon hieno suunnitelma saatu toimimaan paremmin. Tekijan kannattaa jatkossa panostaa
kaupunkirakenteen analysointiin ja ulkotilojen jarjestelyihin, silla ammattitaitoa selkeasti on.

Selkea rakennusmassa on rauhallinen, joskin hyotyisi tiivistamisesta. Autio atriumpiha rakennuksen keskella on
varjoisa, eika tilana ilmastossamme miellyttdva eika sinne toimintoja ole osoitettukaan - julkisivupintaa ratkaisu

silti lis&a. Tiili on luonteva valinta, joskin se korostaa muutenkin raskasta tunnelmaa. Julkisivujen sommittelu on
taidokasta.

Sisdankaynti museoon tapahtuu kuopan kautta, mutta nayttelytilat on nostettu ylakerroksiin, mika on
vaivalloinen ratkaisu. Lipunmyyntiaula on ahdas ja varsinainen aula sijaitsee sen vieressa. Kauppa on
kummallisesti piilotettu lipunmyyntitiskin taakse erilliseen tilaan. Monumentaaliporras nousee kohden lasiseinaa
johtaen ei minnekaan. Nayttelytiloihin vievat portaat kaantyvat yllattaen 180 astetta. Nayttelykierto on kuitenkin
itsessaan selkea. Tilojen muoto on maaritelty ennalta eika tilat ole muunneltavissa. Yhteys vanhaan
viljamakasiiniin on hapeileva. Nakymakuvat ovat ehdotuksen parasta antia ja onnistuvat vakuuttamaan muuten
raskaan oloisen rakennuksen hienoudesta.

Pyynikintorin linja-autokatos on raskas. Jarjestely, jossa ajoneuvot ovat perékkain, ei ole tehokas. Muuten tama
osa-alue on jatetty tutkimatta.

Taydennysrakentamisen runkosyvyydet ovat eparealistisen kapeat. Pirkankadun varren rakennus peittaa
kiusallisesti vaakahuoneen.

146 JOUSI

Taidemuseo, joka kiertyy monimuotoisen sisapihan ympaérille, levida liian laajalle.

Sisapiha aukeaa viljamakasiinin suuntaan aktivoiden rakennusten valistd kaupunkitilaa. Tarkea kulma
Puutarhakadulle on vailla toimintaa. Naivistinen grafiikka on yksi kilpailun parhaista, mutta ei helpota
piirustusten lukemista. Selke& massoittelu rauhoittaa monimuotoista arkkitehtuuria.
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Nayttelytilat on jaettu kahteen erilliseen kerrokseen ja lisaksi kellariin. Vahempi muotoilu sisapihalla palvelisi
paremmin nayttelytoimintaa. Lasiset ylaikkunat eteldén ja lanteen eivat toimi. Huollon jarjestelyt ovat
alimitoitetut.

Pyynikintorin tieyhteyksien muuttamisen perustelut ymmartéa, kun julkisten rakennusten edusta saadaan
rauhoitettua. Ratkaisu on kuitenkin uskalias. Uusi puusto ei tue historiallista kaupunkitilaa. Katos on liian raskas.
Taydennysrakentaminen on esitetty viitteellisesti. Rakentamisen keskittdminen vain Heinatorille johtaa
ylikorkeisiin massoihin. Rakentamista olisi tullut jakaa laajemmalle alueelle.

2.2.5 KESKILUOKKA

2 tuoppi ja pikari

Taidemuseon rakennusmassa toistaa historiallista korttelirakennetta luontevasti, mutta on mittakaavaltaan suuri.
Ymparoivien kaupunkitilojen jasentely on sekavaa.

Uudisrakennus ei nayta taidemuseolta vaan arkisemmalta julkiselta rakennukselta. Rationaalinen
rakennusmassa ei ole riittdvan kiinnostava eika vuoropuhelua vanhan osan kanssa synny kattomuodosta
huolimatta.

Tunnelma sisatiloissa on arkinen. Tilojen kayttoon ei ole elaydytty riittavasti: taideteokset vaativat ripustuspintaa
eli seinid. Huoltoliikenne ei toimi, kun ottaa huomioon rekan kaantésateet.

Pyynikintorilla historiallinen kaareva istutusryhma on havitetty eika tilan jasentely hyddynna historian tarjoamia
mahdollisuuksia.

Taydennysrakentamisen vaikuttaa pienelta silla tavoitellusta kerrosalasta on sijoitettu vain osa. Heinapuisto on
siten saatu sdilytettya.

3 stilleben

Taidemuseo on liitetty vanhaan osaan Corten-teréksella. Vaikka rakennusten vélille avautuu nakymia, ovat uusi
ja vanha osa toisistaan irrallisia. Taidemuseon arkkitehtuuri ei ole riittdvan omaperaisté vaan vaikutelma on
arkisemmasta julkisesta rakennuksesta.

Sisdantulovydhyke on vaatimaton. Sali ei ole tilallisesti kiinnostava ja nayttelykierto ei muodosta elamysta.
Kaynti vanhaan rakennukseen on arkinen.

Pyynikintorilla kahden risteavan koordinaatiston hyvaksikaytté on hyva ajatus, mutta siité ei ole saatu kaikkea
irti. Myyntitori ja& puristuksiin bussiterminaalin ja kadun valiin.

Sijoittamalla uudisrakentamista myds museon pohjoispuolelle on asuinrakentamisen rakennusmassat on saatu
pidettya kohtuullisena.

4 Aatsh

Ehdotus lahtee rohkeasti punomaan yhteen alueen elementteja ja muodostaa voimakkaasti ympérilleen
kaupunkitilaa. Ratkaisut ovat ennakkoluulottomuudessaan yllattavia, mutta kiinnostavia. Tyélaiskorttelimuseo on
huomioitu hyvin. Taidemuseo vaikuttaa kokoaan suuremmalta ja sen eteen muodostuu monumentaaliaukio, kun
sisdankaynti on sijoitettu tontin pohjoisosaan. Pohjoiseen laskevan ulkoauditorion toimivuus ilmastossamme
herattaa epailyksia.

Taidemuseon ulkoarkkitehtuuri on keveda ja paviljonkimaista, mutta mieleen tulee pikemminkin valtava
paivakoti kuin taidemuseo. Vaikka alueella on pitkat perinteet puurakentamisessa, arkkitehtuuri vaikuttaa
paikalla vieraalta. Eleet ovat hiukan mahtipontisia. Ulkotilojen avulla vanhan osan olisi voinut kytkea
voimakkaammin osaksi kokonaisuutta.

Aulatilat ovat vahvasti kontaktissa ympéaristoonsé ja museo on siten helposti lahestyttava. Kierto toimii, joskin
pitkat rampit sopisivat paremmin suurempaan museorakennukseen.
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Pyynikintorin suunnitteluun on panostettu kiitettéavalla huolella, mutta tori on pistetty uusiksi alueen historiaa
hyddyntamatta. On rohkea ajatus nostaa toritaso kannelle linja-autoterminaalin paalle. Kannenalaisten tilojen
toteuttaminen viihtyisina on haastavaa. Kaynti paikoituslaitokseen on osoitettu Pyynikintorin itdpuolelta.
Taydennysrakentaminen puristaa vaakahuonetta, mutta jattaa siten Heinapuiston rakentamatta. Puutarhakadun
varrella ei leikkipuistoa ole huomioitu. Rakennusmassan leveys aiheuttaisi alakerroksissa ongelmia.

6 SYLI

Taidemuseon liittyminen vanhaan rakennukseen ei ole luontevaa. Engelin viljamakasiini haluaa hahmottua
omana itsenaisena rakennuksenaan. Vanhan osan sydominen osaksi kokonaisuutta pitaisi toteuttaa
aarimmaisen hienovaraisesti, mika on hankalaa kattojen sadevesien yms. vuoksi. Nakymakuvissa liittyminen
nayttaa raskaalta ja vaivalloiselta. Origamimainen taitteinen arkkitehtuuri vaikuttaa paikastaan irralliselta.
Tunnelmaa korostaa tekijan tapa esittda rakennus ndkymakuvassa ilman minkéaéanlaista suhdetta
ymparistoonsa.

Amurin museokortteli jaa kokonaan uuden kokonaisuuden taakse pimentoon eika toivottua
tapahtumakeskittymaa synny rakennuksen lapikuljettavuudesta huolimatta.

Tekija ei ole elaytynyt riittavasti rakennuksen kayttdon: suuret lasiseinat nayttelytilassa eivat mahdollista taiteen
ripustamista ja tilan joustavaa kayttda. Kokoelmanayttely on turhaan jaettu kahteen erilliseen osaan kun se olisi
mahtunut yksin vanhaan osaankin.

Pyynikintorin historiallinen tilallisuus menetetddn, kun puurivein avointa maisematilaa jaetaan osiin.

Heinatorin asuinrakennukset seilaavat epamaaraisesti omassa koordinaatistossaan. Muutenkin vaikuttaa,
etteivat rakennusmassat ovat loksahtaneet kohdilleen vaan leijuvat tontilla paikkaansa I6ytamatta ja ottamatta
huomioon ympardivien rakennusten antamia linjoja. Sijoittamalla uudisosa kiinni vanhaan osaan on museon
tontin asuinrakennukselle saatu riittavasti tilaa.

10 ARCADE

Kaupunkitilalliset perusratkaisut ovat kohdillaan ja taidemuseo asettuu luontevasti joskin yllatyksettomasti
ymparistoonsa. Naista lahtokohdista olisi voinut kehittda huomattavasti paremman ehdotuksen. Tekijalta lienee
aika loppunut kesken silla esitys jaa kaaviomaiseksi ja tietty herkkyys puuttuu.

Taidemuseon tunnelma on torjuva, mutta naista lahtokohdista olisi kehitettavissa toimivakin rakennus.
Sisdpihan vuoksi rakennuksen jalanjaljestda muodostuu suuri.

Nayttelytilat ovat varsin arkiset ja nakymakuvien tunnelma kylma. Laajan, merkittdvaa lisdarvoa tuomattoman
sisdpihan sijaan olisi voinut tutkia kompaktimpaa ratkaisua ja avata rakennusta ulospain sen sijaan etta
kierrytdan suljetun sisapihan ympérille.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat selkeét ja konstailemattomat. Se ettei aluetta ole enempéa ideoitu, sailyttaa
historialliset arvot.

Vaikuttaa ettd tdydennysrakentamisessa on vain osa toivotusta kerrosalasta. Vaakahuonetta korostava viiste
toimii.

12 PAASIKIVEN KANGASTUS

Ehdotuksen hyvana puolena on, ettéa se lahtee liikkeelle kaupunkitilasta, eika tekija ole keskittynyt ainoastaan
sisatiloihin kuten monessa muussa ehdotuksessa. Ulkotilojen k&sittely jaa kuitenkin varsin viitteelliseksi eika
esitetty graafinen kuvio riitd. Pohjoiseen péin viettava aukio ei iimastossamme ole miellyttava. Suurpiirteinen
ratkaisu toimii suurkaupungissa mutta ratkaisu on Tampereelle liian suureellinen. Sisdankaynti maantasosta
olisi luontevampaa kuin montun kautta.

Liikkuminen rakennuksessa perustuu hissiin. Eri kerroksiin jakautuva perusratkaisu olisi vaatinut houkuttelevan
avoportaan kerroksia yhdistamaan. Nayttelytilat maan alla ja ylimmé&ssa kerroksessa sijaitsevat toisistaan
kaukana eiké& niiden valilla ole yhteytta.
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Pyynikintorin itdreuna on rauhoitettu kokonaan muulta kuin huoltoliikenteeltd, mutta vastaavasti lansisivulta
menetetdan lilkkenteelle enemman alaa. Esitetyt ratkaisut ja sattumanvaraisesti sijoitetut toiminnot heikentavat
historiallista jasentelya.

Asumisen ratkaisut ovat periaatteessa toimivia, vaikka kaikkea alaa ei olekaan saatu sovitettua kilpailualueelle.

13 entas Sitte

Taidemuseon nivominen osaksi asuinrakentamista on yllattava ratkaisu, mutta Pyynikintori vahvistuu saamalla

pohjoissivulleen eheén julkisivun. Ehdotus korostaa voimakkaasti yhteyttd Amurin museokortteliin ja nivoo sen

osaksi kokonaisuutta.

Taidemuseon arkkitehtuuri ei ole kovin omaperaista eika tunnu sitoutuvan erityisesti paikkaansa.

Yhteys nayttelytilaan ohi toimistotilojen on pitk&d, mutta toisaalta ndin saadaan hyédynnettya ylimman kerroksen
mahdollistama ylavalo.

Vaakahuone on yllattaen purettu. Vaikka kaupunkitilallisesti saavutetaan nain eheampi kokonaisuus, on
historiallisen rakennuksen purkaminen virhe. Sijoittamalla tdydennysrakentamista myés museorakennuksen
tontille on Heindpuisto saatu sailytettyd. Toisaalta Vaakahuone ja paivakodin piha ovat jadneet huomiotta.

15 THX113876

Taidemuseo jaa irralleen vanhoista rakennuksista ilmeisesti turhan monumentaalirampin maksimikaltevuuden
aiheuttaman pitkan etaisyyden vuoksi. Ramppi katkaisee ikavasti yhteyden Amurin museokortteliin.
Kokonaisuus on epayhtenainen ja sekava.

Ulkotiloja ei ole jasennelty vaan ne ovat jadneet hahmottomiksi nurmikentiksi. Nakyméakuvissa puikkomainen
rakennus jaa anonyymiksi ja paikastaan irralliseksi.

Iso osa tiloista sijaitsee maan alla. Silti yhteydet vanhaan osaan ovat pitkét. Formalistinen harjakattoaihe aulan
leikkauksessa tekee isosta osasta ylapuolista kerrosta kayttokelvottoman.

Aukion kasittely kaltevalla kannella on raju ele, eiké esitetty materiaali pysty vakuuttamaan ratkaisun eduista.

Heindpuiston kiemurteleva rakennusmassa on formalistinen. Materiaalista on vaikea saada selvaa, mika osa on
rakennusta ja mika osa pelkk&a katosta. Ainakaan ei ole mahdollista sijoittaa asuntoja esitettyihin tiukkoihin
kulmiin toisiinsa nahden vaan asuntojen tulee saada valoa ja avautua ymparistéonsa.

16 siivet

Ehdotusta vaivaa liiallinen muotoilun tarve. Museorakennuksen sisdankaynti on koilliskulmasta ja vaikea 16ytaa.
Vaaleat julkisivut ja valkoinen metalli ovat ymparistolle vieraita aiheita eivatka toimi kontrastinakaan nykyiselle
ymparistolle.

Taidemuseo on sijoitettu aivan kadun varteen, mutta Pirkankadulle aukeaa henkiléston toimistotilat, jolloin
kyseessa voisi olla mika tahansa toimistorakennus. Asuinrakennuksen ja museon valiin ja& epamaarainen piha
joka ei hahmotu osaksi kumpaakaan rakennusta. Kokonaisuus kaantyy sisdanpain. limeisesti vaikealta tuntuvan
sommittelun tavoitteena on ollut jatkaa Pyynikintorin itélaidan linjaa ja suunnata katse uudisrakennuksella
vanhaan osaan.

Sisétiloja dominoi formalistinen ympérikierrettava osa ja nayttelytilat jaavat hukkatilaksi taman ymparille.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaiset, mutta toteuttamiskelpoiset.

Museotontilla olevan asuinrakennuksen vahvasti muotoiltu runko aiheuttaa haasteita asuntosuunnittelulle eik&
pohjaratkaisua olekaan esitetty edes kaaviomaisesti. Asuinrakennus vaatisi pihan eli museon pohjoispuolen
vaarana olisi alueen privatisoituminen.
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20 kaiku

Ehdotus lahtee mukavalla tavalla liikkeelle kaupunkipuiston muodostamisesta. Ratkaisun vuoksi taidemuseo
ulottuu varsin laajalle ja tulee lahelle vanhaa viljamakasiinia. Uuden ja vanhan suhde vaikuttaa ahtaalta, kun
entista talonmiehen asuntoa vartenkin on haukattu massasta pala pois, mutta syntyva tiukka kaupunkitila voi
olla my6s kiinnostava pienen mittakaavan johdosta. Massojen pusertaminen lahes kiinni toisiinsa ja
sisdankaynnin sijoittaminen itasivulle johdattelee myés Amurin museokorttelille, joka olisi muuten vaarassa
jaada kokonaisuuden takapihalle.

Ympyran kaaret muodostavat voimakkaasti tilaa ja huomio keskittyy ympyran keskipisteeseen. Olisiko
keskipistetta voinut hyddyntaa esimerkiksi julkisen taideteoksen paikkana? Ympyran kaari saa tukea
Pyynikintorin eteldpaéan kaaresta. Vanha osa jaa hiukan uuden taidemuseon varjoon.

Nayttelytilat maantasossa eivét rajaudu selvasti vaan ovat aulan perélla. Nayttelytilojen roolia olisi voinut
korostaa enemman ja esittdd ndkyman muualtakin kuin aulasta. Pieni tasoero maantason nayttelytiloissa vaatii
hissin ja on siten hankala. Hissi voisi sijaita portaiden yhteydessa helpommin saavutettavissa.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaiset mutta luontevat.

Pienet viistoudet Pirkankadun varren rakennusmassassa vaikuttavat silta, etta tekija on kamppaillut suuren
kerrosalan sijoittamisessa tontille ja joutunut ulottamaan lamelleja pidemmalle kuin on halunnut ja sitten
viistonnut rakennuksia vaistaen nykyisia rakennuksia.

23 Plus

Taidemuseon ulkoarkkitehtuuri on selkeda, melkein tylya. Suurpiirteisyys tuo tunnelmia vuosikymmenten takaa,
mutta toisaalta pidattyvainen arkkitehtuuri sopii paikkaansa paremmin kuin liika yrittdminen. Suuret lasipinnat
auttavat tekemaan rakennuksesta helpommin lahestyttavan. Ulkotilat on k&sitelty kauttaaltaan samalla
kiveykselld ja pihasuunnittelun keinot on néin jatetty hyddyntamatta.

Taidemuseon tontista muodostuu kuitenkin lilan ahdas. Uusi asuinrakennus, taidemuseo ja vanha osa
muodostavat peittavan rintaman ja Amurin korttelimuseo jaéa korttelin taakse ilman toivottua yhteytta.
Lipunmyynti on vaarin pain eik& henkilékunnalla ole nakoyhteytta sisaankayntiin. Museokauppa on hankalasti
saavutettavissa "pussin perélld”. Kierto on sinansé selked, mutta jakaantuu ylékerran ja pohjakerroksen erillisiin
tiloihin. Pohjakerroksen kaksikerroksinen osa auttaa hiukan yhdistdamaan kokonaisuutta. Ylékerroksen
nayttelytilat saavat ylavaloa.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia.

Sijoittamalla taydennysrakentamista myds museon tontille on suuren kerrosalatavoitteen luomaa painetta
muualla vahennetty - jopa Heinapuiston arvokas puurivi on saatu sailytettya. Asuinrakennusten ratkaisut ovat
tavanomaisia. Asumisen runkosyvyys vaikuttaa lilan suurelta.

24 ARTCORE

Poikkeava lahttkohta, jossa koko taidemuseo on sijoitettu kellariin, ei vakuuta runollisista selostuksista
huolimatta. Piilossa olevalta taidemuseolta vie huomion valtava tornitalo keskella historiallista Pyynikintoria.
Maan alle laskeutuva ramppi jattda vanhan osan ja Amurin museokorttelin ikdén kuin takapihalle.

Koko rakennuksen sijoittaminen maan alle on ratkaisu, jota usein ehdotetaan vaikean tontin ollessa kyseessa.
Suomen kaupungit ovat kuitenkin suhteellisen valjasti rakennettuja, joten ratkaisulle pitéisi olla hyvét perustelut
ja ylapuolinen tila tulisi télléin saada hyédynnettyd maksimaalisesti. Syntyva kattolyhtyjen sommitelma on kaunis
ja rakeisuuskuvassa antaa viitteitd uusien lamellitalojen typologiasta, mutta alue tulisi hyédyntéda paremmin
puistona. Maanalaisissa tiloissa, joihin valoa tulee vain kattolyhtyjen kautta, on taiteen vaatimien olosuhteiden
hallinta toisaalta helppoa.

Pohjapiirrokseen olisi katkoviivalla kannattanut esittdé nayttelykierto ja varittdd huoltotilat niin, etté yleisotilat
erottuvat niistd. Nayttaa silta, ettd nayttelykierto paattyisi narikkaan. Leikkauspiirustukset havainnollistavat tiloja
parhaiten.

Pyynikintoria dominoi linja-autoliikenne, jonka olisi voinut sijoittaa kompaktimmin. Historiallinen kaarimuoto on
poistettu.
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Pirkankadun asuinrakennuksen poikkeava koordinaatisto pistéa silméaén asemapiirroksessa. Tornitalo vaikuttaa
paikaltaan irralliselta eik& se liity maantasoon mitenkaan.

25 TA-LO

Taidemuseo sijoittuu ymparistdonsé kunnioittaen historiallista korttelirakennetta. Ajatus erillisesta
ateljeerakennuksesta on sympaattinen, mutta rakennusmassa jaa hyvin vaatimattomaksi suurikokoisen
taidemuseon rinnalla. Nayttaa etté kolme erillistd rakennusta eivat haluaisi millaan tavoin olla tekemisissaan
keskenaan.

Taidemuseon latomainen muoto vaikuttaa raskaalta. Julkisivumateriaalien tavoite lienee keventaa
kokonaisuutta ja olla vastakohta punatiiliselle vanhalle viljamakasiinille. Taidemuseo jaa kuitenkin
ymparistostaan irralliseksi.

Tilat ovat kaaviomaiset eika ulkohahmon mahdollisuuksia ole kaytetty hyvaksi: veistoksellinen kattomuoto on
uhrattu konehuoneelle. Sisaankaynnin toteuttaminen haukkaamalla rakennusmassaa pallomaisella muodolla on
erikoinen ratkaisu. Vesiallas jaa irralliseksi ja monumentaaliseksi aiheeksi kuten vaarinpain kaannetty talokin.
Yhteys maanalaisiin tiloihin erillista porrasta pitkin jaa syrjaan. Paaporras olisi hyvin voinut jatkua kellariin
saakka.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia. Toriparkkiin on kaksi erillista ajoyhteyttd, joista Pyynikintorin ramppi
on turha.
Asuminen on ratkaistu realistisen oloisesti.

26 TAMTAM

Tekija on voimakkaasti lahtenyt kehittdmaan avointa kaupunkitilaa umpikortteleiksi, jopa kilpailualueen
ulkopuolella. Taidemuseon koordinaatisto poikkeaa ymparéivasta kaupunkirakenteesta. Toriin rajautuvan
asuinrakennuksen kanssa kulmittain taidemuseo kuitenkin ohjaa Amurin museokortteliin, mutta aukion ja
vaylien jarjestelyja olisi tullut tutkia huolella, pelkka kapea kulkutie ei riitd. Nyt sekd Amurin museokortteli etta
vanha viljamakasiini jaavat takapihan puolelle.

Ulkoarkkitehtuuri tuo mieleen pikemminkin huomiota tavoittelevan tilapaisen paviljongin kuin taidemuseon.
Ulkonakymékuva on rajattu niin, ettd suhdetta ymparistdon on vaikea arvioida. Etuaukio on esitetty viitteellisesti,
mutta se aukeaa hyvaan ilmansuuntaan. Museorakennusten vélinen piha jaa vain pysakointikayttoon.
Pohjapiirustus on lahtenyt formalistisesta ajatuksesta, johon tilat on hieman vékisin sovitettu. Nayttelytilojen
jakautuminen samanlaisiin, keskenaén yhté suuriin tiloihin, joissa on viela kaarevat seinét, ei palvele tilojen
muunneltavuutta. Toisen hissin tulisi olla riittdvan iso taidekuljetuksia varten.

Pyynikintori on esitetty kaaviomaisesti. Linja-autoliikenteen toimivuudessa on parannettavaa.
Asuinrakennusten kytkeminen tonttien rajoista valittmatta esimerkiksi Sotkankadulla asettaisi haasteita
toteutukselle.

27 TRE2

Taidemuseon poikkeava koordinaatisto herattaa kysymyksid. Rakennusmassa vaikuttaa mataluudestaan
huolimatta varsin suurikokoiselta ja raskaalta. Vanha viljamakasiini ja Amurin museokortteli jaavat vaille
huomiota.

Rakennuksen ulkomuoto muistuttaa arkisia rakennuksia. Julkisivut ovat varsin viitteellisesti esitetty.
Nayttelykierto on selked, mutta yllatykseton. Kokonaisuus jaa vaatimattomaksi.

Pyynikintorin paviljonki katkaisee ikavasti toritilan. Muuten ratkaisut ovat tavanomaisia.
Asuntojen runkosyvyys on eparealistinen ja Puutarhakadun uudisrakennus tulee liian l&helle olemassa olevia
rakennuksia. Makasiinikadun asuinrakennus on ylimitoitettu eika sovi ympéaristdénsa.
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28 PLASSI

Taidemuseo sijoittuu ymparistdonsa luontevasti ja kompakti rakennusmassa jattda vanhan rakennuksen valiin
hyvan yhteyden Amurin museokortteliin pain. Taidemuseo vaikuttaa punatiilesté huolimatta vanhasta
viljamakasiinista hyvin irrallaan olevalta. Rakennusmassaa on kevennetty muotoilemalla osa siita
maastonmuodoksi. Eteldaan laskeutuva rinne voisi olla istuskelupaikkana miellyttava.

Symmetrinen paajulkisivu porrastettuine julkisivuaiheineen tuo mieleen vanhan julkisen rakennuksen.
Ulkoarkkitehtuuri on jaykahkoa.

Sisaankaynnista laskeva monumentaaliporras on tilana komea. Poistumisreitti kellarista tulisi lisata, mutta asia
on helposti korjattavissa.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia korkeaa hotellia lukuun ottamatta. Epasymmetrinen sommittelu ei
toimi klassisella aukiolla.

Puutarhakadun asuntotornit on hyvin lahella toisiaan ja auringon valon riittdvyys epailyttad. Pirkankadun varren
rakennukset vaikuttavat ylikorkeilta vaikka niité jasennetty pystysuunnassa.

31 KUBIK

Taidemuseo ottaa Pyynikin alueen koordinaatiston, mik& on lahtokohtana luonteva ja ohjaa Amurin
museokorttelia kohti. Tyd on jaanyt kuitenkin pahasti kesken eik& esim. iimakuvassa ole esitetty mitddn muuta
kuin taidemuseo nykyisessa ymparistossaan.

Materiaalina taitetun valkoinen rappaus tuntuu ympaéristélleen vieraalta. Etelddn avautuvan lasiseinan takana on
seka nayttely- ettéd henkilékunnan tiloja, jolloin julkisivun paaaihe jaa vahan irralliseksi.

Erillinen iltakayton sisdankaynti on hyva lisa. Esitetty huoltoramppi ei ole toimiva. Hallimainen nayttelytila on
helposti muunneltavissa. Perspektiivikuvat eivat vakuuta.

Pyynikintorin ratkaisut ovat jaéneet viitteellisiksi. Ajo pysakdintiin Heinatorin kautta tuo paljon liikennetta
asuinalueen lapi. Maanalainen kevyen liikenteen yhteys Pirkankadun ali on [&hidméainen ratkaisu.
Asuinrakennusten runkosyvyydet eivét ole realistisia ja ehdotus jaa kauas kerrosalatavoitteesta.

32 QUARTZ

Taidemuseo sijoittuu luontevasti vanhan korttelirakenteen maarittiméaén koordinaatistoon, mutta jaa irralliseksi
vanhasta viljamakasiinista, vaikka asemapiirroksessa nayttda syntyvan kolmen kuution sommitelma.
Taidemuseo vaikuttaa kokoaan suuremmalta. Taidemuseo antaa vaikutelman, etta se voisi sijaita misséa vain,
suhde paikkaan puuttuu. Aukiotilojen kasittely on suurpiirteista.

Siséatilat ovat avarat ja ylin kerros on helposti muunneltavissa. Rajatut nakymat ymparistoon julkisivun viilloista
voisivat olla kiinnostavia.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavia eivatka vahvista aukion klassisista luonnetta.
Asuinrakennuksen runkosyvyydet ovat asumiskayttddn mahdottomia ja tornitalon korkeus ylittdd ympariston
sietokyvyn.

34 artem futurum tractabilis

Taidemuseon sijoittaminen kokonaan maan alle ei tuo lisdarvoa, painvastoin menetetddn mahdollisuus julkiseen
nakyvaan rakennukseen.

Esitetty sisdénkayntipaviljonki on ahdas: portaat alkavat valittomasti tuulikaapin edesta eikéa ryhmien liikkuminen
tilassa ole mahdollista.

Nékymakuvissa on kaunis ja rauhallinen tunnelma. Ulkoperspektiivin "villi luonto" on kaupunkiympéristossa
vieras aihe. Nayttelykierto on vaatimaton: alimmalle tasolle johtaa vain kapeat portaat.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat osin jarkevia ja toteuttamiskelpoisia.
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Asuinrakentaminen on hajanaista ja sité on esitetty myds kilpailualueen ulkopuolelle, miké ei ole tuonut
kaupunkirakenteellisesti positiivista lisda. Esitetyt asuntopohjat eivat toimi.

35 NIKKI

Taidemuseossa on liikkaa aiheita ja vaikutelma on levoton.

Amurin museokortteli jaa kompleksin taakse eika yhteyttda museoiden valille synny.

Taidemuseon maantason tiloissa on lahinna huoltotiloja, mika ei aktivoi ymparistéa. Kokonaisuus on kuitenkin
toimivahko, vaikka henkildokunnan tilat karsivat, kun ne jaetaan kahteen eri kerrokseen. Samoin nayttelytilat
jakaantuvat selkedsti kellarin tiloihin ja toisen kerroksen tiloihin. Ylavalomahdollisuus on ratkaisulla kuitenkin
saatu hyoddynnettya.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat toimivia joskin paviljongit katkaisevat aukion maisematilan.
Asuinrakentamista on esitetty myds taidemuseon tontille, mika on vahentanyt painetta muualla.
Asuinrakentaminen on esitetty hyvin suurpiirteisesti eikéd se eheyta nykyista kaupunkirakennetta.

36 PYYTIKKI

Taidemuseo sijoittuu ymparistdonsa luontevasti joskin yllatyksettdmasti. Punatiili materiaalina sitoo
taidemuseon osaksi vanhaa viljamakasiinia. Pelkistetty muoto on rauhallinen, vaikka paljon viljelty aiemmin
muodikas formalistinen holvikaariaihe tuntuu ymparistossaan vieraalta. Huoltoliikenne ei toimi riittamattdmien
k&antgsateiden vuoksi.

Siséatiloja vaivaa kaaviomaisuus, ty6 on jaanyt pelkan tilakaavion asteelle. Mikali tekijan tarkoituksena on tehda
hyvin yksinkertainen pohjaratkaisu, tulee talldin pohja saada toimimaan taydellisesti ilman nayttelytiloissa
korostuvia hissi- ja varastoulokkeita. Osa kellarin huoltotiloista on sijoitettu nayttelykerrokseen.

Sisdaula nayttaa, formalistisuudestaan huolimatta, kiinnostavalta ja sopivan rouhealta nykyaikaisen
taidemuseon reippaaseen kayttdon. Nayttelytiloissa on helppo jarjestaa kierto ja ne ovat hyvin muunneltavissa.
Esitetty kattovaloratkaisu ei toimi vaan tulisi huomioida ilmansuunnat. Sisépihasta ei ole otettu kaikkea irti.
Ymparistoon olisi voinut avata muutaman kiinnostavan nakyman, ettei suhde ympéaristdon jaisi ndin heikoksi.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat jadneet luonnosmaisiksi. Linja-autoliikenne tulisi paremmin erottaa muusta torista
jalankulkijoiden turvallisuuden vuoksi. Puusto on esitetty hyvin hennosti ikdan kuin epardiden. Torin keskelle ei
puustoa tule sijoittaa, jotta avoin maisematila sailyy. Katos tuntuu liian raskaalta eika sita ole tarvetta yhdistaa
taidemuseon arkkitehtuuriin.

Asuinrakennukset ovat oikeansuuntaisia, joskin ne nayttavat ilmakuvassa liian massiivisilta. Asuintalojen viisteet
ovat alueella vieras aihe.

38 TAIDETTA KAUPUNKIIN

Moneen osaan jakautuva taidemuseo vaikuttaa kokoaan suuremmalta ja on sommitelmana levoton. Erilleen
sijoitettu museokauppa ja monitoimitila peittda nakymia vanhaan viljamakasiiniin ja on kayton kannalta hankala
ratkaisu.

Corten -teras julkisivumateriaalina yhdistaa uudisrakennuksen toimivasti viljamakasiiniin. Vahemmilla aiheilla
olisi parjatty hyvin, massoittelu on hieman sekavaa ja kdmpel6a. Positiivista on aulan avautuminen
ymparistdonsa lasiseinin.

Museokauppaan kulku pyritddn usein jarjestamaan nayttelykierron paatteeksi, silla kaupan myynti on monelle
museolle hyva tulonlahde. Tunnelma sisaperspektiivikuvassa on pikemminkin kuin kaupallisessa
rakennuksessa, jolloin ei synny vaikutelmaa taidemuseosta. Nayttelytilat jakautuvat moneen keskendan saman
kokoiseen huoneeseen, mika ei ole muunneltavuuden kannalta paras mahdollinen ratkaisu.

Pyynikintorin ratkaisut ovat oikeansuuntaisia, joskin vahemmallakin muotoilulla riittiisi klassisessa
ymparistdssa. Taiteen tuominen mukaan torille on hyva ajatus.

Kokonaissuunnitelmasta saa kéasityksen, ettéd lloméaentien paalle on rakennettu, silla Pirkankadulle lankeaa pitka
varjo. Ratkaisu ei ole mahdollinen. Muut esitetyt ratkaisut ovat tavanomaisia ja ilmakuvan vaikutelman mukaan
hieman ankeita.
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43 CARMEN SAECULARE

Taidemuseo kiertyy taidemuseon puiston arvokkaiden puiden ympérille, mika on ajatuksena kaunis.
Taidemuseo tyontyy kuitenkin aivan liian lahelle entista talonmiehen asuntoa ja tukkii yhteydet Amurin
museokortteliin.

Sisédankaynti olisi kaivannut jonkinlaisen aukion eteensé. Nyt lahestyminen on arkinen ja tapahtuu
saattoliikenteen kaéantdympyran viereltd. Lasisuudestaan huolimatta rakennus képertyy itseensa eika aktivoi
ympardivaa kaupunkitilaa. Mikali lahtokohdaksi otetaan nain formalistinen lahestymistapa, tulee pohjapiirros
saada ratkeamaan ilman, etté wc-tilat tydntyvat ulos huomiohakuisesti. Ulkojulkisivu ei voine olla pelkkia
kantavia puukehid, kuten tisessa ulkoperspektiivissa vaikuttaa, vaan rakennus hahmottuu ennemminkin
kasvihuonemaisena lasikappaleena.

Nayttelykierto on sekavahko. Kantava rakenne on voimakas eika luo rauhallista taustaa taiteelle vaan mieleen
tulee luuranko. Lasikattoisuus olisi haaste tilojen muunneltavuuden ja pimennettéavyyden kannalta. Vapaassa
muodossa tulisi paattaa, mika periaate otetaan tilojen koordinaatistolle: seuraavatko valiseinat kantavan
rakenteen suuntia vai onko sisalla oma erillinen selked koordinaatistonsa, jolla ei ole tekemista ulkokuoren
kanssa. Nyt suunnat nayttavét sattumanvaraisilta.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia, mutta toimivia, torille sijoitettuja ajoramppeja lukuun ottamatta.
Asuinrakentamisen sijoittelu on hapuilevaa. Esitetty harjakattopaatyjen aihe ei sovi klassiseen ymparistoon.

45 KVARTSI

Taidemuseon suunta vaikuttaa summittaiselta ja korostaa sen irrallisuutta ymparistostéaan. Toisaalta
kulmittainen sijoittelu ohjaa liikkennettd Amurin museokorttelille pain. Ulkotilojen jasenndinti on esitetty
luonnosmaisesti.

Eri tavoin kasitellyt valkoiset betonit julkisivumateriaalina eivéat yhdisty ymparistéonsd, mutta tekija lienee
tavoitellut kontrastia olemassa oleviin rakennuksiin. Ratkaisun toimivuutta voisi paremmin arvioida, jos tekija
esittaisi julkisivuissa ja leikkauksissa myos taidemuseon ymparistéd. Nyt ymparistd on rajattu pois ja
ulkoperspektiivikuvassakin vanha viljamakasiini jaa hyvin taka-alalle. Hiukan yleispatevan oloinen rakennus
nayttaytyy ennemminkin toimistorakennuksena kuin museona.

Arkkitehtuuria vaivaa jaykka formalismi. Pohjan jakaminen neljadn saman kokoiseen osaan ei tunnu
perustellulta. Nayttavat portaat ovat keskenddn samanlaiset ja symmetria ei helpota orientoitavuutta
rakennuksessa. Valkoisen ulkokuoren vastapainoksi materiaalit sisélla ovat rouheita ainakin aulan
nakymakuvan perusteella.

Pyynikintorin jarjestelyt olisi voinut ratkaista kompaktimminkin.
Asuinrakennuksien runkosyvyys vaikuttaa suurelta, jotta saavutettaisiin hyvaa asuntorakentamista.

46 NELIAPILA

Taidemuseo sijoittuu kilpailualueelle luontevasti, mutta lilan laajalle.

Arkkitehtuuri ei sitoudu paikkaansa ja valkoinen julkisivu on ymparistolleen vieras. Taidemuseon sijoittumista
kontekstiinsa ei ole kaikissa kuvissa esitetty, jolloin uudisrakennuksen suhdetta olevaan rakennuskantaan voisi
arvioida riittavassa maarin. Pienta lisarakennusta on muotoiltu liikaa ja lopputulos vaikuttaa keinotekoiselta.
Vanhan viljamakasiinin kulmalla oleva komea puu on kaadettu. Ulkotilat on esitetty viitteellisesti.
Suppilomainen aula vaikuttaa ahtaalta. Nayttelykierto pussinperineen ei ole kiinnostava.

Pyynikintorin linja-autojen pysakit olisi kannattanut sijoittaa vinosti rinnakkain, jolloin jalankulkuliikenne risteéisi
vahemman ajoneuvoliikenteen kanssa. Eteldosan jarjestelyt toimisivat paremmin symmetrisind, klassista
kaupunkitilaa kunnioittaen.

Lisarakentaminen pistetaloilla on I&hiémainen ratkaisu, joka ei eheyta ymparéivaa kaupunkitilaa.
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47 MUOTTI

Taidemuseo sijoittuu kilpailualueelle luontevasti, mutta jaa ymparistostéan irralliseksi.

Mik&an ei viittaa, etté kyseessa on taidemuseo. Ulkoarkkitehtuuri viittaa arkisempaan julkiseen rakennukseen.
Maantaso on varattu lahinna nayttelytoimintaa palveleville tiloille, mika ei mahdollista ympéaristdn aktivointia.
Lipunmyynti jaa ahtaasti kellariin vievan portaan taakse. Sisétiloissa tunnelma on hyvin arkinen.
Nayttelykierrossa ei ole hyddynnetty atrium -ratkaisun suomia mahdollisuuksia vaan kierron paatteeksi palataan
omituisesti véliseinien taakse. Toisesta kerroksesta olisi kannattanut tehda ymparikierrettava. Sisatilan
potentiaalia ei ole taysin hyddynnetty.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia ja toimivahkoja. Se, etteivét linja-autot peruuta, on liikkenteen kannalta
jarkevad, mutta syo liilan ison osan torialuetta.

Heinatori on haluttu sdastad, mika on johtanut siihen, etté tavoitellusta kerrosalasta vain noin puolet on saati
sijoitettua kilpailualueelle. Pirkankadun varren umpikortteli vaikuttaa ahtaalta eika pihatilat ole riittavat.

48 arkiltaidemuseo

Taidemuseo sijoittuu aivan Pirkankadun varteen jolloin vanha viljamakasiini ja Amurin museokortteli jaavat
laajennuksen taakse piiloon. Rakennuksen lapi on toki seka kulku- ettd nakdyhteys lasiseinien kautta, mutta
tdma ei ole riittava.

Rakennuksia yhteen sitova museoaukio jaa takapihalle ja korkean rakennusmassan varjostamaksi. Harmaa tiili
on ymparistolleen vieras ja vain korostaa museon massiivisuutta. Huoltoliikenteen jarjestelyt eivat vakuuta.
Tilat on tungettu muotoon sattumanvaraisen oloisesti ja monumentaaliaula haukkaa kerroksista ison osan.
Esimerkiksi henkilokunnan tilat jakaantuvat neljaén erilliseen kerrokseen, mika ei toimi kaytdn kannalta.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat epamaaraisia, eika linja-autoliikenne rajaudu torialueesta.

Asuinrakennuksiin on jostain syysta otettu sama muotokieli kuin museossa. Taitteiset veistokselliset muodot
eivat istu ymparistoonsa. Suuren kerrosalan luomaa painetta on helpotettu sijoittamalla asumista myds museon
tontille.

51 STONO

Taidemuseo sijaitsee likimain oikeilla kohdin, mutta ei téysin ole 16ytéanyt paikkaansa maantason epamaaraisen
muodon vuoksi.

Taidemuseon hahmo vaikuttaa vaivalloiselta. Selkeampi kappale olisi korostanut paremmin ehdotuksen
monimuotoisia sisatiloja. Vanhan viljamakasiinin raystaslinjan huomioiminen auttaa sitomaan rakennuksia
yhteen. Ylin kerros on kuin pilvi tiilisen massan paalla. Todellisuudessa lasinen osa ei ole yhtéa keveéan oloinen.
Ulkotiloja ei ole jasennetty vaan ne on esitetty viitteellisesti. Viljamakasiinin edessa olevasta puistosta on yhteys
etelaén katkaistu, mika ei ole luontevaa.

Aulatila on sekava ja henkildkunta l6ytyy vasta monen kulman takaa. Sisétiloissa mitoitus on haparoivaa.
Nayttelykierto on selked, mutta yllatyksetdn. Tunnelma perspektiivikuvissa on raskas.

Pysakoinnin rampit on sijoitettu Pyynikintorille. Linja-autoliikenteen ratkaisut vaikuttavat alimitoitetuilta eika
ajoneuvoliikennetta ole erotettu toriaukiosta.

Kahdeksankerroksinen rakennus Pirkankadun varrella on raju ja jattéaa viljamakasiinin varjoonsa. Ratkaisu on
kuitenkin tehokas ja vaikuttaa yllattavan luontevalta paattyessaan tarkasti Pyynikintorin linjaan toriaukion
tilallisuutta painottaen. Vaakahuonetta on haluttu korostaa viistamalla asuinrakennusta, mika on kaunis ele,
mutta tekee rakennusmassasta ryhdittdman. Paivakodin leikkipiha on jaanyt huomioimatta.

54 BOOTLACE

Taidemuseon k&darmemainen muoto on uhkaava ja ymparistostaan vieras. Nakymékuvat eivat vakuuta erikoisen
muodon sopimisesta ympéaristoonsa.
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Tyo lahtee liikkeelle formalistisesta ajatuksesta, joka ei sitoudu paikkaansa, mutta ei toisaalta toimi
kontrastinakaan. Yhteydet Amurin museokortteliin katkeavat ja pihajarjestelyt eivat vaikuta harkituilta.

Muodon ehdoilla suunniteltaessa tulisi sisatilojen sijoittua hierarkkisesti siten, etta kierretta pitkin kavutaan
korkeimmalle paikalle kdarmeen nokkaan, jossa sijaitsisi museon kiinnostavin paikka, vaikka hieno nakyma
Pyynikintorille. Nyt korkeimpaan kohtaan on sijoitettu arkisesti henkildkunnan tyétiloja. Kaarevia seinia on
vaikea hytdyntaa taiteen ripustamisessa. Tunnelma sisaperspektiivikuvassa on rauhaton eika vakuuta ideasta.

Pyynikintorin paviljongit vaikuttavat ymparistostééan irralliselta. Aukion historiallista hevosenkenk&maista muotoa
on kuitenkin vahvistettu onnistuneesti. Linja-autojen ei tarvitse peruuttaa, mika likenteellisesti on perusteltua.
Linja-autopysakit jaavat kuitenkin vapaasti liikennealueen keskelle, niin etta niihin kuljettaessa joudutaan
ylittdmaan ajovayla. Laiturien puuttuminen ei paranna kayttékokemusta.

Lisdrakentamista on vain vahan ja se sijoittelu on epavarmaa.

55 JAKALA

Rakennus, jossa sijaitsee seké taidemuseo ettd asumista ei mahdu paikkaansa vaan laajenee yli ympardivien
kortteleiden linjojen. Yhteys korttelin lapi ei tunnu palvelevan kevyen liikenteen yhteystarpeita ja tekee
sisapihasta lapikulkupaikan. Eri toimintojen yhdistdminen on johtanut hyvin arkiseen lopputulokseen, jota
vaalean ruskea laudoitus julkisivumateriaalina edelleen korostaa.

Materiaalit tuntuvat paikastaan irrallisilta ja turhan varovaisilta. Viherkatto korostaa ulkoarkkitehtuurin
kompelyytta. Asuinrakennuksen maantason uhraaminen paikoitukselle ei avaa rakennusta ymparistoonsa.
Tilajarjestelyt ovat sekavat: esimerkiksi kasittelytila on jostain syysta nostettu keskelle nayttelytiloja.
Sisaperspektiivin tunnelma on hyvin arkinen. Kaytdssa olevia elementtejd, kuten porrasta, ei ole hyddynnetty
osana arkkitehtuuria vaan ote on pelkastaan kaytanndnlaheinen ja portaat on suljettu asuinrakennuksen
porrashuoneen kaltaisesti. Nayttelykierto onnistuu vain kulkemalla tdméan osastoidun tilan 1api tai palaamalla
takaisin samaa reittia.

Maanalainen yhteys Pirkankadun ali on ylimitoitettu ele ja hankalalta vaikuttavat rampit seka epaedulliseen
suuntaan aukeavat istuskeluportaat haukkaavat ison osan ymparistostaan. Ajoyhteys toriparkkiin katkaisee
ikévasti maisematilaa. Muut jarjestelyt eivat hyddynna torin historian tarjoamia mahdollisuuksia.
Puutarhakadun asuinrakennus nayttaa uskottavalta, mutta Pirkankadun varren rakentaminen on lahidmaista:
paikka olisi kestanyt enemmankin volyymia. Esitetyt asunnot avautuvat padosin yhteen suuntaan ja sijaitsevat
pimeé&n keskikaytavan varrella.

56 El4 Pyynikki

Ehdotuksessa on paljon aiheita, joita ei ole onnistuttu yhdistaa yhdeksi selkedksi konseptiksi. Taidemuseosta
maan tasolla kertoo lahinna siséénkayntipaviljonki, joka vaikuttaa arkiselta inforakennelmalta. Taidemuseo
peittdd vanhan viljamakasiinin pois nakyvista Pirkankadun suuntaan, sisdankayntia lukuun ottamatta.
Ulospullahtava puinen rakennusmassan osa jaa irralliseksi aiheeksi.

Pienet vapaamuotoiset paviljongit pihalla tukkivat suurieleisesti muodostettua kaupunkiaukiota ja kédantavat
selkéansa museokompleksille. Kun koko taidemuseo sijaitsee maan alla, jaa maan paalle tilaa myos
taydennysrakentamiselle. Hierarkkisesti olisi kuitenkin jarkevampé&é nostaa taidemuseo maan péaélle osaksi
kaupunkitilaa.

Nayttelytilat maan alla yhdistyvét hyvin vanhaan osaan. Nayttelytilat ovat jaadneet hieman valjuiksi, mita on
yritetty korjata tekemalla osa tiloista korkeampina. Tama taas on johtanut suureen méaaraan nostimia ja
vaivalloisia tasoeroja.

Kevyen liikenteen yhteytta Pirkankadun yli on korostettu voimakkaasti. Konservatoriolta asti lahtevat leveét
kivetyt alueet yhdistavat kylla mutta nain mahtipontisten eleiden paassa olettaisi olevan jotain hyvin merkittavaa
sen sijaan, etta reitit paattyvat pohjoisessa kuin tyhjaan. Raittien risteyskohtaa olisi tullut kehittaa
voimakkaammin kaupunkiaukiona. Linja-autojen katos on liian keskeisella paikalla ja historiallinen valaisin on
jouduttu poistamaan. Paljon tilaa vieva linja-autoliikenne sopisi paremmin osaksi Pirkankadun
likenneymparistod. Herkempi suhde olevaan olisi ollut paikallaan.

Asuinrakentaminen museon tontilla ohjaa kaupunkitilaa kohti Amurin museokorttelia, joka tulee néin hyvin
huomioitua. Rakennusmassoittelu on kuitenkin hieman yliviritettya ja levotonta.
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57 ALGORITMI

Taidemuseon ulkoarkkitehtuuri vaikuttaa arkiselta. Valittu tyylilaji vaatisi panostusta ndkymakuvien tekemiseen,
jotta tekija onnistuisi vakuuttamaan yksinkertaisen aiheen olevan kaunis eika tylsa. Nyt rakennus nayttaa seka
sisélta ettd ulkoa pikemminkin liikenteen terminaalirakennukselta kuin taidemuseolta. Valkoinen keramiikka ei
yhdisty ympéaristdonsa, mutta voisi periaatteessa toimia myods kontrastina punatiilelle.

Taidemuseon pitkinomainen rakennusmassa jatkaa viljamakasiinin julkisivulinjaa, mutta jattdd Amurin
kokonaan taakseen pimentoon. Taidemuseon eteen muodostuu selvarajainen kaupunkiaukio, joka yhdistyy
Pirkankadun ali Pyynikintoriin. Tama on kuitenkin hieman ylimitoitettu ratkaisu.

Nayttelykierto on selke&, mutta yllatykseton. Tilat ovat muunneltavissa ja jakautuvat voimakkaasti ylakerran ja
alakerran tiloihin, jotka jadvat toisistaan erilleen. Kaareutuva saleseina on ripustuksen kannalta hankala ja
sisaperspektiivissa ilmeisesti levytetty piiloon. Kaksikerroksinen monitoimitilan idea nousevine lattioineen ei
vality. Henkilokunnan tilat ovat erillaan tavaraliikenteesté ja huollon tiloista. Selkean rakennuksen sisélla myos
tilajarjestysta olisi pitanyt viela selkiyttaa.

Ehdotettu Pyynikintorin tapahtuma-aukio sy lahes koko torin eikd vapaata muunneltavaa tilaa esim.
toritoiminnalle ja&. Kuoppa on omituinen ratkaisu, sillé istuskeluportaat aukeavat luoteeseen ja saavat aurinkoa
vain myohaan illalla. Jostain syysta kuopassa olevat liiketilat eivat mydskaan yhdisty Pirkankadun
alikulkutunneliin.

Asuinrakennuksen méaara ei ndkymakuvissa vaikuta riittavalta, vaikka pinta-alalaskelmassa on toisin esitetty.
Ratkaisut ovat sinansa toimivat.

58 ROOTS INTO THE FUTURE

Ehdotus on huolella tutkittu ja selkeasti esitetty. Taidemuseon ulkoarkkitehtuuri on hieman rauhatonta.
Sakséattava harjakatto vie tehoa veistokselliselta puujulkisivulta, aiheista olisi tullut valita vain toinen, silla
rakennuksen massoittelukin on runsasta.

Monimuotoinen taidemuseo ulottaa raajojaan moneen suuntaan ja ottaa kiinni vanhasta viljamakasiinistakin,
kuitenkin yhteyden Amurin korttelimuseoon sailyttden. Rakennuksen taakse jaava Amurinpuisto jaa varjoon ja
hyodyntamatta. Lasipinnat pohjakerroksessa avaavat toimintaa ympéaristoonsa, jopa pajatiloissa, mika on
hauska ajatus.

Nayttelytilat ovat toimivat, mutta jakautuvat moneen pienehkddn osaan, mika véahentééa
muuntelumahdollisuuksia. Ylimman kerroksen kattomuodot tekevét tilasta kiinnostavan, mutta esitetty
alakattoratkaisu syo veistoksellisen tilan vaikuttavuutta ja tekee tunnelmasta hieman rauhattoman ja arkisen.

Pyynikintorin alaiseen parkkiin vievat rampit katkaisevat toriaukion ikavasti. Ajatukset paviljongeista ovat
lennokkaita, mutta rakennelmat toimisivat paremmin aukion laidoilla.

Asuinrakennusten U-korttelit vaikuttavat ahtailta ja vaikka pihat aukeavat eteldan jaavét ne varjoon. Paivakodin
leikkipihaa ei ole huomioitu.

60 Muisto

Taidemuseo sijoittuu tontille luontevasti, joskin sisdankaynti pullahtaa raitille. Paésisaankaynnin edessa ei ole
aukiota ja esitetty museoaukio jaa liikennevirroista syrjaan.

Taidemuseon ulkomuoto muistuttaa arkisempaa julkista rakennusta. Mik&én ei viesti kyseessa olevan
taidemuseo.

Yhteys vanhaan viljamakasiiniin on helppo, mutta nayttelytilat uudessa osassa vaikuttavat sokkeloisilta. Nyt
nayttelytilat eivét ole yhdistettavissa yhdeksi kokonaisuudeksi joten muunneltavuus karsii. Kattoikkunoiden
sijoittelu viittaa siihen, etta tilaryhmittely on ajateltu olevan kiinte&sti juuri niin kuin pohjapiirroksessa on esitetty.
Kerrosten vdlille ja&a kaipaamaan jonkinlaista yhteyttd. Pelkat kapeahkot portaat eivat riitd. Tunnelma aulassa on
sisdanpain kaantynyt aukkoikkunoiden vuoksi. Aulaa tulisi avata enemman ympéaristdénsa.
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Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autot eivat joudu peruuttamaan, mika ajoneuvoliikenteen
kannalta on perusteltua, mutta johtaa siihen, ettad jalankulkijat joutuvat ylitdmaan ajovaylia ja tilaa liikenteelle
uhrataan kokonaisuudessa enemman.

Taydennysrakentamista on esitetty hyvin vahan. Perusteluita vain kaksikerroksiselle asuinrakennukselle
Pirkankadulle kaivattaisiin. Kaupunkikuva kestaa kadun varressa korkeampaakin rakentamista. Pienesta
tehokkuudesta huolimatta asunnoille ei ole esitetty lainkaan pihaa.

61 PLEIN AIR

Taidemuseo ei ole taysin l6ytanyt paikkaansa tontilla. Kevyen lilkkenteen yhteyksien ja ulkotilojen tutkimista ei
ole tehty. Taidemuseon eteen olisi, abstraktia nurmikenttaa paremmin, sopinut aukio. Esitetyt liikennejarjestelyt
kuten Puutarhakadun johtaminen Pirkankadulle ovat virheellisida. Amurin korttelimuseoon on yhteys vain arkadin
kautta, mika ei ole mahdollista. Arkadi hahmottuu osaksi taidemuseota ja kevyen liikenteen reittien tulee sijaita
kattamattomissa ulkotiloissa. Jos néin radikaaleja aiheita esitetdan, tulisi tutkia, mita oikeasti tunnelin paassa
nakyy: elementtitalon paaty ei ole kovin juhlava paate arkadille.

Taidemuseon ulkoarkkitehtuuri vaikuttaa paikkaansa vieraalta ja omituiselta, kaaret ja kupoli tuntuvat viittaavan
itAmaiseen arkkitehtuuriin. Tosin kdmpelyydessé on jotain kiehtovaakin. Rakennus avautuu ymparistéonsa
lasiseinien kautta.

Vaikka kaikkiin piirustuksiin on jostain syysta esitetty mitoitus, ovat rakennepaksuudet pahasti pielessa. Myos
taidemuseossa paljon tilaa vievét talotekniikan reitit on jatetty huomioimatta. Sisanakymat ovat ehdotuksen
parasta antia. Niista valittyy hyvé tunnelma, sekavia tasopiirroksia paremmin. Toinen kerros toimisi paremmin
ymparikierrettavana. Vaikuttaa silta, ettei konseptista ole saatu viela kaikkea irti.

Pyynikintorin jarjestelyt eivat ole perusteltuja, mm. puisto on sijoitettu meluisimpaan kohtaan Pirkankadun
varrelle. Rampit paikoitustasolle on alimitoitettu ja sydvét turhaan toritilaa.
Taydennysrakentaminen on esitetty varsin viitteellisesti.

62 PLASSISSA

Taidemuseo on puristettu pohjapinta-alaltaan pieneksi ja se vetaytyy aivan tontin pohjoislaitaan, mutta ei jaa
huomaamatta korkeutensa vuoksi. Sijainnin vuoksi pohjakerros ei juuri aktivoi ympardivaa kaupunkitilaa.

Tornin muotoilu on kdmpel6a ja ulostydntyva rakennuksen osa héiritsee. Julkisivun viittaukset kirkkoon on
kaukaa haettu, vaikka tiilipaanu sinanséa voi olla toimiva materiaalivalinta.

Konsepti, jossa tilat jakautuvat tornin eri tasoille tekee nayttelykierrosta vaivalloisen kulkea, joskin portaista
aukeaa kiinnostavia nakymia korkeisiin nayttelytiloihin. Ylimmalla tasolla mahdollisuus ylavaloon on
hyodynnetty. Nayttelytiloista on tullut rikkonaiset ja niita ei voi muunnella. Palopoistuminen tarvitsee myos toisen
osastoidun reitin, joka soisi jo muutenkin vahaista hyotypinta-alaa kerroksissa. Aulan nakymassa vahva
materiaalin tuntu alkaa lakahdytta&, kun myds ulkokuori oli ladattu tayteen aiheita. Arkkitehtuuri kaipaisi
rauhoittamista, jotta taide paasisi paremmin esille.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenne ei toimi esitetylla tavalla.
Ahtaan oloisen asuntorakentamisen runkosyvyydet eivat ole realistisia. Esitetty umpikortteli on varjoinen ja
muutenkaan asuinrakennusten pihat eivat toimi.

63 NILA

Taidemuseo sijoittuu ymparistdonsa suhteellisen luontevasti, vaikka raskas rakennusmassa olisi hydtynyt
ympardivien linjojen paremmasta huomioimisesta. Ne olisivat voineet auttaa levottoman muodon
rauhoittamisessa ja ryhdistamisessa.

Taidemuseo avautuu ymparistéonsa hyvin ja eteen muodostuu toimiva aukio. Huoltoliikenne ei toimi vaan
kaantymiselle tulisi varata riittavasti tilaa. Perforoidun julkisivumateriaalin avulla taidemuseo on saatu pidettya
riittdvan abstraktina, eivatka toimistotilat ikkuna-aukotuksineen tee julkisivusta arkista.

Nayttelytilat ovat selkeét, ehké kaaviomaisetkin, mutta ne ovat muunneltavissa. Sisétilojen tunnelma on
kliininen.
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Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen pysékeille kuljetaan liikennealueen poikki.
Asuinrakentaminen antaa ahtaan vaikutelman ja pieni viiste Pirkankadun varressa epavarmalta.

65 AVANT-GARDEN

Taidemuseon rakennukset muodostavat muurin joka sulkee Amurin museokorttelin kokonaan taakseen
avoimesta julkisesta tilasta. Ulkotilojen ilme on kivinen ja ankea. Olemassa oleva arvopuusto on jatetty
huomioimatta.

Sisédankaynti kellariin ei houkuttele. Aulatilojen sijainti maan alla ei aktivoi ymparistddéan. Maanpéaalliset
betonilamellein verhotut rakennusmassat saavat taidemuseon nayttdmaan ennemminkin vanhalta
teollisuusarkkitehtuurilta. Ulkoperspektiivin tunnelma on hieman lohduton. Valitun tyylilajin puitteissa tulisi tekijan
jatkossa kiinnittda huomiota esitystekniikkaan. Mita rujompi arkkitehtoninen ote on, sen herkemmilla
piirustuksilla se tulee esittda jos halutaan vakuuttaa rujouden kauneudesta.

Sisanakyma aulasta on rauhaton, kun palkkeja ja pilareita sojottaa siella taélla. Paksun rakennusmassan
hyvana puolena on muunneltavuuden helpottuminen syvassa rungossa.

Vahva diagonaali yhdistaa konservatorion osaksi Pyynikintorin sommitelmaa, mutta herkempi sommittelu torin
historiaa hyddyntaen olisi ollut paikallaan. Linja-autoliikenne ei toimi vaan ajoneuvot joutuvat peruuttamaan
tielle. Ramppi paikoitustasolle on alimitoitettu ja vaarésséa paikassa.

Asuinrakennusten taitteiset massat nayttavat asemapiirroksessa epavarmoilta, ndkyméakuvassa sekavuus ei
hairitse yhta paljon. Osa rakentamisesta on yllattavan matalaa kerrosalatavoitteisiin nahden.

66 Viuhti

Taidemuseon veistoksellinen rakennusmassa on rauhaton. Poistumisporras paasisaankaynnin edessa vaikuttaa
virheelta. Julkisivut on esitetty viitteellisesti. Huoltoliikenne on alimitoitettu.

Taidemuseo ei mahdu tontilleen vaan laajenee hallitsemattomasti ymparistoonsa. Taidemuseo ei hyédynna
ympardivia ulkotiloja, jotka saisivat sen liittymaan paremmin ymparistoonsa. Yhteys Amurin museokortteliin
katkeaa. Rakennus vaikuttaa huomattavasti kokoaan suuremmalta mahtipontisen arkkitehtuurinsa vuoksi.
Erikoinen kattomuoto auttaa tuomaan muuten hyvin yksinkertaiseen nayttelytilaan identiteettia ja mahdollistaa
taiteelle soveltuvan pohjoisvalon. Nelionmuotoista tilaa on helppo muunnella véliseinin. Siséperspektiivin
tunnelma on turhan yleispéateva.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia mutta toimivia. Taydennysrakentaminen on haparoivaa ja esitetty
viitteellisesti.

69 Kehys (2)

Taidemuseon sijainti on epaonnistunut. Ympariston linjat olisi tullut huomioida paremmin: tama olisi ollut
mahdollista valitun konseptin puitteissa. Taidemuseon mahtipontinen lippa varjostaa kuoppaan sijoitettua
taideaukiota ja sulkee kaupunkitilaa Amurin museokorttelin suuntaan.

Lippa sindllaén on vaikuttava, mutta ei vakuuta katseiden ja varsinkaan liikenteen ohjaamisesta vanhalle
viljamakasiinille, kun lipan takana aukeaa kuoppa. Siséankaynti museoon katutasosta on ahdas ja kuopan
kautta taas vaivalloinen.

Tilojen sijoitus veistokselliseen muotoon vaikuttaa vékinaiselta. Pohjapiirros on vaivalloinen ja taidemuseo
tarvitsee kolme erillista hissia. Mediatilan kautta on lapikulku nayttelytiloihin, mik& on virhe. Nayttelytilat ovat
ahtaan oloiset eivatka kovin kiinnostavat. Portaita ei ole hyddynnetty arkkitehtonisena aiheena. Palopoistuminen
ja talotekniikan reitit ovat unohtuneet kokonaan.

Vaikka fasetoidut tasot ovat kiinnostavia ja toimisivat muualla hyvin, Pyynikintorin jarjestelyt ovat liioittelevia
eivatkd hyddynna historiallista kontekstia. Alueen tayttdminen rakenteilla ei mahdollista tapahtumia ja
toritoimintaa. Bussiliikenne olisi tullut ratkaista kompaktimmin.

Kaksikymmenté kerrosta korkea rakennus on raju varsinkin kun sen parina esitetdan vain kaksikerroksista
rakentamista, joka ei istu keskustaymparistoon. Museon tontilla asuinrakentaminen tuntuu yrittdvan muodostaa
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suppiloa museorakennuksen kanssa. Omituinen vinksautus taitaa johtua Pyynikintorin koordinaatistosta, mutta
hahmottunee ainoastaan asemapiirrostasolla.

70 ANOTHER BRICK IN THE WALL

Taidemuseo sijoittuu likimain oikealle kohdalle, mutta se ei ole viela taysin l6ytanyt ideaalia paikkaansa.
Taidemuseo avautuu toimivasti viljamakasiinin suuntaan aukiota aktivoiden.

Vapaan muodon hallitseminen on vaikeaa ja lopputulos ehdotuksessa on hieman raskas. Tiilipitsi
julkisivumateriaalina on eleena kaunis ja sitoo uudisrakennusta vanhaan viljamakasiiniin. Ehdotuksessa on
huomioitu, ettei julkisivu ei sovi nayttelytilaan vaan nayttelytoimintojen tilat on rauhoitettu umpiseinalla.
Hallimainen nayttelytila on helposti muunneltavissa, joskin tila on yllatykseton ja arkinen. Huollon tilat olisi
kannattanut kokonaan painaa kellariin eika jakaa nayttelytoimintaa hairitsemaén myos nayttelykerrokseen.
Rakennuksessa tulisi olla kaksi palopoistumistieté. Perspektiivikuvat ovat valjuja, mik& on osin esitystekninen
ongelma kontrastin puuttuessa kuvista.

Pyynikintorin jAsennys nayttaa linja-autoliikennettd lukuun ottamatta sekavalta ja heikenta&a aukion historiallista
luonnetta.
Taydennysrakentaminen on hajamaista ja kaupunkiymparistdon liian lahiomaista.

72 NUORPUU

Taidemuseon sijainti ei ole onnistunut. Yhteys Amurin museokortteliin katkeaa taysin. Uudisosa sijaitsee liian
lahella vanhaa viljamakasiinia sita peittdéen. Rakennusmassat on siroteltu tasarakeisesti, eika uutta
kaupunkitilaa synny.

Taidemuseo on sisdanpain kaantynyt eika kommunikoi ulkotilojen kanssa. Sisaankaynnin osoittaminen kulmaa
"raottamalla” on tuttu tehokeino jo postmodernismin ensimmaisista merkkiteoksista. Kuparinen reikajulkisivu on
paljon nahty ratkaisu, mutta auttaa tekemaan eri tavoin aukotetusta julkisivusta yhtenaisen.

Rakennuksen tilallinen idea on eri kerrosten kiertyminen porras- ja hissipaketin ymparilla, mika on paikoin
johtanut paketin korostumiseen muuten tyhjasséa nayttelytilassa. Sisanakymassa ajatus tuntuu toimivan, vaikka
tunnelma muuten on kylma ja kliininen. Selkeat tilat helpottavat muunneltavuutta. Kellarin mediatilaa kiertavat
nayttelytilat ovat kaytavamaiset. Rakennuksessa tulee olla kaksi erillista palopoistumistieta.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaiset. Linja-autojen pysakeille on kaynti vain liikennealue ylittaen.
Asuinrakentaminen on loksahtanut oikeille paikoilleen mutta rakennusmassat ovat liilan korkeita. Heinatorin
umpikortteli jaa ahtaaksi ja piha ei saa riittavasti valoa.

73 Engelin siipi

Taidemuseo sijaitsee luontevasti, mutta diagonaalisesti kahtia jaettu nelid ei saa perusteluja ymparistostaan
eika ratkaisulla ole saatu kaupunkitilaan tuotua lisaarvoa.

Vinon ja suoran kolmion suhde on kdmpel6. Kun peruslahttkohta on nain veistoksellinen, tulisi koko rakennus
kasitella samalla logiikalla. Portaat eivat sovi istuskeluun kovin hyvin epaedullisen ilmansuunnan vuoksi.
Ulkoperspektiivikuvan tunnelma on torjuva. Naista aineksista olisi voinut kehitella rennon ja ymparistéaan
eheyttavan ehdotuksenkin.

Tilojen jakaantuminen kahteen rakennusmassaan on ongelmallista. Esimerkiksi museokauppa jaa huoltotilojen
puolelle ja sinne on ilmeisesti vain ulkoyhteys aulasta. Liittyminen vanhaan viljamakasiiniin on tasoerojen vuoksi
hankala. Ehdotus on jaanyt tilakaavion tasolle ja mitoitus ontuu. Sisaperspektiivin tunnelma on uhkaava, jopa
pelottava. Ajatus residenssista on hauska.

Pyynikintori on esitetty hyvin luonnosmaisesti.
Vaakahuone on purettu, mik& on virhe. Asuinrakentaminen on muuten realistista liian suurta runkosyvyytta
huomioimatta.
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76 nayttelykuvia

Taidemuseo tuo mieleen perinteisen pohjoismaisen arkkitehtuurin. Vanhahtava tyylilaji voisi hyvinkin toimia,
koska tekija on halunnut luoda keveé&é paviljonkia puistoon. Taidemuseon tilallisuus on rikasta kokonaisuuden
pysyessa selkeana. Nakymakuvia on esitetty useita mutta materiaalintuntu jaa niista puuttumaan eivatka ne
siten ole ty6lle eduksi. Julkisivukuvatkin toimisivat paremmin viivakuvina. Valittu tyylilaji olisi tullut vieda lapi
koko esityksen grafiikkaa myoten.

Taidemuseo tukkii yhteydet Amurin museokorttelille ja tydntyy liian lahelle vanhaa viljamakasiinia. Rakennusten
valiin jaava pikkuruinen museopiha ei ole uskottava kaytdssaan.

Padosa tiloista sijaitsee maan alla, jolloin yhteys vanhaan osaan on valitén. Nayttelytilat ovat selkeat ja
muunneltavissa. Sisdnakyma aulasta ei viesti museotoimintaa vaan kyseessa voisi olla miké tahansa julkinen
rakennus.

Pyynikintorin ratkaisut ovat toimivia, mutta tavanomaisia. Taydennysrakentamista on esitetty vain vahan.

77 murmuration

Taidemuseon arkkitehtuurin konsepti on ehdotuksessa kivet, joiden valiin muodostuu reitteja. Kappaleiden
muotoilu on jaykkaa ja niiden valiin jaavat reitit eivat jostain syysta rajaudu massoihin vaan kulkutiet on esitetty
hyvin arkisesti. Toisaalla on viistettd, toisaalla ympyrénkaarta. Piirustusohjelman kasittelemattn grafiikka
korostaa kdmpelyytta, joka nakyy ehdotuksessa esimerkiksi ovien raskaina ja arkisina detaljeina. Téllaisessa
konseptissa liittymiset mm. maahan ovat oleellisia ja ehdotuksessa esitetty luonnonkivinen sokkeli nayttaa
turhan raskaalta jolloin se vie voimaa veistoksellisilta rakennusmassoilta. Samoin pieni kaulus tai jalusta
massoilla ei ole eduksi, vaan kaltevan katon tulisi lahte& suoraan maantasosta niin, etta liittym& on selkea.
Rakennus jakaantuu maantasossa erilliseen kimpaleisiin, joiden valistd on yhteys Amurin museokortteliin
huomioitu.

Jakaantuminen useaan massaan ei ole tehokasta, jos aulapalvelut tarvitaan erikseen monitoimitilalle.
Nayttelytilat on turhaan jaettu osiin esim. pitkalla portaalla, joka ei seuraa maantason seindlinjoja. Hallimaisempi
ratkaisu mahdollistaisi paremman muunneltavuuden. Siséperspektiivia katsoo heti pohtien, kuinka konseptista
olisi saanut toimivan. Sinansé selkeat umpinaiset seinat ja kattovalo on hyva lahtékohta kehitettavaksi. Rouheat
materiaalit tukevat rakennuksen reipasta kayttéa. Toimistotilat on ratkaistu vanhanaikaisesti pienilla
koppikonttoreilla.

Pyynikintorin voimakas muotoilu ottaa ympyrateemansa eteldaosan kaariaiheesta, mutta kokonaisuus on
epamaarainen ja maisematila katoaa uusien puiden myo6ta. Linja-autoille tulisi jarjestaa kaynti ilman
likennealueen ylittamista.

Lisdrakentaminen on sekavaa: toisaalta ehdotetaan matalaa kolmikerroksista rakentamista, toisaalta
Pirkankadulla asuinrakennuksen muotoilu on levotonta eika eheytad ymparistéaan.

79 Vitriini

Taidemuseon jakaminen kahteen osaan osoittaa selvasti sisddnkaynnin paikan ja aulasta avautuu kaunis
puistondkyma. Nakymakuvassa sisdankaynti vaikuttaa kuitenkin vaivalloiselta portaineen ja ramppeineen.
Yhteys veistospuistoon kapeaa kaytavaa pitkin on myds hankalasti ratkaistu. Vaalea kivi julkisivumateriaalina
tuntuu paikalle vieraalta. Julkisivut ovat jaykét.

Levoton rakennus katkaisee yhteydet Amurin museokorttelille ja laajenee myts Puutarhakadun paatteeksi
tavalla, joka ei vaikuta tarkoitukselliselta.

Vaihtuvia nayttelyita jakautuvat kerroksiin hallitsemattoman oloisesti ja kellarin tilat vaikuttavat jakojadnnokselta.
Sisaperspektiivikuvan tunnelma ei vakuuta tilan kiinnostavuudesta. Toimistotilat on ratkaistu kaaviomaisesti
koppikonttorein.

Pyynikintorin jarjestelyt on esitetty hyvin viitteellisesti. Katos on ylimitoitettu. Katuyhteys torin poikki on vakava
virhe.

Taydennysrakentaminen on vakinaista ja rakennusmassoja on vaannelty hallitsemattomasti, jotta ne on saatu
mahtumaan tonteilleen. Pirkankadun varren porrastus on turha aihe. Keskusta-alueella rakennukset voivat
sijaita ryhdikkaasti katulinjassa ilman sisdanvetoja.
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84 SFUMATO

Taidemuseon hahmo on selked ja rauhallinen. Ulkotilojen muotoilu on taas hieman liiankin ekspressiivista.
Ulkonakyma ei tee oikeutta suunnitelmalle.

Selkeasti artikuloitu sisdénkaynti on helppo I6ytdd. Museoiden valinen aukio on jadnyt syrjaan ja kasittelematta.
Lisarakennuksen sijainti tontilla on suurin piirtein toimiva. Rakennus tyontyy hiukan liikaa itdén ja ahdistaa
vanhaa viljamakasiinia.

Sisétilat ovat arkiset ja esimerkiksi portaasta ei ole otettu kaikkea potentiaalia irti. Atriumin ympari tapahtuva
nayttelykierto on selkea. Vaihtuvien nayttelyiden tilat jakaantuvat kahteen kerrokseen: maan alle ja toiseen
kerrokseen. Tilat ovat paikoitellen hankalan muotoisia ja hukkatilaa on paljon. Esimerkiksi monitoimitila ei toimi
pitkAnomaisena suikaleena. Siséndkymakuvan tunnelma on kliininen ja rauhattomat puurimoitukset nayttaytyvat
paéalle liimattuna aiheena.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen olisi voinut ratkaista tehokkaamminkin. Uusi
ajoneuvoliikenteen yhteys torin halki on virhe.

Taydennysrakentaminen ei vakuuta: mittakaavattomat rakennusmassat ovat ylikorkeita ja u-kirjaimen
muotoinen kortteli ahdas.

85 LATERES

Taidemuseon rakennusmassa on selked, mutta se karsii suuresta koostaan. Pilasterit julkisivussa tuo mieleen
vanhan tiiliarkkitehtuurin ja ne korostavat taidemuseon korkeutta. Rakennus jakaa ulkotiloja voimakkaasti
kahteen osaan eika ole selvaa, mille puolelle paaulkotila muodostuu.

Lisdrakennus ei mahdu paikalleen vaan se laajenee ulos ymparoivan kaupunkirakenteen linjoista.

Ylavalo on hyddynnetty ja valaistusratkaisuja on tutkittu jopa detaljitasolle asti valaisinten huolto huomioiden.
Ylavalokuilujen ulottaminen alas saakka tekee sisatilasta luolamaisen. Pohjapiirustus on jaényt kaaviomaiseksi
ja sekavaksi. Nayttelytilat jakautuvat pieniin yksikéihin, mikéa ei palvele muunneltavuutta. Sisanakyman tunnelma
on vaatimaton ja materiaalimaailma hieman kummallinen.

Pyynikintorin paviljongit ovat ylimitoitettuja eivatk& huomioi aukion historiallista luonnetta. Bussililkkenteen olisi
voinut ratkaista kompaktimmin.

86 Cultural infrastructure

Taidemuseon kompakti hahmo nayttéaa erehdyttavasti vanhalta teollisuus- tai virastorakennukselta, mika lienee
tekijan tarkoituskin. limeisesti idea on tehdé rouhea taidevarasto. Ei ole perusteltua etta taidemuseo jéljittelee
hahmoltaan vanhaa varastoa. Yhteys Amurin museokortteliin on sen sijaan toimiva.

Taidemuseon melkein suorakulmainen muoto on héiritseva ja saa museon vaikuttamaan ymparistostéaan
irralliselta vaikka sijainti on luonteva.

Ehdotuksen parasta antia on ndkyma nayttelysalista. Nayttelykierto on selkea ja tilat muunneltavissa. Yhteys
vanhaan viljamakasiiniin on kapean kaytavan kautta. Materiaalimaailma on rouhea ulkotilamaisine
mukulakivineen ja puupintoineen. Huollon jarjestelyt on alimitoitettu: ei riitd ettd ajoneuvo mahtuu lastaustilaan
vaan rekan perasta tulee pystya purkamaan taideteokset ja kuljettamaan hissille.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavat ja bussiliikenne olisi tullut ratkaista Pirkankadun varteen. Historiallista
luonnetta ei ole hyddynnetty.
87 Uunipyora

Veistoksellinen taidemuseo on muotona kaunis, joskin moneen kertaan nahty. Ehdotus ei mahdu tontilleen vaan
vaatisi huomattavasti enemman tilaa ympérilleen. Nyt Amurin museokortteli jaa suurikokoisen
uudisrakennuksen taakse.
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Valitut julkisivumateriaalit ovat voimakkaaseen muotoon sopivat, mutta ymparistostaan irralliset. Tassa
tapauksessa kontrastinenkaan materiaalimaailma ei toimi. Huoltoliikenteen vaatimia ovia ei ole julkisivussa
esitetty ja niiden tekninen ratkaiseminen olisikin haaste.

Sisétilat ovat rationaaliset ja paaosin toimivat. Nayttelytilat ovat paikoin varsin korkeat.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavat ja alikulku ylimitoitettu aihe, joka ei vakuuta ndkymakuvassakaan. Linja-
autoliikenne torin lansilaidalla ei ole 10ytanyt paikkaansa. Sen sijaan torin lansireunan terassivythyke on
lupaava.

Lisdrakentaminen taitteineen vaikuttaa asemapiirroksessa levottomalta, mutta kasin piirretyissd nakymékuvissa
sympaattisemmalta. Puutarhakadun paahan esitetty ratkaisu ei oikein mahdu tontilleen.

91 CAMPBELL

Esitys on hyvin luonnosmainen ja vaikeasti tulkittava. Ulkondkyma on lahes surrealistinen historiallisine
miljéineen. Tiiliseina sisélla ja lasiportaat jaavat irrallisiksi ja olisivat kaivanneet avaamista.

Uudisosa on paikkaansa liian suuri ja tyontyy liiaksi itaan.

Nayttelytilat saavat ylavaloa ja ovat tdysin muunneltavat. Pohjapiirroksissa tilat nayttavat sijaitsevan luontevasti
ja avautuvan ymparistéonsa pihatilaa aktivoiden, joskin maantason jarjestelyja ei ulkotiloissa ole esitetty.
Ehdotuksen vahvuudet ovat ammattitaitoisessa ja kokemusta huokuvassa suunnitteluotteessa, heikkoudet ovat
esitystekniikassa, joka ei mahdollista tyon sisaistamista tuomarien arvosteluun kaytettavissa olevan ajan
puitteissa.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavia ja perustuvat historiallisesta kaariaiheesta lahteviin ympyréihin. Autorampit
on sijoitettu torille. Bussiliikenteen ratkaisut eivat hahmotu asemapiirroksesta.

Taydennysrakentaminen on ratkaistu yhdella kaksitoistakerroksisella pyoreélla pistetalolla, joka ei istu
ymparistoonsa ja on ylikorkea.

92 VIIVAT

Taidemuseo sijaitsee luontevassa paikassa ja rakennusmassan viistdminen ohjaa liikennettd myds Amurin
museokorttelia kohti.

Maantason jarjestelyt on esitetty viitteellisesti.

Pohjapiirrokset ovat kaaviomaiset ja toimintojen sijoittelussa on epavarmuutta: esimerkiksi monikayttétila
sijaitsee nayttelysalin peralla kaukana aulasta. Nayttelytilat jakautuvat useaan eri tasoon. Nayttelytilaa olisi tullut
sijoittaa myos vanhaan viljamakasiiniin. Kellarin kahden erillisen oven takana nayttelytila jaa mysteeriksi: kuinka
sinne huoltotilojen keskelle voi l6ytaa. Sisanakyman tunnelma on arkisen toimistotalon aulan tyyppinen.
Nayttelytilojen nakyméakuvassa ei ole esitetty taidetta. Ehdotuksesta valittyy tunne, etta taloa ei ole rakennettu
taiteelle, vaan taidemuseosta on haluttu tehda veistos.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat ylivirittyneita. Linja-autot sijaitsevat oikeassa paikassa, mutta toimisivat paremmin
keula Pirkankadulle pain. Torille on turhaan sijoitettu toiset ajorampit paikoituslaitokseen.
Taydennysrakentaminen on esitetty viitteellisesti, mutta se nayttaytyy nakymakuvien perusteella reippaasti
ylikorkeana.

93 MUUSAMA

Taidemuseo avautuu ymparistdonsa suurin lasiseinin ja siséénkaynti idan puolella aktivoi museoaukiota.
Julkisivun porrastaminen jasenn6i rakennusta liikaakin ja museo nayttdd kokoaan suuremmalta.
Materiaalivalinnat eivat tule ehdotuksessa perustelluiksi.

Taydennysrakentaminen on toteutettu Heinatorilla vain yksikerroksisena, mik& on johtanut asuinrakentamisen
sijoittamiseen myds museon tontilla ja museon ajautumiseen liian lahelle olevia rakennuksia ja tukkimaan
yhteydet Amurin museokortteliin. Taidemuseo sijaitsee lahes kiinni entisessé talonmiehen asunnossa.
Pohjapiirrokset ovat kaaviomaiset ja niista 16ytyy paljon pienia virheitd, Ylin kerros saa hyvin ylavaloa ja on
muunneltavissa. Esitetyt sienipilarit on irrallinen muodikas aihe, joka ei tuo sisétiloihin lisdarvoa. Paljon tilaa
vievat talotekniikan varaukset ovat unohtuneet leikkauksesta.
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Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Paviljongit jakavat maisematilaa liiaksi.

95 LASTU

Taidemuseo on luontevalla paikalla, mutta leviaa laajalle eikéd mahdu tontilleen.

Paasisaankaynti on helppo I6ytdd. Rakennusmassa on matala ja jaa vaatimattomaksi epaluontevasta
muotoilusta huolimatta. llme on arkisemman julkisen rakennuksen. Tiilipitsi ei yhdisty olevaan rakennuskantaan,
mutta auttaa tekemaan rakennuksesta yksiaineisemman. Tiilipitsista ei ole otettu kaikkea irti vaan taideaukion
suunta on jostain syysta peitetty aputiloin eikd rakennus aktivoi ulkotilaa.

Pohja on kaaviomainen ja siiné on virheitd. Porras on aivan liian lahelld sisdankayntia. Pitkia kaytavia on useita,
kun yhteyksia ei muuten ole saatu toimimaan. Sek& huolto ettd nayttelytilat jakaantuvat eri kerroksiin vaikka
pohjapinta-ala on hyvin laaja. Toimistotilat on kopitettu umpeen. Palopoistuminen ei toimi. Sisanakymassa
aaltoileva alakatto vaikuttaa péaalle limatulta aiheelta.

Pyynikintorin linja-autoliikenne olisi ratkennut kompaktimminkin. Katokset katkaisevat maisematilaa samoin kuin
uudet puut, joiden sijainti ei ole harkittu. Ajo parkkihalliin on torilta. Avonaiset rampit eivat tee hyvaa
kaupunkikuvalle.

Taydennysrakentamista on ehdotettu myos kilpailualueen ulkopuolelle. Ajatus pienimittakaavaisesta
townhouse-typologiasta on sympaattinen, mutta ei tdssa eheyta kaupunkikuvaa ja olisi toteutuksen kannalta
hyvin haasteellista. Pirkankadun varren sadksattava rakennusmassa on levoton.

96 BOXESES

Taidemuseo on asetettu vanhan viljamakasiinin koordinaatistoon, mika periaatteena tuntuu perustellulta, mutta
kuvissa uusi osa ei nayta istuvan ymparistdonsa ja se nayttaytyy massiiviselta ja irralliselta.

Tiilipitsi on helppo tapa saada yksinkertaiseen rakennusmassaan mittakaavaa ja runollisuutta, mutta kuvat eivat
vakuuta, ettd tdssa on onnistuttu. Valitun tyylilajin puitteissa hienos&été on olennaista. Ero minimalistisen
valiomuotoisen massan ja ymparistéstaan erillisen brutaalin laatikon valilla on hiuksenhieno, eiké tekija ole
virittdnyt ehdotustaan riittavan pitkalle, jotta se onnistuisi vakuuttamaan. Sisaankaynti on idan puolelta, mutta
vaikuttaa etta rakennusten véliin jaavaa pihaa ei ole jasennetty riittavasti. Yksinkertainen rakennus kapertyy
sisdanpain. Ulkoperspektiivissa ei ole esitetty ollenkaan ympéaristdd, mika on virhe eikd mahdollista suhteen
ympéaristdon arviointia. Valinta kertonee kuitenkin tekijan asenteesta ymparoivaan rakennuskantaan.
Pohjapiirrokset ovat kaaviomaiset ja tylsatkin. Nayttelytila on selkeé ja siten helposti muunneltavissa. Kellarin
tila on kaytavamainen. Sisaperspektiivin tunnelma on ankea.

Pyynikintorin toiminnot on esitetty luonnosmaisesti, mutta nayttaa etté torimyynnille ei jaa riittavasti tilaa.
Taydennysrakentaminen on esitetty kaaviomaisesti. Kerrosalatavoite ei tayty vaikka rakennusmassat nayttavat
jO nyt ymparistossaan ylikorkeilta.

100 Arti et Urbanis!

Taidemuseon rakennuksen hahmo on sekava ja punatiili korostaa raskasta olemusta. Pihan jarjestelyt ovat
luonnosmaiset. Vanha talonmiehen asunto jaa takapihalle.

Yksikerroksinen osa laajennusta katkaisee yhteydet Amurin museokortteliin, vaikka yhteyksid on yritetty
korostaa reittien sinansa toimivilla suuntauksilla.

Nayttelytilat pirstoutuvat useaan erilliseen osaan. Yhteys vanhaan on vélitdn, mutta heikentaé viljamakasiinin
historiallista arvoa. Sisdndkymaén tunnelma on liilan geneerinen eli kuvat voisivat olla muustakin rakennuksesta
kuin taidemuseosta.

Pyynikintorin ratkaisut ovat massiivisia ja linja-autoliikenteen voisi ratkaista kompaktimmin. Pengerrys maan alle
ei ole toimiva ratkaisu.
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Taydennysrakentaminen on ratkaistu kohtuullisesti, joskin L-kirjaimen muotoiset asuinrakennukset ovat
Pirkankadun varressa lahiomaiset. Asuinrakentamisen integroiminen taidemuseoon on epaonnistunut ja
molemmat karsivat. Kahdeksankerroksinen asuintalo vaikuttaa massiiviselta eika silla ole lainkaan pihaan.
Asunnot avautuvat vain yhteen suuntaa. Sivukaytavaan perustuva ratkaisu tekee asunnoista pimeita.

105 LOHKOS

Ehdotus lahtee vahvasta formalistisesta konseptista, joka ei kuitenkaan saa tukea ympaéristostééan ja jaa
levottomaksi. Taidemuseon rikottu sommitelma levida laajalle ja tilat sen sisalla pirstaloituvat. Jos ottaa néin
ehdottoman konseptin, tulee se vieda lapi myds pohjapiirroksessa niin, ettéa kussakin rakennusmassassa on
jokin tietty toiminta, eika jakaa samaa toimintoa useampaan kimpaleeseen sattumanvaraisesti. Nyt osa
rakennusmassoista on jaanyt osittain tyhjiksi ja lopputulos vaikuttaa keinotekoiselta.

Julkisivumateriaalina merialumiini ei tunnu perustellulta ja sitd on nahty lilan paljon museorakennuksissa.
Pieniin osiin jaetut nayttelytilat eivat ole helposti muunneltavissa. Kellarissa lohkareajatus on hylatty. Kaltevat
seinat muuttuvat leikkauksessa yhtékkia suoriksi. Yhteys vanhaan osaan on kaytavamainen. Sisdnakyma on
anonyymi ja valaistusolosuhteet vaikuttavat epamiellyttaviltéa suoran valon vuoksi.

Pyynikintorin jarjestelyt on jatetty entiselleen lukuun ottamatta linja-autoliikennetta, jonka olisi voinut jarjestaa
tiiviimmin, jolloin torikaytdlle olisi jaanyt enemman tilaa.
Taydennysrakentaminen on tavanomaista ja lahiomaista.

106 HELMINAUHA

Kiinnostava konsepti taidemuseolle, missa pienimittakaavaisilla paviljongeilla on reunustettu vanhasta
kaupunkirakenteesta muistuttava kortteli. Harmillista, etté tyd on jaanyt suurpiirteiseksi ja kaaviomaiseksi. Valittu
lAhestymistapa olisi vaatinut, etta tyd tydstetdan taysin puhdaslinjaiseksi.

Taidemuseon tontin puusto on parturoitu pois arvopuita myéten. Herkempi suhde paikkaan olisi ollut paikallaan.
Sisdankayntia on vaikea l6ytaa. Ulkotilojen jasenndinnilla olisi sijainnin voinut ilmaista hienovaraisesti. Paljon
potentiaalia sisaltava sisédpiha on jatetty hyddyntamatta. Lasilankku tekee massoista eteeriset, mutta toisaalta
ymparistostaéan irralliset.

Pohjassa on toiminnallisia puutteita ja konsepti olisi sallinut kappaleiden joustavan muokkaamisen toiminnan
ehdoilla, esimerkiksi sisaankaynnin jarjestelyt ovat alimitoitetut. Maan alla sijaitsevat nayttelytilat ovat selkeét ja
muunneltavissa. Muutaman ylavalon riittavyys tekemaan tilasta kiinnostava epailyttaa.

Pyynikintorin kasittely on rankahkoa eika historiallisia aiheita kuten etelapaadyn kaari ole huomioitu. Torin
kehystaminen matalalla paviljonkimaisella rakentamisella on kutkuttava ajatus ja Pirkankadun varren
rakennusmassakin mahdollinen ja historiallisissa suunnitelmissa jo esitetty ajatus.

109 KOLMIO

Taidemuseon vahvan geometrinen kolmiomainen suunta ei saa tukea ymparistostaan: tdssa suunnassa ei
tontin 1&pi ole mitdan erityisia yhteystarpeita. Rakennusta 90 astetta kaantamalla olisi yhteyttd Amurin
museokorttelille voitu helposti korostaa. Sijainti on suhteellisen toimiva, mutta kulkutiet alimitoitettuja.
Taidemuseon ulkomuoto on pirstaloitunut ja se vaikuttaa kokoaan huomattavasti suuremmalta. Yli puolet
julkisivun aiheista olisi saanut jattaa pois, jotta hahmo olisi vaivattomamman oloinen. Punatiili alleviivaa raskasta
tunnelmaa.

Pohjapiirros on sekava ja nayttelytilat jakautuvat moneen eri kerrokseen ja ovat huonosti muunneltavissa.
Rauhallista seinapintaa saisi olla enemman. Aineettoman oloisissa valkoisissa sisatiloissa tunnelma on kuin
suprematistisen arkkitektonin sisélld, kun taiteelle olisi tullut varata paarooli.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavia ja vaikeasti tulkittavia. Henkildajoneuvoliikenteen ajoyhteyksia ei voi
kokonaan poistaa. Metsdmainen puisto sijaitsee torin vaarassa paassa. Linja-autoliikenteen terminaali ei ole
toimiva ja liikenne sinne katkaisee torin pahasti.

Taydennysrakentaminen on epdmaaraista ja luonnosmaisesta esityksesté ei kay ilmi, mita esimerkiksi
Pirkankadun varren rakennuksen maantasossa tapahtuu, kun rakennus levenee pihatilat syoden.
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111 Cor

Taidemuseo sijoittuu luontevasti paikkaansa, mutta rakennus levittaytyy hyvin laajalle.

Julkisivun artikuloiminen jaykalla pystyikkunarasterilla saa rakennuksen nayttamaan kolmikerroksiselta, miké
vain korostaa kaksikerroksisen rakennuksen mittakaavattomuutta. Lohkopintainen luonnonkivi tekee
rakennuksesta jugendhenkisen tai linnamaisen. Bunkkerimaisuus ei ole eduksi uutta yleis6a houkutellessa vaan
taidemuseon tulisi olla kutsuvampi. Seka ulko- etta sisatilat ovat jaadneet kaaviomaisiksi.

Nayttelytilat jakautuvat useaan osaan hallitsemattoman oloisesti. Monitoimitila on vaikeasti saavutettavissa
toimistotilojen keskella.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen voisi toteuttaa tehokkaamminkin ja jalankulkijalle
turvallisemmin ilman ajotien ylityksia.

Taydennysrakentaminen on haparoivaa: Pirkankadulla vain kolmekerroksiselle rakentamiselle ei ole perusteluja
varsinkaan, kun kerrosalatavoitetta ei ole saavutettu.

112 NOQDI

Taidemuseo sijoittuu luontevaan paikkaan, mutta se levida hyvin laajalle, vaikka kyseessa ei edes ole atrium-
ratkaisu.

Konsepti yleisdlle avoimesta kattopinnasta on leikkis&, mutta toimisi ehka paremmin matalammassa
rakennuksessa. Rakennusmassan lohkominen yhdekséan osaan, joissa kaikissa on eri kattokulma,
mahdollistaa kulun lohkosta toiselle vain yhdessa pisteessa. Rakennus aukeaa vain idan suuntaan ja
Pirkankadun suunta jaa vaille huomiota. Ulkotilat on esitetty hyvin viitteellisesti. VValkoinen betoni ei kerro
tarpeeksi julkisivumateriaalina, ja tulisi méaaritella onko betoni paikalla valettua vai elementti, minkalainen
muottipinta siin& on, miten saumat sijoittuvat, onko se pintakasitelty jotenkin. Vaikuttaa, ettei ehdotuksen
arkkitehtuuriin ole paneuduttu riittdvasti ja se jaa konseptin tasolle.

Rakenneperiaate vaikuttaa omituiselta. Konsepti lohkomisesta pitéisi olla nakyvissa myds sisatiloissa ja
kantavassa rakenteessa. Nayttelytila on hallimainen ja siten helposti muunneltavissa. Kattoikkunat taitavat olla
sattumanvaraisiin ilmansuuntiin, vaikka ylavalo toimisi parhaiten pohjoisesta. Kattopinnan porrastus voisi olla
lAsnd myos sisétiloissa. Paaporras on vaatimaton. Tunnelma sisaperspektiivikuvassa on liian yleispateva,
kuvista ei vality taidemuseon oma identiteetti. Imanvaihdon konehuoneen painaminen maan alle olisi auttanut
rakennusmassan tekemisessa kompaktimmaksi.

Pyynikintorin ajoneuvoliikenteen aluetta tulisi supistaa ja antaa lisda toritoiminnoille. Ajatus kauppahallista on
hauska ja palvelee toritoimintaa, joskin Tampereen kauppahalli sijaitsee suhteellisen lahella, jolloin Pyynikintorin
hallille ei liene riittavasti kysyntaa.

Taydennysrakentaminen Pirkankadun varressa on epamaaraisen taitteisuuden vuoksi epavarman nakoista ja
kaipaa ryhtia.

114 Hakka

Taidemuseo levida hyvin laajalle ja ulottuu Saarikujan puolella liian pitkalle. Ulkotilat on esitetty viitteellisesti.
Arkkitehtuurissa on hiukan kémpeléa monumentaalisuutta. Tampereella nain juhlava ote tuntuu paalle liimatulta.
Viitteet vanhaan rakennukseen ovat osoittelevia.

Toiminnoissa on paljon sekavuutta. Lipunmyynti sijaitsee kaukana sisdéntulosta. Huoltoyhteydet ovat vaikeat.
Palopoistumisporras tunkee ulos muuten selkedamuotoisista massoista. Nayttelykierto on yksinkertainen ja
ylavalomahdollisuus hyddynnetty. Perspektiivikuvat eivat vakuuta. Betonipinnat ovat taiteelle varsin vahva
tausta.

Pyynikintori on yllattaen rakennettu raskaasti, vaikka asuinrakentaminen oli saatu onnistumaan. On
arveluttavaa, kestaako tori seka Pirkankadun rakennuksen ettd kauppahallin, vaikka pohjoiseen maantaso
hengittaa.

Taydennysrakentamisen ratkaisut ovat realistisia.
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118 CUMU

Taidemuseo levittéytyy laajalle ja Saarikujan puolella sopiminen kaupunkirakenteeseen antaa ahtaan
vaikutelman. Ylisuuri korkeus keventda rakennuksen mittasuhteita, mutta ei tee suuresta rakennusmassasta
pienempaa.

Ulkonakyma on jaykka eika vakuuta myoskaan metallikasettien sopivuudesta ymparistoonsa. Itaisen
sisdankaynnin tarkoitus ei aukea, koska se johda mihink&an, mutta tavoite aktivoida pihatilaa on oikean
suuntainen.

Aulatila on sumppumainen, mika lienee ollut tarkoituksellista. Nakymakuvissa korkea aula on juhlava, mutta
viestiiké monumentaalinen arkkitehtuuri oikeita asioita ja tekeekd se rakennuksesta helposti lahestyttavan.
Ehdotus olisi kestanyt museokaupan ja kahvilan liittdmisen osaksi aulatiloja. Nyt ne jaavat omiin eridihinsa.
Hissi sijaitsee maan tasossa pitkan kaytavan paassa ja nayttelykerroksissa keskella nayttelytilaa. Nayttelytilojen
nakymékuvat ovat rauhallisia ja miellyttévia. Ympari kierrettdva pohja on selkea.

Pyynikintorin diagonaaliyhteys on perusteltu, mutta puukuja tukkii avaraa maisematilaa. Linja-autoliikenteen olisi
voinut jarjestad tehokkaamminkin.

Taydennysrakentamista on sijoitettu myos osaksi taidemuseota, mika vaikeuttaa toteuttamista ja on tehnyt
rakennuksesta ylikorkean. Asunnot avautuvat ikavasti vain yhteen suuntaan, mika erityisesti pohjoiseen
avautuvissa asunnoissa on ongelmia. Ratkaisu ei liene liikennetilojenkaan suhteen realistinen. Muualla
taydennysrakentaminen jaa hajanaiseksi.

121 Frame

Taidemuseon rakennusmassaa on viistetty, ja se ohjaa toimivasti Amurin museokorttelin suuntaan.
Valitettavasti se samalla tyontyy liiaksi itdan museon tontilla sijaitsevan asuinrakennuksen vuoksi, eika viisteen
suunta sitoudu ymparistoonsa.

Arkkitehtuurin viistetty muoto jaa perustelematta. Materiaalit ovat kylmia ja korostavat rakennuksen kolhoutta.
Ty on jaanyt kaaviomaiseksi myds sisalta ja tilallisuus ei ole kiinnostava, vaikka toiminnat paapiirteissaan
toimivat. Hallimainen jakamaton nayttelytila on helposti muunneltavissa ja yhteys vanhaan on valiton.
Ylavaloajatukset eivat aivan toimi, kun valoa tulee myds suoraan etelasta. Sisanakyman tunnelma ilman
materiaalisuutta on yleisluontoinen. Tilojen arkisuutta lisdisaa leijuvien kerrostasojen vaatimat, esitetyt kantavat
rakenteet.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaiset. Linja-autoliikenteen olisi voinut ratkaista kompaktimminkin.
Taydennysrakentaminen on keinotekoisesti liitetty taidemuseon arkkitehtuuriin kaupunkikuvassa levottomaksi
jaavilla viisteilla.

122 FLOCK

Ajatus puurakenteisesta taidemuseosta on kiinnostava, mutta tavallinen peittomaalattu puupanelointi ei korosta
rakennuksen roolia julkisena rakennuksena vaan viittaa pikemminkin historiallisiin asuinrakennuksiin.
Rakennuksen vaikutelma on raskas mm. paksun raystéén johdosta. Pienella viritykselld, rakennusten
mittasuhteet, materiaali ja detaljointi, ehdotuksesta olisi saanut helposti paremman.

Kokonaisuus on ahtaan oloinen ja maanpaalliset rakennusmassat ténivat toisiaan levottomasti.

Taidemuseon tilat sijoittuvat maan alle. Toimistotilat ovat ikkunattomat, eiké niissé ole muita tilallisia kvaliteetteja
korvaamassa tata. Vanhaa viljamakasiinia on kasitelty rankasti sen suojelustatuksesta valittamatta. Nayttelytilat
ovat tilavarauksen oloisia, mutta suurpiirteisyydessaan helposti muunneltavia. Salien valaistuksen ajatukset
ovat toimivia ja niihin on paneuduttu. Tunnelma sisatilassa on tylsd, mita arkinen rei’itetty kipsilevyalakatto
alleviivaa.

Pyynikintorin ajatukset ovat irrallisia eivatkd hyddynna historian tarjoamia aineksia. Paikoitusramppi on
Heinatorilla vaarassa paikassa. Linja-autoliikenne tulisi siirtédé torin l&nsilaidalta pohjoisosaan ja peruuttaminen
kevyen liikenteen vaylalle on virhe. Terminaalin viereinen kuoppa on omituinen ajatus ja vaikeuttaa
paikoituskannen rakentamista, kun se joudutaan painamaan syvemmalle.
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Historiallinen vaakahuone on purettu, mik& on virhe. Taydennysrakentamista olisi hyvin voinut osoittaa
Puutarhakadun tontillekin. Pirkankadun varrella etelanpuoleiset rakennukset tulevat liian lahelle kadun varressa
olevaa rakennusmassaa.

126 TEAM625429

Taidemuseon konsepti on usein ndhty tavanomainen museokonsepti. Taidemuseo ei ole |16ytanyt tontillaan
oikeaa suuntaa vaan tyontyy liilaksi Sotkakadun puolelle. Sisdpihan vain aavistuksen kiertynyt koordinaatisto
ulkokuoreen verrattuna nayttaa vaivalloiselta. Pihan kasittely on jadnyt esitysgrafiikan tasolle vahvoine
kaariaiheineen ja tarvittavista yhteyksista ei ole valitetty. Huollon yhteys autohissilla ei ole mahdollinen.
Keramiikkajulkisivu on kiinnostava joskin paikalle vieras.

Ehdotuksen ansio on sen rentous. Puinen kattorakenne on kiinnostava. Tekijalla on esteettista silmaa ja plaani
nayttaa ensisilméaykseltéa ratkenneelta, kun tiloja on pakattu selkeiksi vyohykkeiksi. Tiloissa on kuitenkin paljon
heikkouksia. Porrastuvat nayttelytilat eivéat ole esteettomaét ja siten esitetylla tavalla mahdottomat.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat luonnosmaiset eikd puuston suhteen ole ymmarretty historiallista luonnetta vaan
maisematila menetetaan.

Heinatorin raskaaseen rakennusmassaan on integroitu myds bussiterminaali, mika ei liikenteellisesti ole
mahdollista. Paalla olevat L-kirjaimen muotoiset asuinrakennukset ovat lahiomaiset.

129 YHDISTEET

Taidemuseon ulkotilojen jasennykseen ei ole kiinnitetty huomiota. Sisdaankaynti kémpeldon peililasiseen
sisdankayntipaviljonkiin tapahtuu nurmikentén kautta. Ko. ratkaisulla eli koko taidemuseon hautaamisesta maan
alle ei ole saavutettu hyotyja.

Amurin suuntaa on korostettu voimakkaasti, osoittelevastikin.

Siséatilat ovat kaavion tasolla ja tasoerot ovat ratkaisematta. Tunnelma sisdndkymassa on kliininen. Huoltoa ei
ole ratkaistu, esimerkiksi sitéd miten rekka kaantyy kadulla, jotta taideteokset saadaan hissiin. Palopoistuminen
ei toimi. Yhteydet ja nayttelytilat ovat kaytavamaisia.

Pyynikintorin raskas pohjoiseen laskeva kansi on ankea. Puiden sijoittelu ei tue torin historiallista henkea.
Linja-autoterminaali Heinatorille ei toimi ja kdéntyva lilkkenne sinne pysayttaisi Pirkankadun liikenteen kokonaan.
Puutarhakadun paassa oleva pistetalo jaa yksin eika tuo positiivista lisda kaupunkikuvaan.

131 KALEIDOSKOPE

Neljankymmenenviiden asteen kulma ei viittaa ympariston linjoihin ja tekee taidemuseon arkkitehtuurista
jaykkaa. Teema on viety orjallisesti jopa tyopdytien muotoiluun. Ulkoperspektiivissa taidemuseon jaykka
muotoilu ei hahmotu onneksi yhta hairitsevéasti. Puu materiaalina on kiinnostava, mutta kuvissa se nayttaa
[&hinna terrakotalta.

Taidemuseo muodostaa muurin pohjoiseen ja kaynti Amurin museokortteliin on vain kapean yhdyskéaytavan ali
kulkevan porttikongin kautta.

Nayttelytilat jakautuvat voimakkaasti kellarin ja toisen kerroksen tiloihin. Nayttelytilojen tilallisesta tai
valaistuksellisesta luonteesta ei saa esitetyn aineiston perusteella kuvaa, mutta ne jakautuvat pieniin yksikéihin,
miké& vaikeuttaa muunneltavuutta. Kulma tekee tiloista luultavasti hankalan oloiset.

Pyynikintorin formalistiset jarjestelyt eivat hyddynna alueen hienoa historiaa. Ramppi paikoitustasolle on ik&vasti
torin keskivaiheilla. Kasvillisuus ei auta maisematilan muodostamisessa.

Taydennysrakentaminen on kankeaa ja perustuu pitkalti Pirkankadun ylisuureen kompleksiin. Hybridin
toteuttaminen on hankalaa. Liian korkean kolossin massoittelu on sinansa kiinnostavaa.

133 WOODY
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Taidemuseon rakennuskompleksi levidé laajalle ja se ei mahdu luontevasti tontilleen, kun sita lavistaa ulkotilaa
oleva diagonaaliyhteys. Teenndinen ratkaisulla ei nayteta saavutettavan lisdarvoa.

Taidemuseon reikajuustomainen idea on irrallinen. Lavastemainen lahestymistapa sopisi paremmin hetkelliseksi
messurakenteeksi, jossa haetaan maksimaalista hatkahdyttavyytta. Julkisivu nayttaa sivulta pikemminkin
teollisuusrakennukselta. Maanpaallinen yhteys vanhaan viljamakasiiniin on hankala.

Sisanakymassa seinat on rauhoitettu levyttamalla salemaiset julkisivut umpeen, ja puuséletta on vain
kattopinnassa ylavaloa tuomassa. Liukuportaat nain pienessa museossa on ankea ratkaisu.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavat eivatka sitoudu paikkaansa tai historiaan. Linja-autojen sijoittaminen
perakkain vie turhan paljon tilaa.
Taydennysrakentaminen on ympéaristdstaan piittaamatonta ja ylikorkeaa.

135 LYHTY

Taidemuseo on jaettu paviljonkimaisesti kolmeen osaan. Kadunvarressa rohkeampi rakennusmassoittelu olisi
ollut mahdollinen. Kupariverhous tekee kokonaisuudesta yhtenaisen.

Museorakennus sijoittuu yllattavasti Puutarhakadun paahan aivan Pirkankadun varteen. Yhteys Amurin
museokortteliin muodostuu vaivalloiseksi eikd uudisrakennus huomioi riittdvasti Pyynikintorin yhteytta:
voimalinjoja olisi voinut vetaa torilta asti.

Lasiseina etelaan on nayttelytilassa virhe. Tekija ehdottaa siirtoseinia, jotka jouduttaisiin kdytdnndssa pitamaan
ikkunoiden edessa aina. Sisandkyman tunnelma on ankeahko. Yhteys vanhaan viljamakasiiniin muodostuu
pitkaksi.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia.
Asuinrakennukset Pirkankadun varressa ovat lahiémaisia. Taidemuseon tontille sijoitettu asuinrakentaminen on
yllattava ratkaisu, mutta se istuu ymparistéonsa kohtuullisesti.

137 LAHDE

Taidemuseo sijoittuu kohtuullisen luontevasti paikkaansa, mutta hyotyisi kylla pienesta tiivistamisesta.
Taidemuseon rypédlemainen massoittelu on joustava. Julkisivun ajatukset herattavat mielenkiintoa, joskin
tunnelma ulkoperspektiivikuvassa on hiukan yleispateva ja ndkymékuva voisi olla vaikka kaupallisesta
rakennuksesta.

Nayttelytilat ovat selkeéat ja muunneltavat. Ylavalo on hyddynnetty. Aulandkyman tunnelma on lupaava ja
monimuotoiset puuportaat tuovat pikantin lisdn kun muuten selke&én ja rauhalliseen arkkitehtuuriin.

Pyynikintorin suunnitteluun on paneuduttu kiitettévasti, ehka lilkaakin ja vahemmill& aiheilla olisi saatu parempi
lopputulos. Historialliset aiheen on otettu huomioon, mutta toria olisi voinut jasentda vyohykkeisiin sen sijaan,
ettd sama orgaaninen muotokieli valuu Iapi torin ja sen rajojen ylikin.

Taydennysrakentaminen ei ole onnistunut parhaalla mahdollisella tavalla. Asumisen tarvitsemat pihatilat ovat
unohtuneet. Pirkankadun rakennusmassa on jasentymaton eika ota katulinjaa, jolloin se jaa irralliseksi
ymparistostaan. Taidehotelli osana museota on kiinnostava, mutta hankala ajatus mahdollisen vaiheittaisen
toteutuksen kannalta.

138 8700

Vanhaa viljamakasiinia kohti avautuvan U-kirjaimen muotoinen taidemuseo tuntuu luontevalta. Valitettavasti
taidemuseon muodon mahdollisuuksia ei ole hyddynnetty vaan sisapihalla sijaitsee teatteri, jota ei ole
tilaohjelmassa. Hammentavasti sisdpiha on valilla esitetty avoimena tilana kuten asemapiirroksessa ja valilla
rakennettuna kuten pohjapiirroksessa. Tila olisi paremmin toiminut sisdpihana. Julkisivuna kivilohkareet ovat
paikalle vieras aihe.

Taidemuseo on suurikokoinen ja mahtuu vain vaivoin tontilleen. Ympérille ei jaa julkista ulkotilaa.
Pohjapiirros on jaanyt kaavion tasolle. Tilojen sijoittelu on haparoivaa; monikayttétila on peralla huoltotilojen
vyOhykkeella. Pieni vinous linjoissa ndyttda vaikealta eika sille 16ydy perusteita. Nayttelykierto on selkeé.
Teatteri tukkii yhteyden vanhaan osaan. Perspektiivikuvien tunnelma ei vakuuta.
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Pyynikintorin jarjestelyt ovat sekavat ja mitoitus pielessé. Esimerkiksi linja-autoterminaali tarvitsee enemman
korkeutta.

Asuinrakentamisen paikat ovat luontevat, joskin rakentaminen on hyvin viitteellisesti esitetty eika
asemapiirrokseen ole merkitty kerroslukuja. limakuvassa tdydennysrakentamista ei ole esitetty ollenkaan.
Taidemuseon paalla oleva korkea rakennusmassa on mitoitukseltaan taysin epéarealistinen.

140 Colibri

Taidemuseon suunnittelu on l&htenyt ekspressiivisestd muotoilusta. Monimuotoinen kappale on jaanyt
ympaéristolleen hyvin vieraaksi. Kaupunkirakenteen analyysit ovat pintapuoleisia ja tallaisesta lahtokohdasta
saisi enemman irti hakemalla voimaviivat valittémasta lahiymparistosta.

Tekijan kannattaisi paremmin elaytya olevaan tilanteeseen. Esimerkiksi olevat puut olisi kannattanut inventoida
ja yrittaa sailyttaa.

Rakennus on jaanyt luonnokseksi veistoksellisesta muodosta, johon tilat on jalkikateen sullottu. Pohjat ovat
kaaviomaiset. Tasossa +0 ei ymparistda ole esitetty, joten liittymistd ympéaristéén maan tasossa ei voi arvioida.
Pohjapiirrokset jakautuvat hankalasti leikkautuen eri plansseille, mik& vaikeuttaa niiden lukemista. Jos otetaan
nain vaativa lahtdkohta, tulisi se ratkaista suvereenisti ja kuvilla osoittaa kaikkien itse aiheutettujen haasteiden
ratkenneen.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat ja&neet luonnosasteelle. Rampit torin sivuilla ovat ikavat.
Asuinrakentaminen on hajanaista eik& kerroslukuja ole esitetty. Luonnosmaisen aineiston pohjalta vaikuttaa,
ettd kerrosalatavoitetta ei ole saavutettu.

141 ZDESIGN

Taidemuseon sijoittelu on oikeasuuntaista, joskin rakennus levida varsin laajalle.

Rakennuksen mataluus ja katon avaaminen tekee kokonaisuudesta rennon. Ulkotilojen tasoerot nayttavat
hankalilta ja niiden arvioiminen on hankalaa korkomerkintdjen puuttuessa kokonaan. Olemassa olevien puiden
saastaminen on kaunis ajatus, mutta vaikeasti toteutettavissa keskelld uudisrakennusta, koska koko tontti
kaivetaan rakennusvaiheessa.

Pohjat ovat jaaneet kaavion tasalle. Jos ottaa nain villin lahestymistavan, pitaisi kuva-aineistolla pystya
vakuuttamaan, etta hallitsee monimutkaisen geometrian. Nayttelytilat ovat maantasossa, jolloin suurikokoisten
téiden kuljettaminen on vaivatonta. Huoltoliikenne ei toimi: ajoneuvot eivat voi peruuttaa ulos tielle.

Pyynikintorin katos on lilan massiivinen ja toinen ramppi torilla ylimaarainen.
Taydennysrakentaminen on raskasta ja painottuu lilkaa toimistorakentamiseen.

142 AGORA

Taidemuseo sijoittuu luontevasti tontilleen ja ottaa siséapihan suunnat Pyynikin korttelirakenteesta yhdistéden
museota ymparistoonséa. Pienoismallilla kaupunkitilan tutkiminen on kannatettavaa, mutta mallista ei ole saatu
kaikkea irti ja lapikuultava museorakennus ei auta tarkastelemaan rakennuksen suhdetta ympéaristoonsa.
Ulkomuotoa leimaa megagrafiikka, joka on aiheena vanhentunut ja hiukan osoitteleva leikkisyydestaan
huolimatta. Ulkonakyman tunnelma on kaunis, mutta taidemuseo monumentaalirakennuksena on
vanhanaikainen ajatus. Sisétilat saisivat avautua enemman ulkotilaan ja tehd& rakennuksesta helpommin
lahestyttdvan. Tekija lienee halunnut korostaa ulkopinnan sulkeutuneisuutta, jotta se ei vie voimaa avoimelta
sisépihalta.

Nayttelykierto on selked, joskin pussinpera on hiukan tylsé. Ylavalo seinan ylaosasta ei toimi. Katon pistemaiset
ylavalot saisivat enemman voimaa muun arkkitehtuurin rauhoittamisesta. Paaporras on vaatimaton.
Museokaupan sijoittaminen erikseen vain ulkoyhteyden varaan on virhe. Yhteys vanhaan viljamakasiiniin on
ainoastaan mediatilan 1&pi, mika ei toimi. Sisdnakymat ovat tunnelmaltaan rauhallisia ja lupaavia.

Pyynikintorin uusi ajoyhteys arveluttaa. Linja-autoliikenne pitéisi jarjestdd kompaktimmin.
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Taydennysrakentaminen on hankalan oloista. Pirkankadun viisteisen rakennusmassan muoto ei ole hallittu ja
asumiselle ei ole osoitettu pihoja. Sakaroiden véliset kattopihat olisivat asuntopihoiksi liian ahtaat.

147 Tahka (2)

Taidemuseon sijainti katkaisee Puutarhakadun pitkan ndkymaakselin tavalla, joka ei vaikuta tarkoitukselliselta.
Amurin museokortteli ja vanha viljamakasiini jadvéat rakennuksen selan taakse.

Maantasokerroksessa sijaitsee l&hinn& huolto- ja toimistotiloja, miké ei aktivoi ymparéivaé kaupunkitilaa. Ajatus
erillisistd umpinaisista rakennusmassoista, jotka kytkeytyvat vain lasikaytavilla ei kaytanndssa toimi, vaan
lasiosat nayttévét paivasaikaan mustilta ja peilaavilta massoilta ja lopputulos on muurimainen ja suljettu. Tiili on
luonteva julkisivumateriaali, mutta ideat sen kaytdsta on nahtyja ja hieman yliviritettyja.

Nayttelytilat sijaitsevat putkimaisesti perakkain. Tunnelma nakymakuvissa on kaupallinen, vaikka
materiaalivalinnat ovat rouheita. Kattovaloratkaisuja ei ole esitetty realistisesti.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Historiallinen kaariaihe on havitetty.
Taydennysrakentaminen on epéarealistista. Viivakoodimainen rakentaminen on sijoitettu aivan liian tiiviisti niin,
etté asunnot eivéat saa valoa eivatka yksityisyytta.

2.2.6 ALALUOKKA

7 A13581

Taidemuseon arkkitehtuuri ei sitoudu millaén tavalla ympéaristoonsa. Ulkotiloja ei ole juuri k&sitelty vaan ne on
esitetty vain viitteellisesti. Materiaalivalinnat ovat paikalle vieraita. Vanhan osan edessa olevan puun sailyminen
ei ole mahdollista keskella uudisrakentamista.

Tekija ei ole sisaistanyt kilpailun tavoitteita: uudisrakennus peittda brutaalisti vanhan osan, jota ei ehdotuksessa
ole kasitelty mitenkaéan, eiké sille ole osoitettu toimintoja. Amurin museokortteli ja& samoin pimentoon.
Nayttelytilojen jakaminen useaan alaltaan pieneen kerrokseen ei ole toimiva ratkaisu. Huolto- ja yleiséliikenne
ristedvat ikavasti. Tunnelma on kuin toimistokompleksissa, mikaan ei viesti, etta kyseessa on taidemuseo.

Pyynikintorin bussiliikenteen jarjestelyt eivét ole toimivat. Torialueen muotoilu on kémpel6a ja tori tuhoutuu
musertavien uudisrakennusten alle.

Ylikorkea rakentaminen on sijoitettu ainoastaan Pyynikintorille, mika on vakava virhe ja tuhoaa taysin torin
luonteen.

11 metsapolku

Taidemuseon konstaileva vapaa muoto on paikkaansa taysin vieras. Suhteellisen pienessa rakennuksessa on
seka vapaita muotoja etta rationaalisempi suorakulmainen osa, jota ei ole saatu toimimaan luontevasti yhteen.
Liittyminen vanhaan viljamakasiiniin on rankka ja yhteys Amurin tyodlaiskorttelimuseoon katkeaa. Vanha
asuinrakennus jaa ikavasti uudisosan taakse varjoon ja puristuksiin.

Sekava esitys, joka ei huomioi herkkaa ympéaristéaan. Ulkotiloja ei ole jasennelty: esimerkiksi museon tontin
asuinrakennukselle ei ole esitetty ollenkaan pihaa.

Moneen kerrokseen jakautuvat tilat vaikuttavat sekavilta ja ahtailta.

Asuinrakennusten sijoittaminen keskelle toria on vakava virhe ja katkaisee maisematilan taysin.
Asuinrakennusten pihat ovat unohtuneet kokonaan.

17 KIILA

Taidemuseo muodostaa yhdessa kolmiomaisen liike- ja asuinrakennuksen kanssa suorakulmion, joka viittaa
alueen historialliseen rakenteeseen. Esitetty voimakas diakonaaliakseli on kuitenkin ympéristolleen vieras:
tontin 1&pi ei ole yhteystarvetta tdssa suunnassa eika ymparisto tarjoa olemassa olevia voimaviivoja tahan
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suuntaan. Itse taidemuseo avautuu ymparistdonsa lasiseinien kautta. Mahdollisuus avata tiloja ulos jaa
hyddyntamatté ja ulkotilojen jasentely on suurpiirteista.

Matalaa rakennusta vaivaa julkisivujen kasittelysta johtuva terminaalirakennuksen tunnelma ja taidemuseo jaa
korkean massan taakse osittain piiloon varsinkin lannesta saavuttaessa. Sisaankaynti on helppo léytaa, mutta
ratkaisu on osoitteleva.

Yhteys vanhaan osaan on helppo nayttelytilojen sijaitessa maan alla. Hierarkkisesti ratkaisu silti ontuu: maan
paalla on palvelevia tiloja ja trkeimmat tilat on sijoitettu kellariin. Nakymakuvien tunnelma ei ole houkutteleva.

Pyynikintorin ratkaisut on esitetty viitteellisesti eika torialueen luonne havainnollistu taysin. Erityisia oivalluksia ei
ole esitetty.
Heinatorin korttelin umpipiha on ahdas ja umpikortteli talla paikalla vieras elementti.

18 Castor and Pollux

Ehdotuksen ajatukset ovat liian suurisuuntaisia herkk&aan paikkaan. Esimerkiksi maanalainen yhteys
Pirkankadun ali ei todellisuudessa olisi miellyttdva pimeytensa vuoksi.

Lukuisat ndkyméakuvat ovat havainnollisia. Entisen talonmiehen asunnon ja nykyisen taidemuseon paalle
rakentaminen ei vakuuta. Suuresta elkeesta syntyy paljon teknisia haasteita mutta ei saavuteta vastaavasti
hyotyja. Sisddnkaynti kellaritasosta tuntuu korkeassa tornissa vaivalloiselta, kun sisaankaynti ei ole helposti
katutasosta saavutettavissa.

Nayttelytilat jakautuvat useaan erilliseen rakennukseen ja moneen tasoon, jolloin nayttelykierto on hissin
varassa.

Pyynikintorin ratkaisut on toteutettu formalistisen ellipsiratkaisun ehdoilla. Maanalaiset kaupat ovat eparealistisia
kannen alla.
Esitetyt paksut runkosyvyydet eivat mahdollista laadukkaan asumisen toteuttamista.

Ehdotus on tutkittu huolella rakenneleikkauksia myéten, mutta kokonaan lasinen taidemuseo ei ole Suomen
ilmastossa jarkeva ratkaisu. Luonnollinen ilmanvaihto olisi tarkkaan saadellyissa museo-olosuhteissa suuri
haaste.

39 KOPPELO

Taidemuseo on tehty muotoilu edella ja sisatilat on tungettu vakisin ekspressiiviseen arkkitehtuuriin, mika on
johtanut vaikean nakaisiin ratkaisuihin. Rakennusmassa on rikkonainen, mik& johtaa pitkiin yhteyksiin. Liian
runsas materiaalipaletti osaltaan vahvistaa sekavaa vaikutelmaa. Perspektiivikuvat ovat hyvin viitteellisia eivatka
tuo lisdinformaatiota.

Sekava ehdotus, jonka yliviritettyd muotoilua yritetdan perustella l[aheisella kirjastolla. Lisdrakennus sijoittuu
kuitenkin luontevalle paikalle.

Tilojen muunneltavuusmahdollisuudet ovat vahaiset. Yhteys vanhaan viljamakasiiniin on esitetty seka kellarista
ettd toisen kerroksen tasolla olevan sillan kautta. Silta osaltaan peittaa nakymaa Amurin korttelille, jota
muutenkaan ei ehdotuksessa ole huomioitu.

Pyynikintorin jarjestelyt on esitetty luonnosmaisesti lukuun ottamatta yliviritettya katosta, joka ei tuo lisdarvoa
vaan dominoi klassista maisematilaa. Linja-autojen likenne on hankalaa ja laiturit olisi kannattanut sijoittaa
vinottain.

Lisdrakentaminen on ratkaistu kahdella tornilla, joiden alaspain kapeneva muotoilu on rakenteellisesti vaikea
toteuttaa. Torneissa ei ole vaadittua kerrosalaa eika pistemainen rakentaminen eheyté kaupunkitilaa.

44 NIETOS

Taidemuseo on sijoitettu aivan Pirkankadun varteen, jolloin vanhan viljamakasiini ja Amurin korttelimuseo jaavat
kauas selan taakse. Kokonaisuus on ahtaan oloinen. Kolmikerroksisen liiketilan rooli on liian keskeinen ja
pienen rakennusmassan toimivuus on kyseenalainen.
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Kevyen liikenteen alikulku vie rakennuksen liiaksi lnteen ja ehdotettu kahvilan terassi jaa pieneksi ja varjoon
ilta-auringolta. Huoltoliikenteen ramppi on hankalasti saavutettavissa. Huollon olisi voinut jarjestaa
hyddyntamalla paikoituslaitoksen ramppia.

Arkkitehtuurin padaihe, tuttu voimakkaasti muotoiltu seina aulan ja nayttelytilojen valilla on jostain syysta
levytetty nayttelytilojen puolella. Mikali syyna on vaikeus ripustaa taidetta vinolle seinalle, kannattaisi
kyseenalaistaa koko konseptin toimivuus. Kellaritilat ovat sokkeloiset ja yhteys viljamakasiiniin hyvin pitka.
Hatapoistumista varten tarvitaan myos toinen palo-osastoitu porras.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia ja toimivahkoja. Massiiviset katokset katkaisevat nakymat
Pirkankadulta torille. Alitus kevyelle liikenteelle olisi liikenteellisesti perusteltu, mutta pitkat rampit eivat istu
ympéaristddnsa vaan luovat esikaupunkimaista katutilaa.

Matala asuinkortteli keskella museon puistoa on yllattéava esitys. Vain kolmikerroksinen rakentaminen yhdistyy
kylla paikalla aiemmin sijainneeseen pienimittakaavaiseen puurakentamiseen, mutta historioiva ote ei tdssa ole
luonteva ja johtaa suuriin ongelmiin museon arkkitehtuurin kanssa.

52 HEI HAY

Ehdotuksen arviointia vaikeuttaa hyvin sekava esitystekniikka. Kokonaan maan alle sijoittaminen ei ole
perusteltua. Jos nain kuitenkin esitetédén, pitaisi ratkaisun tuoda lisdarvoa myds maan pinnalle. Lasipyramidit
toimivat herkéassa historiallisessa ymparistdssa, mutta ei tdssa. Valtava uudisrakennus Pirkankadun varrella
peittdd taysin museon nakyvista, mika on virhe.

limeisesti diagonaaliakselilla on yritetty yhdistdd museokorttelia Pyynikintorille, mutta ele ei riitd kompensoimaan
suuren uudisrakennuksen taakse jaantia. Seka huollon, etta yleisoliikenteen jarjestelyt on alimitoitettuja ja
toimimattomia. Museoon kaydaan sisdan kapeaa kaytavaa ja vaatimatonta porrasta pitkin.

Jopa henkilékunnan tyétilat on sijoitettu maan alle, mita ei voi pitda hyvaksyttavana kattovalosta huolimatta.
Lasikatot tuovat suoraa auringonvaloa nayttelytilaan, mika ei toimi. Mediatila tulisi erottaa nayttelytiloista
muutenkin kuin verholla.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat jasentymattémia ja sekavia. Ramppien mitoitus ei ole realistinen eika sijainti
kannatettava.

Taydennysrakentamiselle osoitetuista tonteista suurin osa on jatetty kayttamatta ja kaikki kerrosala tungettu
yhteen mittakaavattomaan rakennukseen, joka on ristiriidassa ymparistonsa kanssa. Mahdollisuudet eheyttaa
kaupunkitilaa lisarakentamisella on jatetty kayttamatta.

67 RUUVALLI

Taidemuseon rakennusmassa on hyvin raskas. Monumentaalinen katosaihe on liioitteleva. Taidemuseo on
ympadristostaéan irrallinen niin materiaaleiltaan kuin muodoiltaankin.

Museon tontille on sijoitettu myods tdydennysrakentamista, mika on tydntanyt museon ulos Saarikujan linjasta.
Pohjapiirustus on sekava ja tilakaaviomainen. Kahteen kerrokseen paallekkain jakautuvat nayttelytilat eivat ole
kiinnostavia korkeasta tilasta huolimatta. Hallimaisuuden hyva puoli on muunneltavuuden mahdollistuminen.
Toimistotilojen kopitus on johtanut ankeaan lopputulokseen, joka ei edista sosiaalista vuorovaikutusta.
Sisaperspektiivin kuva voisi olla toimistorakennuksen aulasta. Mikaan ei viittaa, etta kyseessa on
museorakennus.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia mutta toimivia lukuun ottamatta linja-autoliikennetta, koska pysékeille

on kulku liikennealueen Iapi.
Asuntorakennukset vaéntyilevat rauhattomasti ja niiden mitoitus on hapuilevaa.

80 PALIKAT

Taidemuseon vakindisessa konseptissa on vanhan viljamakasiinin hahmoa monistettu ja toteutettu eri
materiaalein. Leikkisyytté on yritetty korostaa noppien sijoittumisella keskendan eri koordinaatistoihin, mika luo
sekavan kokonaisuuden.
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Taidemuseon eteen muodostuva aukio on hahmoton ja saattoliikenne ulottuu kivisen aukion lansilaitaan
saakka. Museopuiston puut on saatu saastettyd, joskin maanalainen rakentaminen edellyttaisi uusien puiden
istuttamista ja paksuja kasvualustoja. Lasisen nopan silkkipainettu tiilikuvio ei riitd tekeméaan tilasta vahemman
kasvihuonemaista.

Pohjapiirros on kaaviomainen ja tilat eivét ole viela l6ytaneet paikkojaan. Esimerkiksi museokauppa pullahtaa
viereisen nopan puolelle, aivan kuin se ei olisi mahtunut osaksi sisaankayntinoppaa. Mitoitus on haparoivaa ja
ehdotus ei ole rakenteellisesti uskottava. Umpinainen tila keskella nayttelytilaa herattaa ihmetysta. Sinansa
suurpiirteinen hallimainen nayttelytila on muunneltava, joskin tilana ankea.

Pyynikintorin linja-autoliikenteen jarjestelyt voisi ratkaista kompaktimmin eivétka paikoituksen rampit paranna
mahdollisuuksia elavoittaa toria.

Pirkankadun varren taydennysrakentamisessa alaosa on yllattaen esitetty lasisena, mika on ristiriidassa muuten
uusvanhan julkisivun kanssa.

81 hiekkapistepilvi

Omituinen konsepti, jossa tiukan formalistisesti kaikki rakentaminen on ratkaistu samanlaisilla hoppamaisilla
rakennusmassoilla.

Taidemuseon nopat ovat samankokoisia kuin museon tontilla sijaitsevat asuinrakennukset, jolloin eri typologiat
eivat erotu toisistaan muuten kuin julkisivunkasittelylla. Lapiajettava massa, jossa huolto sijaitsee, on
kilpailualueen ulkopuolella ja rikkoo kaupunkikuvaa. Valiin jaava aukiotila on hahmoton, eiké silla ole haluttu
jasentada. Tunnelma nakymakuvissa on raskas ja ikava leikkisasta konseptista poiketen.

Jakaminen moneen osaan on johtanut suuriin toiminnallisiin puutteisiin. Nayttelytilat pirstoutuvat pieniksi
huoneiksi, joita ei voi muunnella. Nayttelytiloihin tulee suoraa valoa, mika vaikeuttaa nayttelytoimintaa.
Jokaisessa massassa tulisi olla kaksi palopoistumisreittia. Kellarin tilajarjestely on sekava ja tilojen valilla on
paljon kaytavia ja ramppeja tasoeroista johtuen.

Pyynikintorilla Pirkankadun ali on johdettu kapeita yhteyksia, jotka eivéat kuulu kaupunkiymparistodn. Torin
kiveys on ulotettu pitkalle ymparistoon, mika tekee tilasta hahmottoman. Linja-autoliikenne jakaa torin ikavasti
kahteen osaan eiké pyséakeille ole turvallista yhteyttéa.

Taydennysrakentaminen on ratkaistu lahiomaisesti pistetaloin. Pirkankadun varrella pistetalot ovat katuun
nahden kulmittain, mik& ei istu ymparistéonsa.

83 MOREENIA

Rakennus sijaitsee luontevalla paikalla, mutta levittaytyy laajalle ja on korkeudeltaan massiivinen eika siten istu
ympardivaan kaupunkirakenteeseen. Ajatus yhdistaa toimistotalo museoon ei tunnu perustellulta eika
toimintojen vélille ole saatu synergiaa.

Ylavaloikkunat avautuvat suoraan eteldén, vastakkainen suunta olisi luontevampi.

Mitoitus on hapuilevaa. Nayttelytilat ovat kokonaan avoinna porrasaulaan. Mediatila nayttaa tukkivat
suurikokoisen nayttelytilojen aulan. Ajatus sijoittaa liiketilaa pohjakerrokseen ei ole realistinen, silla
Makasiinikatu ei ole kovin liikenndity. Palopoistuminen ei toimi.

Pyynikintorin ratkaisut ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen olisi voinut ratkaista kompaktimmin. Historiallista
valaisinta korostava auringonsédeaihe vaikuttaa formalistiselta.

Taydennysrakentaminen on saatu pidettya vahaisena sijoittamalla siitd osa museoon. Silti néakymakuvassa
rakennusmassat nayttavat korkeilta.

90 SIMPUKKA

Taidemuseo on rakennettu rohkeasti kiinni viljamakasiiniin ja sulkee siten yhteyden Amurin museokorttelille.
Tilannetta olisi voinut helpottaa kevyen liikenteen jarjestelyja museon ja asuinrakennuksen valilla kehittaen
nykyisen pelkan nurmikentén sijaan.

Jopa entinen talonmiehen asunto on nielaistu osaksi kokonaisuutta, mika heikentaa talon historiallista arvoa.
Ulkondkymé& on suoraan mallinnusohjelmasta eik& anna ehdotuksesta houkuttelevaa kuvaa. Rakennuksen
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hahmon hyvana puolena voi pitdd kompaktiutta, mika tosin on myos riittAmattémien talotekniikan tilavarausten
ansiota.

Yhteys vanhaan osaan on valitdn rakennusten sijaitessa kiinni toisissaan. Rakennuksen toiminta on ratkaistu
muodon ehdoilla ja osa tiloista jad epamaaraisiksi kuten sisdantuloaulan viereinen toinen aula. Keinovalon
varassa olevat nayttelytilat jakaantuvat useaan eri tasoon ja ovat vaikeasti muunneltavissa. Toimistotilat on
kopitettu. Sisanakyma on viitteellinen eika kerro muuta kuin etté portaat ovat veistokselliset.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen pysakeille pddsee vain liikennealueen
ylittamalla.
Taydennysrakentaminen on muotoilultaan hyvin rauhatonta.

94 ROTVALLI

Ehdotus on esitetty varsin luonnosmaisesti ja julkisivukuvista ei hahmota, mita rakennuksen arkkitehtuurilla on
haettu ja mihin materiaalivalinnat viittaavat. Nakyméakuvat eivat anna tydsta hyvaa kuvaa. Kyseessa voisi olla
mikéa tahansa julkinen rakennus, kuvat eivat viittaa taiteeseen tai erityisesti tdhan paikkaan.
Taydennysrakentaminen museon tontilla on painanut taidemuseon lahelle olevia museorakennuksia, jolloin
yhteys katkeaa Amurin museokortteliin. Tekija on sailyttanyt olevan arvopuuston, mik& on kaunis ele, mutta
johtanut isompiin ongelmiin.

Sisédantulossa lipunmyynti jaa selan taakse. Pohjat toimivat kohtuullisesti ja tilojen sijoittelu on loogista.
Nayttelykierto on selked. Maantasossa on yhteys vanhaan viljamakasiiniin.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autot olisi voinut ratkaista ilman lapiajettavia laitureita
henkildturvallisuuden ehdoilla. Ajoneuvoliikenteen rampit on sijoitettu torille.
Z-kirjaimen asuinrakennus Pirkankadun varrella ei istu ymparistoonsa ja liian veistoksellinen muoto sy6 pihatilat.

97 Bartholomew

Ty on jaanyt osin konseptin tasolle. Taidemuseo ottaa Pyynikintorin lansilaidan suunnan, miké sitoo museota
ymparistoonsa, mutta rakennus on ymparistéénsa liian suuri. Materiaalimaailma on kylma eika sitoudu
ympadristoonsa. Rakennus avautuu voimakkaasti vanhan viljamakasiinin suuntaan, mutta jattéda Pirkankadun
suunnan huomiotta. Pyynikintorille pain rakennus kaantaa selkansa taysin, eika rakennus kommunikoi
ympaéristonsa kanssa. Ulkotilojen jarjestelyt ovat kaaviomaisia.

Esitetty valaistusratkaisu hAmmentéa. Ylavalo toimii parhaiten pohjoisesta pain, jos rypytetylla muodolla on tata
haettu. Nyt aamuaurinko paistaa kiusallisesti suoraan sisdén. Sahalaitaisessa katossa lasipinnat ovat
kattopinnassa eika pystypinnassa, mika olisi ratkaisussa luontevampaa. Jos kattopintaan sijoitetaan ikkunoita,
niiden tulee nousta vahintddn 300 mm kattopinnasta ylospain lumen ja sadeveden vuoksi. Sisatiloista soisi olla
nakymia ymparistéonsa, esimerkiksi toisesta kerroksesta avautuisi kiinnostava nakyma Pyynikintorille pain.

Pyynikintorin kasittely on sekavaa, mutta historiallisia aiheita on saatu saastettya. Linja-autoliikenteen ratkaista
on toimiva, joskin toinen liittym& on lian lahella Pirkankatua.

Taydennysrakentaminen on tavanomaista. Pirkankadun varressa poikittainen kattoharjasuunta ei tunnu
perustellulta vaan rakennuksen muotoilu voisi olla rauhallisempaa.

98 ALCHEMILLA

Taidemuseo ei sitoudu paikkaansa aggressiivisen muotonsa vuoksi.

Rakennuksen arkkitehtuuri on levotonta ja yliviritettyd. Isot aiheet eivét tule perusteltua toiminnalla vaan toimivat
kayttda vastaan kuten isot lasiseinat etelaan.

Sisétilat jaavat pirstaleisiksi ja epamaaraista tilaa on paljon. Toiminnot sijaitsevat loogisesti, mutta on tungettu
vakisin vaikeaan muotoon ja esim. lastauksessa on toiminnallisia puutteita. Nayttelytila on jaettavissa
siirtoseinin pienemmiksi osiksi. Ylavalon avaaminen etelaan ei toimi. Perspektiivi- ja julkisivukuvat eivat vakuuta
arkkitehtuurista vaan rakennus nayttaytyy harmaana mohkéaleena.
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Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaisia. Linja-autoliikenteen voisi ratkaista kompaktimmin ja jalankulkijoille
turvallisemmin. Paviljonkien sijainti torin laidalla on luonteva ja sailyttda aukion historiallisen luonteen.
Taydennysrakentaminen on kaaviomaista. Kolmiomainen rakennus museon tontilla ei vakuuta.

102 Framille

Taidemuseon sijainti suoraan Pirkankadun varressa on kyseenalainen, vaikka rakennusmassan viisteella
saadaankin ohjattua liikennetta vanhan viljamakasiinin ja Amurin museokorttelin suuntaan. Rakennusmassa on
selked.

Kovera muoto ja lasisuus avaavat taidemuseota kaupunkitilaan ja paasisdankaynti on helppo loytaa.

Pyynikintori on pitkalti jatetty nykyiseen asuunsa. Linja-autoliikenteen voisi ratkaista kompaktimmin ja
jalankulkijan kannalta turvallisemmin.

Heinatorin U-kirjaimen muotoinen rakennusmassa on perusteltu, mutta taidemuseon tontille sijoitettu rakennus
on muun uuden rakentamisen suhteen vaarin suunnattu ja se ahdistaa taidemuseota takaa pain.

103 ARTTELI

Poikkeava ehdotus, jossa taidemuseon rakennusmassat piirittavat viljamakasiinin peittden sen nakyvista.
Vanhan osan sydominen heikentad historiallisen rakennuksen arvoa ja asemaa kaupunkitilassa vaikka néin
rohkea liittyminen onkin kiinnostava idea.

Ehdotus on parhaimmillaan vetéavissa ja hanketta hyvin myyvissa tunnelmallisissa nakymakuvissa.
Rakennusmassoittelu on levotonta ja ympéristolle vierasta samoin kuin julkisivumateriaalitkin. Huoltoliikenne
maan alla on esitetty viitteellisesti eiké ole uskottava.

Vanhan viljamakasiinin sisétiloissa ei ole piitattu rakennuksen suojelustatuksesta vaan kaikki on pistetty kerralla
uusiksi. Nayttelytilat jakautuvat hankalasti moneen osaan, mikéa vaikuttaa muunneltavuutta.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat epaonnistuneet. Nykyisesta arvopuustosta ei ole vdlitetty vaan korvattu ne uusin
puin. Pirkankadun jarjestelyt ovat epérealistisia ja linja-autoasema tien laajennuksena ikava.
Taydennysrakentaminen on esitetty kaaviomaisesti. Umpikortteli museopuistossa ei ole toimiva ratkaisu vaan
sulkee puiston sisdansa privatisoiden sen. Piha jaa pimedaksi, kun se aukeaa epaedulliseen ilmansuuntaan.
Museopuiston korttelin viiste ohjaa oikealla tavalla Amurin museokortteliin, mutta viisteen suunta on
sattumanvarainen ja kortteli vaikuttaa siksikin hyvin irralliselta ymparistostaan.

104 BINB

Taidemuseon arkkitehtuuri on raskasta ja kompel6a. Yksinkertaisen geometrian suhde paikkaan ei tule
perusteluksi. Yksikerroksinen rakennusmassa on hallimainen ja toimistotilojen nostaminen korostetuksi
kruunuksi taidemuseon paalle hierarkian kannalta epaloogista.

Huoltoliikenne ristedd Amurin museokorttelille kédynnin kanssa. Pihatilat on esitetty luonnosmaisesti.

Massa vaikuttaa asemapiirroksessa suhteellisen kompaktilta ja sijaintikin on osapuolilleen kohdillaan.
Sisdankaynteja on perati nelja, mikéa ei ole hyvd museon toiminnan kannalta. Sisaperspektiivin tunnelma on
arkinen ja tylsa. Nayttelykierto on selkea uusien salien sijaitessa kaaviomaisesti kaikki samassa tasossa ja
kiertdessa keskivybhyketta,

Pyynikintorin jérjestelyt on jatetty entiselleen lukuun ottamatta linja-autoliikennettd, jota ei ole ratkaistu
toimivasti: kampamainen jasennys toimisi paremmin.

Taydennysrakentaminen on haparoivaa. Yksinkertaisemmat massat ja rakentaminen suoraan katulinjaan
Pirkankadulla eheyttéisivat paremmin kaupunkirakennetta.

110 TAHKA (1)
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Rakennus leviaa liian laajalle. Sisaankaynti kapealta kevyen liikenteen vaylaltd on hankala. Massiivinen
sisdankayntiaukio jaa kuoppaan. Sisaankaynti rakennukseen Pirkankadun alittavasta tunnelista kilpailee
paasisdankaynnin kanssa. Luultavasti yleiso yrittaisi sisdééan maantason kahvilan kautta. Rakennuksessa on
hyvin paljon kaytavaa, portaita ja hukkatilaa. Julkisivut ovat levottomat eika rakennus materiaalimaailmaltaan
sitoudu ymparistdénsa.

Pirkankadun alikulku on ylimitoitettu ratkaisu ja maanalaisesta tilasta tulee epamiellyttava. Pyynikintori jaa
l&hinna linja-autoliikenteen kayttéén. Kaynti paikoituslaitokseen on torin lansilaidalla eikd Sotkankadulta.

Taydennysrakentaminen on ehdotettu toteutettavan tehottomilla townhouse-rakennuksilla. Typologiaa on
ehdotettu myds Sotkankadulle nykyisen liikennealueen paalle, mika ei ole hyva ratkaisu. Puutarhakadulle ei ole
esitetty tdydennysrakentamista vaikka asuntorakentaminen muualla on tehotonta, ja tavoitellusta
museohankkeen mahdollistavasta kerrosalasta saadaan alle viidennes.

115 TAIRETTA JA MUSTAA MAKKARAA

Taidemuseo ei ole l6ytanyt paikkaansa vaan se tulee liian kiinni vanhoihin rakennuksiin ja tukkii Saarikujan
linjaa ja jattad Amurin museokorttelin taakseen. Rakennuksen koordinaatisto vaikuttaa paikastaan irralliselta.
Epéamaarainen esitystekniikka vaikeuttaa suunnitelman lukemista. Ajatus "Tairekujasta" on omituinen ja liian
kapeaan taiteilijaravintolan massaan ei ole esitetty keittiota eika palopoistumisportaita. Kujan muotoilu on
aggressiivista ja tunnelma ndkyméakuvassa lahes pelottava. Tummanharmaa alumiinikasetti ei ole ymparistoon
sopiva materiaalivalinta.

Taidemuseossa on paljon toiminnallisia heikkouksia, kuten toimistotilojen jakautuminen kolmeen erilliseen
kerrokseen. Valaistus on tutkittu huolella, mutta paremman kokonaislopputulos olisi saavutettu
yksinkertaisemmilla jarjestelyilla.

Pyynikintorille on sijoitettu 9000 kem2 rakennuskolossi. Aukean toritilan tayttavat symmetriset rakennukset ovat
vakava virhe. Porrastetun massan kerrokset ovat osa liian leveita, osa lilan kapeita, eikd muodon ehdoilla
tehtyyn veistokseen ole helppoa sijoittaa kayttokelpoista tilaa.

Taydennysrakennus on hajanaista. Pirkankadun varrella erilliset massat sijaitsevat harvakseltaan ja
rakennukset on porrastettu omituisesti. Klassiseen ymparistodn riittaisi vahempi muotoilu.

116 THE TREE TOP GALLERY

Taidemuseorakennus on kevyt ja kollaasimainen. Rakennus levittaytyy tontilla laajalle ja osin liikaa Saarikujan
linjalle. Ulkoarkkitehtuuri on liian runsasta siséltéen irrallisia viitteité.

Atriumpihalle aukeaa toisarvoisia tiloja ja pihan merkitys jaa epaselvaksi. Kaarevat lasiseinat eivat tuo lisadarvoa.
Nayttelytilat ovat lilan kaytavamaiset. Sisdantulon tilajarjestelyt ovat ahtaita ja alimitoitettuja.

Pyynikintorin keltainen terminaalirakennus on ylimitoitettu ja kaupunkikuvassa huomiota heréattavampi kuin sille
alistuva museorakennus.

Pirkankadun taydennysrakentaminen on hajanaista ja rakennusmassojen muodot keinotekoisia ja ymparistoon
sopimattomia.

117 DIAMONDS AND RUST

Taidemuseo ei piittaa lainkaan ymparistdon rakennuskannasta ja se voisi talla periaatteella sijaita missa vaan.
Arkkitehtuuri viittaa avaruusalukseen ja sekavien nakymakuvien tunnelma on kuin dystopiassa. Jos tavoite on
ollut veistoksellinen massa, hissitorni latistaa yrityksen. Séldinen esitystekniikka vaikeuttaa arviointia.
Maantason pohjassa ei ole esitetty ymparistda.

Pohjat eivat toimi: esimerkiksi sisdantulokerrokseen ei mahdu juuri muuta kuin porras. Lasikattoinen ylin kerros
on kaytadnndsséa kasvihuone. Toinen palopoistumisreitti puuttuu.
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Pyynikintorin jarjestelyt valtavine riemukaarineen ovat taysin ymparistostaan irrallisia ja
monumentaalisuudessaan pelottavia. Tekija ei ole ollenkaan ymmartanyt Tampereen luonnetta ja aukion
historian merkittavyyttd. Toiminnotkin ovat epdonnistuneet.

Taydennysrakentaminen on kaaviomaista ja kaksikymmentakerroksinen massa Puutarhakadulla
ymparistdstaan piittaamaton.

Kuitenkin vaikuttaa, ettd kyseessa ei ole vitsi, vaan tekija on mm. selvittdnyt suomalaisten taiteilijoiden nimia ja siten osoittaa
paneutuneensa tehtéavaan edes hiukan. Tekijan kannattaa tutustua kilpailuliitteisiin ennen kuin ryhtyy tekemaan seuraavaa
ehdotustaan, jotta ymmartaa, miten suunnitelmia esitetdan ja mita asioita rakennuksen suunnittelussa tulee ottaa huomioon
(liittyminen ymparistéon, kaupunkikuva, ymparoéivat pihatilat, rakennuksen toiminta jne.). Nyt esimerkiksi ymparoiva konteksti
on jatetty taysin huomioimatta, miké on johtanut ala-arvoiseen lopputulokseen.

119 YARDBIRDS

Valittu taidemuseon konsepti, joka perustuu maanalaisiin tiloihin ja maanpaalla oleviin erilaisiin veistoksellisiin
kappaleisiin on joustava, mutta palat eivat ole l6ytaneet paikkaansa kaupunkitilassa ja ne jaavat irrallisiksi
muodostamatta kiinnostavaa kokonaisuutta. Yhteys Amurin museokortteliin on toimiva.

Arkkitehtuuria vaivaa formalismi ja aiheita olisi kannattanut poimia lahempaa. Maanpaalliset kappaleet olisivat
voineet ottaa linjoja ympéristdsta, mika olisi rauhoittanut kokonaisuutta.

Sisétilat ovat jadneet kaaviomaisiksi ja niiden valilla on hankalia tasoeroja. Palopoistuminen ei toimi.
Sisdnédkymaén tunnelma ei vakuuta taidemuseona.

Pyynikintorin avenue on yhteystarpeiden suhteen perusteltu, mutta jarkyttaa klassista symmetriaan perustuvaa
sommittelua.
Taydennysrakentaminen perustuu pistetaloihin ja on l&ahiomaista, sekavaa seka ylikorkeaa.

124 ILMATAR

Taidemuseo ei ole l6ytanyt paikkaansa tontilla eika se sitoudu mitenkaan ymparistoonsa.

Rakennuksen erillisyytta alleviivaa julkisivukasittely ja -materiaali. Ulkotilat ovat jadneet luonnosmaisiksi.
Konsepti on rakennettu ylinayttavan portaan ja atriumaulan ymparille ja se on tilankaytoltaan tehoton.
Nayttelytilat jakautuvat hankalasti kellariin ja vélikerroksiin. Nayttelytilan valaistus jaa auki. Nayttelyt ylimmassa
kerroksessa olisivat voineet hyddyntaa ylavaloa. Kahvila katolla ei aktivoi ymparistédan. Mitoitus on haparoivaa
ja esim. huoltohissi alimitoitettu. Toinen palopoistumistie puuttuu. Sisdperspektiivikuvan tunnelma on
toimistotalomainen.

Pyynikintorin historiallista luonnetta ei huomioida ja sen keskelle on asetettu valtava liidokkimainen rakennus,
joka dominoi ymparistéaan. Ymparistosta piittaamaton kasittely toimii ainoastaan linja-autoliikenteen osalta.
Lisdrakentamisen runkosyvyys kolmikerroksisen jalustan osalta on mahdoton ja paalla sijaitsevat tornit ovat
levottomat ylimuotoilunsa vuoksi.

125 HARJU

Raju ehdotus, joka on ymparistostaan taysin piittaamaton. Kaiken rakentamisen laittaminen yhteen
rakennusmassaan on johtanut ylisuureen volyymiin.

Rakennuksen veistoksellinen muoto on raskas ja se toimisi paremmin pienen paviljongin muotokielena. Peililasi
materiaalina vaikuttaa tylylta ja poissulkevalta. Yhdistaminen vanhaan osaan ilmassa kulkevalla putkella nayttaa
vaivalloiselta ja se on tilaltaan kaytdvamainen. Maan alle laskeutuva porras on epamiellyttéava, silla se aukeaa
epasuotuisaan ilmansuuntaan.

Aula on kaytavamainen ja tilajarjestelyt ovat muutenkin hAmmentévia. Miten maanalaiset liiketilat pussin peralla
toimivat. Sisaperspektiivin tunnelma on kylma ja kalsea.

Pyynikintorin linja-autoliikenne toimii.
Museon ja taydennysrakentamisen yhdistaminen ei salli vaiheittaista toteuttamista eika eheytéd kaupunkikuvaa.
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127 CON’TEXT

Lisarakentaminen on suhteellisen oikealla paikalla, mutta tydntyy liikkaa etelaan peittden vanhoja rakennuksia.
Valtavat toimistokimpaleet vaikuttavat paalle hyokyvilta latomaisen atriumin suhteen. Konseptille on vaikeaa
[6ytaa perusteita, vaikka vanhojen puiden sailyttdminen on kaunis ajatus. Toimintojen yhdistdminen vaikeuttaa
vaiheittaista toteuttamista. Kestopuu julkisivumateriaalina on epaekologinen ja perustelematon.

Nayttelytilat jadvéat maan alle eivatkd saa minkaénlaista valoa. Edes kaaviomaisuutta ei ole viety loppuun vaan
porras katkaisee putkimaisen nayttelykierron. Sisdndkymien tunnelma on toimistotalomainen.

Pyynikintorin kattaminen kannella on raskas toimenpide ja tuhoaa historiallisen ympariston. Kannen jarjestelyja
ei ole esitetty uskottavasti ja ndin raju ajatus olisi kannattanut hyédyntaa sijoittamalla liiketiloja Pirkankadun
varteen ankeaa kannenreunaa aktivoimaan.

Lisdrakentaminen on esitetty kaaviomaisesti, mutta ne vaikuttavat olevan tavanomaisia. Pirkankadun
asuinrakennuksille ei jaa pihatilaa.

132 NEXUS 3

Taidemuseon rakennusmassoittelu on sekavaa eiké se sitoudu paikkaansa. Kahden massan kuilumainen
sommitelma kaantyy sisaanpain ja vanhalle viljamakasiiniille nayttaytyy brutaali betoniseina. Kuilu rakennuksen
sisalla jaa hyvin kapeaksi ja kaytavamaiseksi eikd sammakkoperspektiivista otettu sisanakyma vakuuta
tunnelmasta.

Julkisivumateriaalit ovat sekavia ja ulkoperspektiivit antavat kumisen tunnelman.

Pohjat ovat hajanaiset ja nayttelytilat jakautuvat useaan kerrokseen. Erilliseen huoneisiin perustuva
nayttelytilakonsepti ei ole muunneltavissa. Yhteys vanhaan viljamakasiiniin on poikkeuksellisen kapea kaytava.
Palopoistuminen ja huolto eivat toimi.

Pyynikintorin linja-autot leviavét liian laajalle ja tAmé& asia olisi ratkaistavissa kompaktimminkin. Eteldosan
rakennukset ovat virhe, joka heikentda torin historiallista arvoa puolikaaren muodosta huolimatta. Lisaksi
palvelut ovat kaukana Pirkankadun yleisovirroista.

Taydennysrakentamisen mitoitus ei ole hallussa mm. runkosyvyyksien osalta. Pihat ovat varjoisia.

136 REVERSE

Taidemuseo sijoittuu luontevalle paikalle, mutta epaméaaraisen muotonsa vuoksi se ei onnistu jasentamaan
kaupunkitilaa.

Kaynti museoon tapahtuu laskeutumalla portaita kellariin, jotka antavat ikdvan vaikutelman nakymakuvassa.
Kuitenkin nayttelytilat on nostettu ylakerrokseen joten yhteydet eivat toimi. Hadkakkumainen massoittelu nayttaa
hankalalta ja olisi myos rakenteellisesti vaikea. Materiaalit ovat alueelle vieraat.

Tilojen sijoittelu on hyvin sekavaa ja pohjat kaaviomaiset. WC-tiloihin kuljetaan tasaantumistilan lapi, joten
tekijalla ei ole ymmarrysta mihin tiloja kaytetdan. Yhteys vanhaan osaan on vain ulkotilan kautta, mik&a on virhe.
Huoltoliikenne ei toimi: lastaus hissiin on suoraan ulkoa. Nayttelytilat ovat kokonaan lasiseindiset, joten mihin
taidetta voi ripustaa.

Pyynikintorin jarjestelyt ovat tavanomaiset, mutta toimivat.
Taydennysrakentaminen on sijoiteltu epavarmasti: Puutarhakadun rakennusmassa on paatynyt keskelle tonttia
eik& luontevasti katulinjaan. Pirkankadun pyodreé torni on ymparistolleen vieras ja ylikorkea.

139 FI1612

Taidemuseon ulkomuotoon otettu viitteitd vanhasta viljamakasiinista ja korkeus on sovitettu historialliseen
rakennukseen. Lopputulos on kuitenkin melkein koominen kerrosmassoittelu, jossa kaikilla osilla on oma
tyylinsa. Symmetriasta luopuminen tekisi massasta vahemman monumentaalisen.

Ajatus nostaa museon sisaankaynti jalustalle on ep&onnistunut: museon tulisi olla helposti saavutettavissa ja
jalustalle nostaminen antaa aivan vaaran viitteen. Rakennuksen suunta on otettu viljamakasiinista, mika
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ajatuksen tasolla tuntuu perustellulta, mutta kuvien pohjalta tarkasteltuna ei tunnu toimivan. Liikenteelliset
jarjestelyt ovat brutaaleja, kuten saattoliikenteen kaksi littymé&é Pirkankadulle museon edesta.

Pohjat ovat kaaviomaiset eika rakennus toimi. Sisdankayntitaso toimii lahinna eteisend. On hankalaa ensin
kilvetd monumentaaliset portaat yl6s ja heti perdéan toiset portaat kellariin. Nayttelytila sijaitsee maan alla.
Aulanakyman tunnelma on liikerakennusmainen. Nakymakuvat on teknisesti taidokkaasti tehty, mutta tunnelma
niissé on turhan kuminen.

Pyynikintorin jarjestelyt ammentavat historiallisesta ympyrén kaaresta, mutta eteldosan kaaren k&dantaminen
vastakkaiseen suuntaan ei vakuuta, vaikka yhteytta lyseoon on ndin yritetty luoda.

Taydennysrakentaminen on epaonnistunutta. Asuinrakennuksia ei voi sijoittaa lahes kiinni toisiinsa vaan valiin
tarvitaan tilaa palomaaraysten, auringonvalon ja yksityisyyden vuoksi. Myds piha tarvitaan.

143 INCANDESCENT

Taidemuseon ulkoarkkitehtuuri on taysin ymparistélleen vierasta ja huomionhakuista. Rakennusmassoihin
tyontyvat karsét on vakinainen aihe ja vaikutelma valaistuksineen on huvipuistomainen.

Royhkeasti ymparistéadn dominoiva uudisrakennus katkaisee yhteydet Amurin museokortteliin
piittaamattomasti.

Siséatilat ovat putkimaisia. Kaarevat seinét ovat taiteen ripustamisen kannalta mahdottomat. Nayttelytilat
jakaantuvat kahteen kerrokseen, vaikka rakennusmassa on laaja. Sisanakymien tunnelma on kuin pelottavasta
tieteiselokuvasta. Huoltoajon ympariajo on ylimitoitettu ratkaisu pienessa taidemuseossa. Palopoistuminen ei
toimi.

Pyynikintorin terminaalissa on kaksi erillista liikennealuetta, mika syo tilaa muilta toiminnoilta. Torin etelaosa
kiertyy voimakkaasti sisdanpain.

Taydennysrakentaminen on jaanyt hyvin luonnosmaiseksi ja tyontyy Pirkankadun varrella vaakahuoneen eteen.
Pihat on osoitettu parkkipaikoiksi.

144 JUST DRAW IT

Taidemuseon muotoilu on kdmpelda ja materiaalivalinnat eivat tunnu perustelluilta. Osoitteleva rakennus on
itsellinen eika kiinnostunut ymparistostaan vaan kaantaa selkénsa vanhalle viljamakasiinille.

Uudisrakennus ottaa suuntansa Pyynikintorista ja avautuu voimakkaasti torin suuntaan. Koko Pirkankatu on
johdettu maan alle, jotta nurmikannella saadaan museon tontti saumattomasti yhdistymaan Pyynikintoriin.
Ratkaisu on mahdoton ja johtaisi ikaviin pitkiin ramppeihin, jotka olisivat kuin arpia kaupungissa. Rakennus ei
piittaa ymparistostaan vaan peittda Amurin korttelimuseon taakseen. limakuvassa massan koko on reippaasti
huijattu eikd megalomaanisen ehdotuksen kaupunkikuvaa dominoiva vaikutus taysin paljastu.
Tornitalomainen ratkaisu ei ole toimiva museokaytdssa, kun tilat jakaantuvat voimakkaasti kerroksiin ja
muunneltavuus jaa vahaiseksi. Rakennus jakaantuu voimakkaasti kahteen osaan. Etelan nayttelytilat avautuvat
kaikki suurella lasiseinélla eteldén tehden niista kasvihuoneita ja huonoja nayttelytiloja. Taustan huoltopaketin
toiminnot jaavat hiukan arvailujen varaan. WC-tiloja ja muita palvelevia tiloja ei tarvita niin paljon kuin esitetty.
lImanvaihtokonehuoneet on esitetty erikseen kullekin kerrokselle vain alakattotilassa, mika ei ole mahdollista.

Pyynikintori on muutettu historiallisesta luonteesta piittaamatta valtavaksi nurmikentaksi. Kuusi
sisdankayntirakennusta paikoitustasolle on liioittelua. Nykyiset katupuut on korvattu tuplarivilla puita.
Taydennysrakentamista ei ole esitetty ollenkaan.

145 SAA17

Taidemuseo ei ole 16ytéanyt paikkaansa ja se tuntuu myos hakevan viela sopivaa koordinaatistoa.

Rakennus on ikdan kuin uponnut kerroksen verran. Rauhatonta ja hallitsematonta arkkitehtuuria rauhoittaa
hiukan valkoinen modernismi julkisivujen tyylilajina, mutta valittu estetiikka on ristiriidassa muun arkkitehtuurin
kanssa. Perspektiivikuvien tunnelma on kuminen.

Toiminnot on esitetty kaaviomaisesti ja pohjissa on toiminnallisia ja mitoituksellisia virheita. Esimerkiksi
toimistoon paésee vain nayttelytilan kautta. Auloja on kaksi kappaletta. Kauppa on pelkan ulkoyhteyden
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varassa. Nayttelytilat kiertéavat lasista sisapihaa, miké on seké valaistuksen, etté ripustuksen kannalta

ongelmallista. Ylimaéardinen yhteys vanhaan viljamakasiiniin toisesta kerroksesta nayttaa kaupunkitilassa
pahalta ja on toiminnallisesti turha.

Pyynikintorin jarjestelyt on taysin ylimitoitettuja. Siltayhteys ei tuo lisdarvoa. Sillan alus on tilana pimeé ja ikava.
Taydennysrakentaminen on muodoiltaan vaivalloista ja huomattavan ylikorkeaa.
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2.3 Kilpailun ratkaisu

2.3.1 Kilpailun tulos

Kilpailun tuomaristo totesi arvostelussaan, etta kilpailuehdotus nimimerkki "Siilo” tayttda parhaiten
kilpailuohjelmassa esitetyt vaatimukset. Tuomaristo paatti yksimielisesti jakaa palkinnot, lunastukset ja
kunniamaininnat kilpailuohjelmasta poiketen seuraavasti:

1. palkinto, 70 000 euroa ehdotukselle nro 88 Siilo

jaettu 3. palkinto, 30 000 euroa ehdotukselle nro 41 TAD Tampere Art District

jaettu 3. palkinto, 30 000 euroa ehdotukselle nro 74 dogma

lunastus, 15 000 euroa ehdotukselle nro 14 Amurin kattojen ylla

lunastus, 15 000 euroa ehdotukselle nro 113 LOOTA

lunastus, 15 000 euroa ehdotukselle nro 68 MUSEUM SQUARE

kunniamaininta, ehdotukselle nro 21 THE MIND PALACE

kunniamaininta, ehdotukselle nro 82 Nexus

2.3.2 Tuomariston suositukset

Tuomaristo esittaa jatkotoimenpiteina kilpailun tuloksen perusteella seuraavaa:
Museorakennus

Kilpailun tuomaristo suosittelee Tampereen kaupungin hallitukselle, ettéd sekda museon etté taidemuseon tontilla
olevan asuinkerrostalon suunnittelutyd annetaan voittaneen ehdotuksen tekijalle / tekijoille. Kayttamalla
molemmissa hankkeissa samaa suunnittelijaa, voidaan parhaiten varmistaa tontin huolto- yms. jarjestelyjen
toimivuus. Rakennusten sijaitessa hyvin lahella toisiaan tulee varmistaa myos arkkitehtoninen tasapaino
asuinrakennuksen ja julkisen taidemuseon valilla.

Mikali tyon toteutus annetaan ulkomaiselle yritykselle, tulee tAmén osoittaa yhteistydkumppaniksi jarjestajan
hyvaksyma suomalaisen paasuunnittelijapatevyyden omaava henkilo.

Pyynikintorin ja ymparistdon suunnittelu

Parhaissa kilpailuehdotuksissa esitettyja ratkaisuja tullaan kayttdméaéan alueen kehittdmisen pohjana.
Tampereen kaupunki voi tilata jatkosuunittelua palkittujen ehdotusten tekijoilta.

Kilpailualueelle kilpailuehdotuksissa esitettyd muuta tdydennysrakentamisen suunnittelua tullaan kayttamaan
asemakaavoituksen pohjana. Rakentaminen toteutetaan erillisina hankkeina tontinluovutuskilpailuilla.

Ennen mahdollista jatkoty6ta on kilpailijan tai ryhmittyméan osoitettava hankintayksikdlle taloudellista ja

rahoituksellista tilannetta, teknista suorituskykya ja ammatillista patevyytta koskevien vaatimusten seka
lakis@ateisista velvoitteista huolehtimisen tayttyminen.
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2.3.3 Arvostelupoytakirjan allekirjoitus

Tuomaristo hyvéksyi arvostelupdytakirjan

Tampereella 09.08.2017

Pekka Salmi

theco - Cosio. fonini: A G

Anna-Kaisa Heinamaki Annikki Jarvinen
Ranja Hautamaki Taru Hurme
Sakari Leinonen Quti Leppanen

Wﬁ‘ Ui ptpore Yo S
Taina Myllyharju ; Lauri Savisaari

y ) %/_\
W Ville Hara
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2.3.4 Nimikuorten avaus
Poytakirjan allekirjoituksen jalkeen palkintolautakunta avasi palkittavien, lunastettavien ja kunniamaininnan
saaneiden ehdotusten nimikuoret. Ehdotusten tekijoiksi osoittautuivat seuraavat tekijat:
1. palkinto, ehdotus nro 88, nimimerkki "Siilo”
Tekijanoikeus:
Aarti Ollila Ristola Arkkitehdit Oy
Helsinki, Suomi
Tekijat:
Tyoéryhma:
Erkko Aarti, arkkitehti SAFA
Arto Ollila, arkkitehti SAFA
Mikki Ristola, arkkitehti
Kuutti Halinen, arkkitehti SAFA
Pyry Kantonen, arkkitehti
Meri Wiikinkoski, tekn.kand.
Pienoismalli:

Aarti Ollila Ristola Arkkitehdit Oy

Jaettu 3. palkinto, ehdotus nro 41, nimimerkki "TAD Tampere Art District’
Tekijanoikeus:
Lundén Architecture Company
Helsinki, Suomi
Tekijat:
Eero Lundén, arkkitehti SAFA
Maija Parviainen, arkkitehti SAFA
Ron Aasholm, arkkitehti
Carmen Lee, arkkitehti
Avustajat:
Emma Koivuranta, arkkitehti
Xudong Yan, arkkitehti

Tuuli Loukola, arkkitehtiylioppilas
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Liikenneasiantuntija:
Jouni Lehtomaa
Pienoismalli:

Klaus Stolt

Jaettu 3. palkinto, ehdotus nro 74, nimimerkki "dogma”
Tekijat ja tekijanoikeus:

Matias Kotilainen

Tuomas Martinsaari

Paul Thynell

Helsinki / Espoo, Suomi
Pienoismalli:

Pienoismallipaja Nina Pohjanheimo

Lunastus, ehdotus nro 14, nimimerkki "Amurin kattojen ylI&”
Tekijanoikeus:
Huttunen-Lipasti-Pakkanen Arkkitehdit Oy,
Risto Huttunen, Santeri Lipasti, Pekka Pakkanen
Helsinki, Suomi
Tekijat:
Risto Huttunen, arkkitehti SAFA
Santeri Lipasti, arkkitehti SAFA
Pekka Pakkanen, arkkitehti SAFA
Uula Kohonen, arkkitehti SAFA
Avustajat:
Aku Jokinen, arkkitehtiylioppilas
Tomas Hartman, arkkitehtiylioppilas
Irene Hamalainen, arkkitehtiylioppilas
Seppo Tusa, arkkitehti SAFA
Essi Wallenius, arkkitehti SAFA

Julia Falck, arkkitehtiylioppilas
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Maisemasuunnittelu:
Emilia Weckman, maisema-arkkitehti MARK,WE3 Oy
Pienoismalli:

Olli-Pekka Keramaa, Pienoismalli Oy

Lunastus, ehdotus nro 68, nimimerkki "MUSEUM SQUARE”
Tekijanoikeus:
Sjéblom Freij Arkitekter AB
Tukholma, Ruotsi
Tekijat:
Jacob Sjoblom
Axel Freij
Pienoismalli:

Sjoblom Freij Arkitekter AB

Lunastus, ehdotus nro 113, nimimerkki "LOOTA”
Tekijat ja tekijanoikeus:
Tydryhma "LAHELTA YLOS”:
Kristian Kontula, arkkitehti SAFA
Eveliina Sarapad, arkkitehti SAFA
Jalo Sippola, arkkitehti SAFA
Helsinki, Suomi
Avustajat:
Kari Poykko, arkkitehti SAFA
Olli Nurminen, tait.yo
Pienoismalli:

Arkkitehtipionoismalli Matti Kangaspuro
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Kunniamaininta, ehdotus nro 21, nimimerkki "THE MIND PALACE”
Tekija ja tekijanoikeus:
Benjamin Schulman, arkkitehtiylioppilas
Espoo, Suomi
Pienoismalli:
Svante Knuus, Maker3D Oy
Toni Jarvitalo, 3D Formtech Oy
Arto Tuisku, jyrsija
Henrietta Nyman-Lind, Henriettan kukat
Kunniamaininta, ehdotus nro 82, nimimerkki "Nexus”
Tekijanoikeus:
Atelier Lorentzen Langkilde ApS
Kéopenhamina, Tanska
Tekijat:
Kristian Langkilde
Kasper Lorentzen
Avustajat:
Mathias Holm
Peter Stilling
Thea Berg
Pienoismalli:
Asgar Hoegh

Vilde Livsdatter
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3. KUVA-AINEISTO

3.1 Pienoismallit
Kilpailun jarjestajan tilaamat kymmenen pienoismallia. Kilpailuehdotusten mallit asennettuina aluemalliin.

88 Siilo
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41 TAD Tampere Art District

74 dogma

14 Amurin kétt()hj'en ylla
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113 LOOTA
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21 THE MIND PALACE

82 Nexus
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53 CALAMARI UNION

120 ARCHIMEDEAN POINT
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3.2 Palkintoluokka ja kunniamaininnat, kilpailuehdotukset

1. palkinto, ehdotus nro 88, nimimerkki

"Siilo”
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Kokonaissusnnitelma
1:1000

Viistoilmakuva etelisti
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Niileymi Pyynikintorin kulmalta

Kby
Siilo, Tampereen t wusi Laa [ puriscuksin jincelle vanhalke tidemuscolle uutta itseluotamusia tuova isoveli, joka asertuu
Metwokiston a Alcsantein Kirkon stoin sikyviet Pikankadun varten. k:lupunhluvallhen s L i vasaparina Lyson rakennulsclle Pyni-
kintorin pohjoispuolellaja rajas ympirilleen wutca vaihel muscon laajer diviseimissd ja
yhei Tampcv« Kaduist. Laajennuksen kompakein tornimaisen ratkaisun ansiosta muscon ontille on mahdollista sijoita muuta At

3 illa avoitteen mukainen i kasvata vl fontilla R

iiskoruelin kaunis pi s Kilpailuchdotuk in likennejirjestelyit a toimintoja i selk Torin k=
sl;mmm i e incen. Torin alle sijoittuu uusi paikoitushalli, jonka sisiinajo on Sotkankadulta. P i

U Lasjennus on hahmoltasn weollinen kappale. kiteytyms Tampereen eunnelmasta ja historiasta. Tampereen vanha waidemusco on rationaalinen rakenus, joka on
alunperin toiminat viljamakasiinina. Uusi lasjcnns atkas samaa suoraviivaista rakenmusyyli ja muistuttaa hamolcaan teollisa siloa. “Silon” hahmoa on fisenncly
sopimasn v ja museon eri toimis sopivaksi. Lusjennuksen tlaohjelm on Fisennetty viiteen llen s kabteen .
ahaiscen kerrokseen. Maantasokerroksen aulatila, myymili ja kahvio avautuvac leijuvan sylinterimisen kappaleen alla avoimesti ympriscion mahdollisimman kutsu-
§ madltas kynnyta muscovieailule, Lipunmyyne i ot aputsiminnor on soictt almpasn kerrokscen,josts on yhicys mys olemassoleviin iyt

niytselykicrtoon littyvin mediatilan kautta. Alemmalla tasolla sijaitieva korkea monicoimitila liyy moni issi olevasn alalimpidon. joka
aisenlisct iasisss apahrumisa muscon muiden tloen ollesss suljetwina, Muscon huoleo- asaus-,varstointi-, Kisiely-fa assantumisclat sijoituvac
in sisdinajon yhteydesti. Toimis ctuvat laaj wiseen  omana muunto-
jouseavana tilavyohykkeenin.
Lipunmyynipiste sijoitruu ala-aulaan, josta on helposti valvottasa yhieys scki wusiin ecci vanhoihin yueelyki iin ciloihin alksa ala-aul

ryhmittiin hissiyhtcydelli suoraan lasjennuksen ylimpaiin kerrokseen; yhtcys torcutctaan seki tavarankuljetukscen mitoitecrua suurea hissi cer crillised henkilohissi
yadyneimill. Yimmised kerroksess isitseva lasjennuksen piniyeelyil on avoin ja Korked il jota valasee pobjoiscen suunnateu ylivalo. Niytelylan keskele
hissi- a porraskuilujen pille sijoiteu picni korotcreu aideparyi 3 kerrokscsea niy jatkuu vl joka kierti kahtena crillien portaana
rakennulsen keskelle sjoittuvaa kuilua. Portaat toteuttuvar miiriysten mukaiset poistumi vaaditun kaistami urauksen portaat ovat vilfic
alkea. Neljinteen kerrokseen sijoicuu yhcksin pienen gallerian tlsaja, jonks vlaisuusasteta siidellin ikkunoiden evecn sjoittvan pisiciliadonnan avula
Viakerrosten suljctummista nyreelytiloista laskeudutaan kevein lasici ;oln suntan avautuvalle i e, joka on kokeellinen
reformansicn,estallatolen o velstosen beso. Avln l uodosta voimaklaan piklle Pikankadun u Prynikinorin ssunasn eslipvin kaopuskivallin
kohokohdan. Tilan lasiscing on mahdolisea pimenti koko julkisivun kiertivilla vecholla. Laaj piittyy maantason kahvioon ja myymiliin i
takaisin ala-aulaan, josta museokiyntia on mahdollista jackaa olemassa oleviin niytelytiloihin.

Lasjennuksen wm ja tilojen toiminta perustun voimakk kenteelliseen ideaan. Kaikki vertikaaliyhteydet ja taloteknitkka on sijoiceteu |

kel sjaitevaan kuilupakein, jonka ympirile isentyy ciyin vapaasti . Kaikki set tilacsijoiceuvar ulokkelle, .om Lup
nateaan paikalla valetusta bewonisesta kuilusta ja il Lsjennukscn yimmi kertoksen avin nylycla orcutcaan iman vilinukia
Karcolyhdyn ympirill ja julkisivuilla kiercivilla jaykilli illa, jork vastaan vinot voimat. Laaj pitsimiisel-

18 iyl morateua cile, jonka taakse sijoirvuvat myds ikkunat, jota Hasennuksen voimalas kappalemaisous silyy chjin. Kuilun varaan akentuan sfincerin
viistoc alapinnat ovat tiilen sivyyn pigmenttivifattyi paikalla valettuan betonia, K. on katodilti. lckatila sijoictuvat kellariin.

Bruttoala: 4870 br-m’

Hyiyala: 3360 hyns'

Tilavas: 26300 m*

Ui iike- ja asuinrakentaminen: 15 000 kem’

Leikkaus A-A
1:200
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Jaettu 3. palkinto, ehdotus nro 41, nimimerkki

"TAD Tampere Art District”
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Taxdemascon drop-off

Taidetermipngyy;

P

Havainnekuva

laajennus on isuus ke- id laajennus yhdessi Pyynikintorin  TAD:sta muod

TAD = Tam ere Art Dl‘strict hittdd Pyynikintorin alucesta oma kesk kanssa toimii alueen i 3 urbaan- rinnalle
p ankkuri - Tampereen oma Art District. Alueen nykyiset ina ja kataly ina koko in ja i
museo- ja kulttuuritoimijat luovat vahvan pohjan tulevan Amurin kaupunginosan kehittymiselle.
taydennysrakentamisen identiteetille ja brindille

TAD - Tampere Art District
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tiydentivit ymparoivid matalaa mkcnnnsklnlu Heintorilta kuljetaan

joss
ing g munmja Joissa nykypaiviin luovat
. Katutilat toteutetaan shared space

sijaitsee ateljeita, ns. wi

Nakyma museon pihalta
Taideterminaali - kulttuuria kaikille! Paper planes - i ja myyjisil ile ty
kaduille, joissa ja Julanku'ku ovat pairoolissa. Torin i
Ratikan mybta Pyynikintorin terminaalista kehittyy lantisen Tampereen r ia kattava kat taa Tampercen is luodaan lis3 tikaa terasseille ja ravintoloille. Siina missd aukion
solmukohta. nmpm An Districtin pysikisti luodaan omaleimainen riasta. Kevyt teriisrakenne leijailee pysikkien ylli. Vaaleisiin pintohin sin el I torin tyGidiset volvat piesd
ja muut alueen vat museon seki teoksia. Katos tiydentaa  <telareuna on rauhoitettu oleskelalle sek
Jasna. Taide on Hond Kakkien kulkijoiden, kivijoiden ja asukkaiden z.;ma Tampereen keskustan kolmen in katossarjan ja sijoittun ihres maisema, joka Kaksita- hoille.

terminaalin kautta. se korostaa Art Distrietin sydinta.
Tcrmlnullllc Hoduan laadukas k-upunkmuk«-, Jota rajaavat linja-auto-

kit ja u Tampere Art District - Pirkankadun kulttuuribulevardi

in
tta. Ajoradat nostetaan in kohdalla, :
y 3 k
jolloin toritaso, )alknuhmnle\n\n Pirkankadun yli. :,"“' ks

i alkaa i sorkirj.
sijoittuviin i i
pittcisin, taskupuistoihin, sekd klvkkowunon sijoittu tilaa installaa-

soisen pysikis
lista kohti Musiikkiakatemiaa, kiitkien alleen mm. plug-in lavan, joka
toimii kaikkien kaupunkilaisten tapahtumatilana.

Art District Housing - Urbaani asuinympiiristd

Heiniitorin tiydennysrakentaminen toteutetaan siten, etti

itoksen sisiinajon. Katokset levittiytyviit terminaa-

voivat luontevasti levittaytyd kaduille ja sisiipi-
rakennus-

Kantaa. Lappeiden alle sjoittuu laadukkaita ullakkoasuntoja.

Uusi museo - kaupunkilai: julkinen
Uusi musco muodostaa TAD: sydimen j siti muodostuu Pyynikintorin
julkinen olohuone, joka avautuu torille seki kohti nykyistd taidem

seota. Museon tilat pnlwlrvnt Yoko Art Districtin kivijoith ja asukkaita.

tiolle - alueen toimijat kuter
levittitytya naihin tiloihin. Kehittyvi Pyymikintor oimii At Districtin
sydameni, jossa on ulkotilaa ja varusteet erilais Kuten

saill joiden pohjakerroksissa on tilaa mm. gallerioille ja ravintol-
jot

puolelle sijoittuu

Art District - urbaani

li - lantisen P ik
i Jjonka sydiin on Pyynikintori ja Taideterminaali

Jja uusi i, jossa taide
koskettaa jokaisen kulkijan matkaa

museon tontin

Uusi likatos ja aukio
ja Pyynikintorin yhdeksi tilaksi

Nykyiset ja uudet toimijat muodostavat Art Districtin
Pirkankadun ympiirille

sekd

) ikissa areena

TAD - Tampere Art District

JaPy
niihin liittyviit julkiset tilat

joka laajentaa museon
asunnot voivat toimia myds huoncisto-

lat kokoustilana.
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Museon laa]ennus on alueen urbaani olohuone, joka
on puhel Amurin eri mi kanssa

Konscptia, beindi ja paivelataso
hotellina, ja museon monitoimi

kulttuuribulevardin

Pirkankatu

Uudisrakentaminen luo aktiivisen galleria - ja ateljee-
maailman
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Uudet asuintalot luovat vahvan katujulkisivun ja

ASUNNOT
MUSEO TOMISTO

Y R

Museon uudet niiyttely- ja toimistotilat sijoittuvat
aktiivisen katutason piille

—

@
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Uusi museo tilydentii Pyynikintorin tilallisesti ja on
aktiivisessa vuoropuhelussa lyseon kanssa
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Osa-alueleikkaus D-D 1:500

Pyynikintorin puisto ja leikkialue

Pyynikintorin terminaaliaukio
Linja-autoterminaalin pysikit vedetiin hieman taaksepin Pirkankadun linjasta, jolloin ter- i rauhoitettu il ja leikki j intilai Heinitorin ja -puiston alueelle sijoitetaan uusia asuinrakennuksia, joiden sisipihoille Art
syntyy Kattaa seki x4 tarjoa: seen tapahtuu torin Torin jolloin Synty Distictin galleriat ja ateljeet levittiytyviit. Kadun puoleisiin rakennuksiin sijoittuu kivijalka-
. e i o - rinkoon aukeava nurmirinne, johon on integroitu istuskeluportaita. Leikkialue uudistetaan liiketilaa. Sistpihan puolella katutason workshop it aukeavat shared space- tyyppiscen
paviljonkirakennus kioskeineen ja kuskien taukotiloincen. Ajoratojen korko nostetaan aukion Dykyleeask palliassaun. Rijéam|nes lioidetain lelkishnecn fason iaskecilia: Nouseyaiy veb tilaan. Ratkaisu i ien levi isen katutilaan.
kohdalla lihes tasoon, jolloin aukd iosting, Tér reiin maiscmaan sijoittuu joka h Uudet katu-
ey tilat mahdollistavat terassien sijoittumisen kadun varteen.
OOomcoos

TAD - Tampere Art District
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' mittakaavaan. Katutasoon Pyynikintorin suuntaan sijoittuvat kauppa
@ seki kahvipiste J
Kirjasto ja
Korttelin luotei
Jonka pohjakerroksessa on kahvilatilaa.
Uutta laaj ia rytmitesd
‘sekd lta-auri
nyky Kellariin
.....
sils tolsena, p
mm. opastukset naytelyihin. Nykyisen kellarin kattorakenne muutctaan
ktiivi ihaa paremmin ja
valaisemaan ndyttelytilaa alla.
g »
o - ™ ™
x — L L L L '
TAD - Tampere Art District
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Leikkaus B-B 1:200

1108
2 Alumitni

Julkisivu etelan 1:200

Kerrokseen. Pyyni-

syntyy

Kokoisia, ja loja vilipohj
Mediatila

avausten avulla,
; kerrokecen, ja ista jak:

ar sijaitsee
korkea hallimainen tila, johon tulvii valoa kattoikkunajarjestelmiista.

Jirjestelmi passti livitseen luonnonvaloa pohjoisen puolclta. Etelin
puolella on kol kerrok

lasiseinin Lipi.

kanssa,

Museon ratkai it
kestiiviin joustavan konseptin luominen, joka mahdollistaa idean jatkoke-
hittimisen ratkaisun identiteetti hiivi

»
o n " o 15m
AR + O
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TAD - Tampere Art District
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Nakyma kolmannen kerroksen ndyttelytilasta
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Julkisivu itdidn 1:200

joka peittan

Rakenne seka ristik
avulla, Muut ia, pilari-palk-
kiperiaatteella.

i g
pal imis

konehuoneensa, joka sijoittuu tilojen yhteyteen.

Undisrakennuksen laajuustiedot:

Hybtyala 3 922 hym2
Bruttoala 4 955 b-m2
Tilavuus 34 400 m3

Tiydennysrakentamisen lasjuustiedot:
Yhteensa 17 160 k-m2

Asuminen: 16 160 k-m2

Lilketilat: 1000 k-m2

Pysikaintilaitoksen bruttoala:
< 280 ap
10020 b-m2.

3. kerros 1:200

TAD - Tampere Art District [ ] |
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Jaettu 3. palkinto, ehdotus nro 74, nimimerkki

"dogma’
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Yieissuunnitelma
1:1000

Tampereen taidemuscon hist
e
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Naikymd Pyyniki Kohti Tamy ide wutta

Kaupunkikuva

Pyynikintorin kaupunkibistoriallisesti merkittiva aukio toimii uutena eliving kaupunki-
tilana, Muscon laajennuksen lisiksi wusi valaistussuunnitelma tekee torin aluccsta
viihtyisiin ja turvallisen oloisen, antacn uutta potentiaalia sen Kiiytolle. Torin geometriaa
mukailevat valaisimet rytmittivit enkes

wuden tapahtuma-aukion sek bussiterminaalialucen. Tampereen museo lasjennuksineen
3 .

torilta nahtyni.

Unnsi pidsisiinkiiynti on suunnattu kohti Pyynikintoria. Rakennus asctiu osaksi torin

kennuskappalcita, suunnaten julkisivunsa
ja tyli A fuscok kahvio

katsoo kohti olemassa olevaa k sckil ndyticlypihaa. Suuri

sijaitsee Kahvilan vieressi kennuk Iisimmalla alueella,

mahdollistaen monipuolisesti erilaisten tapahtumien  jirjestam
sirkulaatiotila lit anhan ja uuden yhieen, toimien vaikuttavana pidtieend maanalaiselle
reitille. whieys jirjestetdiin Mak

en. Uusi keskeinen

Tampercen Taidemuscon alusen sek Pyynikintorin

vieinen kansainvilinen swunnitrelukilpailu
d o g m a
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Tampercen
Kkonservatorio

Taidemuseon
laajennos

pE sillanpdin ko

Heinbpuiston tlalle, Heindtorin linsilaidalls, csitetlin wutta asuinkortelia, Korueliin
sijoitis Heintoria Laidalle liketitojs muunntasokerrokseen. Ussi koriel Jinii rivist

Osa-alueswunnitelma, asemapiirros
1:500

O]

tilaa Heinitorille, kunmioittacn  historiallista Tarin

esitetidn kaksikerroksista likerakennusta, joka yhdessi woden korttelin kamssa tukee
Korttelin mittakasvaa ja rajastumista. Heinspuiston pohjoisisidan lehmusrivi siilytetiin
Ja varmistctaan, ener tiydenaysrakentaminen hoikenni puiden clinolosa. Hemdpuision
Imsipiltyyn esitetiin uutta $-kerrokaists asuinkerrotalom, joka ol kaupurkiku-

i Laitokscn kehitctilin kevyen liikensoen nikkulmasta. Autoliikenteen osalta kadulla
kapasiteetti oa 430 autoikkan, o ajetaan capabtisi vain imuseon saatoliikenne sekd tonteille ajo. Kadunvarsipaikoitus poisictass,
5 AT i ¥ i P ok isss. Kadan puseivi
i A joukkolit- Giydenneeiin ja uusi pourivi istutetian kadun etelipuolelle kadunvarsipaikoitukselta
kenneterminaalina toimivan pobjoislaidan paviljongin yhleyteen kioski. Paviljonkien vapautsvalle kaistalle.
Kerrosalal

Exclilaidan paviljonki jiscntii tlallisest torin etelipuolelle sijoittuvas leikkipsika, ja

vallisesti nikymin phiticcnil Sepiakadulle ja Tlombcnticlle,
i Pirkankadun

Heindpuiston, Undisrakentamisen autopaikat sijoittavat keskitetysti Pyynikintorin wiscen

pysikbiatilaitoksesn, Heindkortrelin linsipuolella esitetidn wikitavaks: mahdoltisuuta

parkan tontilla 80 sijitseva kolmikerroksinen kerrostalo, jonka pikalta vapautuisi tilsa
pistemdiscllc wudisrakennuksclle, kerrosataltsan | 800 ke,

shtey

kseille. Leikkipuisto

21500 ke’ Leikkipuiston lasjennetaan ja Puutarhakadun varteen esittiin koko korticlia
palvelevaa Komielipibas. Kortelin lownaisourkassa sjainout muuntamo infcgroidoan

Iaidalla sijainaut we poistetaan ja et we-ilat integroidaan tocipaviljonkien yhteytcen.

oooaop

osaksi autopaikat sipoituvat Keskitetysti
Pyynikintorin pysikdintiaitoksecn

Pysikdintilaitoksen brutioala: 11 900 brm*

"

Liikersatamisen kerrosala: 1000 kem'

i KL T ]

Osa-alueleikkaus [

i 004 ]

1:500

Tasprereen Tademuseon alween sehi Pyynikinsorin
vleinen kansolnvdlinen sunnittelukifpailn

d o gma
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Néikym kohti lagjennuksen sisddnkdiynnin pidportaikkoa

Muscorakennus

Lasjennus asettuu harmoniseksi osaksi olemassa olevas kokonaisuutta kappalemaisena Uusi museorakennus asettaa tietoisesti Kiyuijin kokemuksellisuuden ja tilallisuuden

tiilirakennuksena, jonka yksityiskohdat ovat pelkistettyj ja rosoisia. Selkeilli massoit- delle, luoden Kkitehtonisen jannitteen yhdessi
telulla lagjennus omaksuu hallitsevan roolin vilkkaasti lilker d ki muscon kanssa. Suunnitclma mukailee jo kontrastoi vanhan muscora-
solmukohdassa. Muscorakennusten viliin syntyy puolestaan rauhallisempi veistospih. kennuksen suorakaiteista goometriaa; lasjennuksen sisitilat hahmotiuvat toria. kohti

johon uusi kauppa ja kahvio liittyvit. Muscon piha-aluc ja lihiympiristd siily

avoimena ja puistomaiscna. Uuden rakennuksen yhicyteen fofeutetaan usia istutuksia, tideniyticlyiden kuratoimista @i muscokic

s moduulijijestelmind, ascttaen tilat dynaamiseen likkoescen hiiiritsemitti

iidn gravitoiva

ron toimivuutta. Lopputuloksena on

ja yieiselld maisemoinnilla pyritiin tukemaan muscopihan puistomaista identitecttii Pyynikintorin _hienovaraista valeperspektiivid mukaileva museokokonaisuus, jonka

Muscon niyteikkuna avautuu luontevasti rakennusten villissi kulkevalle kivelyreitilie. tilakokemus on ainutla
Museokoke
pliticind toimii nykyis

uinen ja arkkitchtonisesti vaikuttava. Muscon ylimmin kerroksen

isuuden rakes eri luonteisia huoneita; harkitut

nukset linkittyvit yhteen maanaluisella yhteydells, jonka vaihtuvan ndyttelyn tilat muodostavat yh

sen sarj

muscolaajennuksen porrasyhieys seki maanalaisen tilasarjan nikymit paljastavat samalla Pyynikintorin ympiristin erityislaatuisuuden.

tunnclmaa hybdyntivi keskeinen uusi porrashu

jone.

seki Pyy

vleinen kansainvilinen suunnittelukilpailu

dogma
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Poljapileros. 1. kerras
1:200

Pohjapieros. 2. kerros

1:200

Lo dsinlyty punatiil
1.2 kdsinlyory punatiil, harvalimitys

2 kirkas lasi

3 luonmonkivi Etelijulkisivi
4 valkobetoni 1:200
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Nikymi korkeasta nayteelytilasta kohti monipuoli ilojen sarjaa.

Niyttelytilat

Typologiana museon tulee herkisti niin yksittlisen teoksen kuin myds meitd ympirsivin

S Se AR Eie
muscon uuden laajennuksen on kyetiivii vastaamaan than problematiikkaan siilyakseen

Endotuksessa esitetty Tampereen museon kaajennus on synteesi olemassa olevan jarjestel:
mllisen ja robustin si sekdi Pyy yiviiln vililla.
Suunnitelman tlslliset ominaisuudet ovat tismallisen jirjestelmallisyyden ja ymparision
geometrian huomioonottamisen ristritojen valinen tulos. Yhteniinen logiikka tuottaa
muodoltaan kichtovia tilasarjoja kompaktin ja ensinskemaltd selvipiricisen rakennuksen
sisille, Rakennuksen jijestelman yhtendinen liike antaa sille myds ongaanisen luonteen,
sitoen kaiken yhteen. Yhdessi nimi tekijit luovat kokonaisuuden, jonka tilakokemus on
ennalta-arvaamaton. Thimsi itsessilin luo edellytykset titeen kurstoimiselle tlassa, joka
herkistl Kivijin omien aistiensa ja i wikimisell

Tumpercen Taidemuseon alucen seki Pysnikintorin

vicinen kansainvitinen suunnittelukilpaity

d o g m a
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Lunastus, ehdotus nro 14, nimimerkki

"Amurin kattojen ylla"
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“AMURIN KATTOJEN YLLA"

ILMAKUVA ETELASTA
| NN
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TAMPEREEN TAIDEMUSEO “AMURIN KATTOJEN YLLA™

TAYDENNYSRAKENTAMINEN
s
i hoteki- fiikeraken-
ksl
Torn
pidetaan avoimena.
. Ajoyhteys

palveit on hotelirakennuksen katutasossa.
iherakseet 2 pusnsiet

T vt aukio- o W ssstchmene s sutct W ot sascisna Bl M ruotoianms
T Kenpertiventoen pisrest

ALUELEKKAUS 1:500

ON ALUEEN SEKA PY YLEINEN 15.03.2017 “AMURIN KATTOJEN YLLA" -.DDDDD
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NAKYMA MUSEOAUKIOLTA

TN

i

AMURIN VANHA PUUTALOKORTTELI

UUDEN MUSEON RAKENNUSMASSA

VANHAN KORTTELIRAKENTEEN
MITTAKAAVA OSAXS! MUSEOTA

ARKKITEHTONINEN KONSEPTI
ponnist kohts sykkivin Metropoin tulevaisuuden hor
i Kevdsp oo agamsen paikan fyysiia
mittakaava kertov ja
tsendisest Uus kohona penustason pidie
yhtena alueen
uo alueelle uud jalantolau-

kauksen koko kaupunginosan kehitykselle

MAISEMA-ARKKITEHTUURI

Museokokonaisuus rajaa aukion, joka johdattaa pasovelle ja inkittaa saankaynnin en lahestymisuuntin
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Aukiota jasennetaan

nayttavien yksittaispuden

avulla. Kivetty pinta yhdistia myos
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MUSEOELAMYS
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tyva punen alakatio
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"MUSEUM SQUARE”
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Loading Regional art display  Museum Entrance

Museum Square

The design for the new extension of Tampere Taidemuseo is
based on our principal beliefs that good architecture derives a

contemporary answer to its cultural, historical and architectural
context. A successful city is created of buildings with different

character and external civic spaces which can be described as a
series of city rooms. The scheme aims to strengthen the existing
qualities in the area and adding new ones inviting people to take
part and enjoy the new cultural area in Tampere.

The proposal for the extension together with the new develop-
ment and the hub for public transport will create a new heart in
the city and complete the urban structure in the area. The new
museum is a figurative lighthouse facing all directions, a land-
mark for the cultural destination but also for the area as a whole.
The b volume is placed carefully on the site creating a
series of well defined city rooms with both urban, cultural and
recreational character.

Museum Park

A new Museum Square is defined in front of the new museum
entrance with a water sculpture placed in the axis to Pyynikintori
Square. A new residential development is planned along Maka-
siininkatu with public and commercial functions like restaurants
and bars in the ground fioor, activating the south facing Museum
Square. A Sculpture Garden with direct access from the mul-
tipurpose room is placed between the new-and old museum
building and is accessible for both visitors to the museum and
people passing by. South of the museum a small Museum Park

is planned preserving the existing trees and natural passages for
pedestrians and cyclists. A new green area facing the south sun
is created outside the coffee station in the museum foyer area,
inviting people to enter the building. The loading access to the
museurn takes place from Makasiininkatu street into the lower
part of the museum structure which relates in scale to the mu-
seum of workers' housing. The bicycle parking and accessible
parking is also located in this area close to the museum entrance.

a

tram stop,

tram stop,

The overall character of Pyynikintori Square will remain as it
was planned originally in the 1920's, saving the cityscape and
existing Linden trees. The northern part of the square will func-
tion as a bus terminal for 6 platforms (excluding the stops along
Pirkankatu). A new slender roof is designed between the street
and the square that protects waiting travellers from bad weath-
er. The open roof structure allow sight lines from Pyynikintor
Square over the street to the Museum Square. The kiosk and
public toilets are relocated to the roofed area. Parking for ap-
proximately 200 cars is placed under the square and is accessi-
ble through a tunnel from Sotkankatu street. From the parking
garage you enter the square under the roofed area and on the
south side of the square.

South of the the new terminal area the character of the original
open square is preserved and much of the original cobblestone
and historic light fixture are saved. The arc formed by shrubs is

Section CC. 1:500

completed into a circle using light fixtures enclosing the play
area for children. The main cycling route along the western edge
of Pyynikintori Square will be preserved and a new separated
pavement is planned on the eastern side of the square by remov-
ing the parking along the edge of the square.

Developments for future housing are placed at the suggested
areas along Pirkankatu and Puutarhakatu (Buildings A,8,C and D)
with approximately 13525 sqm gross area. The aim has been to
reach the goal of the amount of square meter and to balance this
towards the surrounding city structures and preserving as many
of the existing trees as possible. Al the plots have been planned
to offer green recreational spaces. Parking can be placed under
the buildings. Additional development is placed next to the mu-
seum extension (Building E). Approximately 2300 sqm gross area
of offices and commercial space. A total of 15825sqm of infill
development has been planned within the new area.

Communication diagram

Model photo

MUSEUM SQUARE [/l O
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New Museum extention with city rooms

The museum building

The new buildings spatial and material structure ori
the existing museum. The new building is constructed with local
building techniques and natural materials from Finland making

it highly sustainable and will have a minimal impact to the envi-
ronment. All materials used in the construction, e.. timber, steel
and glass, has been chosen by its sustainability and its ability

to be recycled, or be constructed of recycled raw material. The
aim is to create a sustainable building with certification through
BREAM or LEED.

The building is constructed out of a reinforced timber structure
with a beam grid and space truss structure making it possible
to have an open and fiexible room layout for the foyer and the

B[]

exhibition spaces. The building envelope is made out of recycled
glass bricks made with industrialized Finnish craft techniques
that echoes the old museurn's tactile facade. The glass mem-
brane diffuses the daylight creating a visually calm interior and
during the dark hours illuminating the facade giving a sense of
the activities inside the museum. At ground level the building has
big glass openings towards the Museum Square and park. At the
top floor of the exhibition spaces, as well as in the office break
room and meeting areas, big windows are placed with views to-
wards the city. The large roof above the multipurpose room and
loading area is covered with vegetation which reduce the surfoce
runoff during heavy rainfall.

As a visitor you enter the spacious foyer srea from the Museum
Square. The foyer has an integrated museum shop with loose
furniture that can be stored away during events. A large recep-
tion desk and coffee station is located in close connection. This
arrangement makes it possible for the same staff to serve both
stations in less busy times. From the foyer you can directly ac-
cess the multipurpose room with views to the Sculpture garden
and the Museum of workers' housing.

The existing museum exhibition and the media room is accessi-
ble from the foyer area through a large daylit stair into the ex-
isting basement. At this level the museum cloakroom and toflets

are located. The old museum layout willin principle stay as orig-
inally planned with a central staircase with encircling exhibition
rooms.

The new exhibition spaces are stacked in three floors. All rooms
are large tall spaces with varying possibilities for top and side
lighting via the diffusing glass brick membrane. The ceiling
structure can be controlled with further diffusing layer, artificial
lighting or can be totally blackened out. The large exhibition
rooms can easily be divided into smaller rooms which enable a
wide range of curatorial approaches. The Tampere Taidemuseo
will be a unique public building contributing both to the city and
its inhabitants but also a destination worth a visit.

Suniight
Sunlight
0 cravarvavs BE
Exviion | 44
AVATAY AT 7Y H
TAATTRTATS o Roimwster
Exbition | 41
AVATATLT TAVE A
Extivition Vegetation roof
TITTTIIT TTTTTTIIrT
Foper Maltipurpase room
Freshoir |3 o . . % M
x — :
Storeage | Handiing o
vy | —0
Environmental diagram
Timber truss

v
Timbar space truss.

Timber space truss

Timber besm grid Timber baom orid

o et it

g"’\‘“:‘,‘: Concrete structure
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Structure diagram

View towards the Museum Square
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Exhibition Level 05

Exhibition Level 04

Exhibition Level 03

Exhibition Level 01-03. 1:200 (A1) Exhibition Level 01

Exhibition Level 02

Exhibition Level 01

Office Level 04, 1:200 (A1)

Foyer Services P office Faciiitios

[ Mostng Faciities [ communication

Exhibition Facilities . Other Facilities

Exhibition Spaces

The open plan structure of the exhibition space allows for a wide
range of curating possibilities. Adding temporary walls to the ceiling
grid makes the construction of new shows fast and easy, The natural
and artificial lighting can be controlled to fit a specific show or art-
work. The smaller room facing north can be closed off from the bigger
space, an area that would be suitable for smaller video installations or
for showing sculptures. The plans ix possi ios,
but the possibilities are endless.

NI H_OIT=
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Lunastus, ehdotus nro 113, nimimerkki

"LOOTA”
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Tampereen taidemuseon laajennus Loota Lagjennus ja vanha museorakennus yhdistethdn Torakue on jaetty likenteelle ja toritapahtumiie. Tu- Laajuustiedot
i muodostar toisinsa ttetyticjen 2 Museon

eheyttas
malia puutiuvan paat- Leved kaunis  levaisuudessa tapahtuma-aiue voidaan talvisin esi-
teen Pyynikintorille Lasjennuksen eleen rakennetta-  portaikko johdaitaa kellarin naytelytioihin. Vanhan  merkiksi j3dyitaa luistelupuistoksi, kessia siels  kellan 900 brm2
ah-  voidaan jarjestia eriaisia tapahtumia ja torimyyntia. 1. krs 2870 bm2
yhdessa Pyys osisimman ennalisan. Erilisrakennukseen siofe-  Leikkipuistoa [a vineraluetta on kasvatettu 2 ks (tekn ) brm2
kanssa kinnostavan aukioiden sarjan, joka fukee taan Lutkjakifjasto ja utkjoiden tyoulat, otta niiden  suunntelmien pohjata. Tonn tareunalla oq sioitettu  yhteensd 4470 b2
N o bty sy o o0 po
likenteen reitia kohti Amurin tyolaismuseokortielia. 3. ketari 680 hym2
Lootan hahmo syntyy museon lasjennuksen nesén Kipailualueelle on siotettu museolasjennuksen b 1. krs 2500 hym2
patominnon (aulatlat, naytelytiat, huoltotiiat ja o Taidemuseon kutsuva sisaankiynti sijoituu uudelle  saksi n. 17 000k-m2 asuinrakentamista. Heinapuis-  yhieensa 3180 hym2
mistofilat) optimaalisesta sijoitielusta toistensa sub- pashan. Aukion i
teen. 0k museorakennusten valin [33va raitli pasliyste-  koko alucen uusi maamerkki. Tomissa on 25 ker-  Tilavuus 27180 m3
Ajatuksena on ollut palautiaa muistuma pakan van-  tan vaalealla ilella jen tapaan. r0sta ja se siaitsee Puutarhakadun komeana paa:
siytias on yhieys Pyy toriparkkin.  kaytio6n vanha mukulakiveys sailyttaen. Tomin ale  Muut rakennukset
kan ominaispiiieet, puiston keskelld olevat puut sii-  Pyorate on finjattu musecaukion reunaan ja se yh- rakennetaan maanalainen pysakinii ja arvitaessa
Iytetsan ja nurmialue nostetaan vierkatoksi. distyy luontevast alusen Aukiolla Asuincakennukset Puutarhakadun varrelia
sélyletién vanha komea kuusi. rakennus 1 960 km2
Lootan arkditehtuurin Ishiokobta on sama konstai- Museon entiselle pysakbintisueebe sioiletaan kort-  fakennus 2 960 km2
kun Sen litetty osaksi Kavyeni @ asui Seki
yksinkentainen muoto ja joustava tiajiriestely taro-  kenteen- ja pydrailyn roitt huomiciden.. asukkaat, et paivakoti voivat kiytiad ynieists ustta  Tomi
avat poikkeukselisen vapaat raam taitaelle nin ra- lelkkipihaa. Muuntamo integroidaan uudisrakennuk-  liketilat 1200 km2
isa- kuin B i Yy muutokset nojaavat torin historialiisiin seen, asuintilat 13800 km2
sisatiat haltuun eri tavoilla ja eri lasjuudessa. Taide anvoihin.
Vol virrata puutarhaan, josta museo saa valonsa ja Likennejiestelyl pohjautuvat akieesta laadituun  Bussiasema 160 km2
karakiadrinsa muuttuvien vuodenalkojen mukaan. U Torialueen ale on siotettu wusi 210-paikkainen alustavaan suundelmaan. Toriparkkin sjelaan eh-  Leikkipuistorakennus 15 km2
kona taide voi Kiiveta museon valkeisin julkisivuin inttaitos. intéaitoksen uloskaynnit si-  dotetusti o museon 6950 bmz

pysakdl
jatsevat kahdessa torialueelie pavil-
i ki Bussiase-

tapahtuy padssa ja
busseilla Pirkankadun pysikeilia. Museon huoltoli-
kenne tapantuu jatkossakin Makasinikadulta. Mu-
seon henkilSkunnalle osoitetaan pysakbintipaikat

Koko

so
o ma sijoitiuu luontevast paikkaan, jossa se sijaitsi jo
tiana. Taksin néytielytilat kiertyvat puutarhan ympa-  30-uvulla. Asemarakennus muodostaa Vaakahuo-
tille, Tiaa on helppo rajata ja rakentaa. Monitoimitia

mybs museoajan ulkopuolela. Bussiasemalle sijoitetaan kioski, 0dotustia, we-tiat ja
. Bussiaseman ksaks| tolia on tia

Rakennuksen julkisvut ovat paikalla muurattua val-  mybs takseille. Torin etelireunaan sic toinen

Kossta lilts, joka sismmataan. Ykskertainen muoto  paviljonki. Rakennus muodostaa portin a rajsavan

Ja kestaviit materiaalt ovat energiatehokkaita ja ebn-  seinan leikkipuistolle. Leikkipuistopavionkiin, joka

kaariedulisia, ne paivelee seki . etti toriakueen

ma, mia, sijoitetaan we-tiat, yhteys toriparkkiin seks ker-

hoifa,

soki
erillisrakennuksen sisaaniiynnin edests.

sevat jukisivua vasten sijottuvien huoltotiojen pasi-
1a. Lamménjakohuone sijaitsee kellrissa.

efeldists, Laajennuksen ja museon
vaille halutaan toimiva yhteys. Luontevin
huoltosuunta on i

LOOTA
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Nékymaé néyttelytilasta, josta nakymé vanhaan museorakennukseen.

Taidemuseon sisaankaynti.
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"THE MIND PALACFE”
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The Stone Garden
A stone garden is a careful composition of scemingly randomly,

yet very deliberately placed stones, enjoyed in the peaceful serting  art museum site, where the grid of Amuri joins to the more frecform
of a garden.

A firee composition of masses s an appropriate solution for the The Stone Garden is a place for a meditative experience in con-

erast with the activities of everyday life. To preserve the special atmo-
sphere, the Garden should be prescrved of residential or commercial
building. More stones might be added in the future, but these wil
be similar in character to the cultural functions of the art muscum.

off them in places where justified by the city structure, The ground

floors contain commercial spaces, above them are apartments.
city plan south of Pirkankatu. The largest stonc s positioned as a

Tampere Art Museum is a stone garden. The oldest stone, the
granary, is older than the surrounding garden. Three new stones
provide the spaces for the extension of the art muscum,

landmark at the visual intersection of Puutarhakatu and Saarikuja
Trs lowest corner bows towards the old muscum, while its highest is
raiscd as a greeting towards Pyynikintori

At Pyynikintori, a new canopy extends along the north side of
the square where the bus station and tram stop are.

The new aparement buildings arc simple blocks with wedges cut Site plan 1:1000 and acrial image of Pyynikintori from the south
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Tampere Art Museum

Pyynikincori is a historical painting. Beautiful as it is, it only has
to be properly framed. Edges are the most important part of a town
square,

The north edge of Pyynikintori is for the transport hub. The bus
piers are located close to the new tram stop with bicycle parking in
between, ‘The folding roof structure canopy provides weather pro-
tection for passengers and unites the never ending movement of the
transport hub under a single visual gesture. A kiosk and access to the
underground parking lot are located at oppasite ends of the canopy.

The west and east edges are green areas for taking a pause. Here
are large flower plantations in huge ceramic pors and sturdy bench-
es under the trees for observing street life. Bike lanes run along the
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Pickankau tram stop bus statio

o ismieical lighting fixrur Pyynikintori

The Frame of a Painting

edges front north ta south.

At the south end, the historical hedge has been moved five meters
o the north to make space for the playing ground. The hedge acts
a5 a protective barrier berween the playing ground and the square,
while a small gate through the hedge keeps the two conneeted, The
E E. Sillanpii memorial has been moved to.a more prominent place
between the concert hall and the school building.

“The center of the square is left cmpry, free to be used for various
events and marketplace activities. The open space gives emphasis
the historical lighting fixture and allows the full appreciation of the
historical facades and ereclincs.

“The ramp to the underground parking is located at Sotkankatu.

“The same ramp also serves the art museum loading area.

“The new building along Pickankatu contributes to a unified city
structure by confirming o the height and roof shape of its neigh-
baors across the strcet. It further clarifics the role of Pirkankau as a
major city strect and leaves a green open arca west of the historical
hay-weighing building, The cast end of the building joins the group
of vertical el north of Pyynikincor: th f the histor-
ical apartment blocks, the Amuri aparcment building, and the high
corner of the Mind Palace.

Site plan and section of Prymikintori 1:500
and a view along Pustarhakau

upper secondary school

_______ ) Q0

EEEEY =
[
ooonc] d
DDEH;IQ L
cooooes

I8
i

TAMPERE ART MUSEUM

THE MIND PALACE
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Toading

The Fragment and the Whole

“The world is increasingly fragmented, but by digging decper, hid-
den connections are found.

The old granary contains the art collection. The museum staff has
a house of their own, with mecting rooms at ground level, and an
attic office with wide views at the first floor. The old janitor's house
provides a peaceful enviro
pyramid is the multipurpose hall. The big stone contains the tem-
porary exhibition.

nent for the research library. Inside the

The underground connects the Mind Palace together. This prin-
ciple first started when heat ducts were built from the janitor’s base-
ment to the old granary.

Inside the big stone, stairs from the circular hall descend down to
the triangular hall. This is the foyer of the multipurpose room, and
the access point to the underground art collection and the old gra-
nary. This access can be closed, allowing the use of the multipurposc

room outside regular ope

An underground loading arca reduces the foorprint of the ex-
tension. The service tunnel connects to the ramp on Sotkankaru
through Py
site and its surroundings of another ramp structure.

g hours.

ntori underground parking, frecing the museum

1* floor and underground floor 1:200
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Inside

The top floor i  large hall with a north-south-cast-west

sId granary, two with v

rary exhibition rooms. On the way yo obser

with a view to

Pyynikintori, reconnecting you with your cv-

cryday surroundings with an entircly new point of view

2 and 3

)
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Black and White

A view across Pirkankatu, a view along Saarikuja with Amuri Workers' Housing o the lei, and a view from Niemiluja.
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Concrete

The old granary is built of rough brick, an ordinary but durable  polished, forming a continuous smooth surfice faincly reflecting its The staff house is of black, rough concrcte poured on site, witha  engages us in a process of finding out a suitable quality for an art
material suitable for an important storage building. Only today we  surroundings. The outer surfaces of the walls arc tilted inwards ina  hipped roof of black sheet steel like a picce of charcoal or a rough  muscum. The pyramid is clad with white polished stone, cvoking
see its intentional roughness as beautiful. In the present age, con-  1° angle, while the roofis tilted 3° in both directions. Al this makes  black crystal. In shape, it reflects the Workers' Housing of Amuri,in ~ the image of an iccberg, hinting at the unseen bencath the surface.

crete s the ordinary bu durable material which we are the masters  the big stone appear less like a building and more like an object,  material, the stones of Tampere Are Museu.
of. The extension of the Mind Palace is built entircly of concrete.  perhaps like the head of a colossal being — or perhaps simply like a ‘The pyramid is an ancient stone of mystery. Not promising any
“The facade of the big stone is of concrete, poured on site and then  big scone. answers, yet welcoming to explore, mystery provokes the mind and sections 1:200

TAMPERE ART MUSEUI 717 THE MIND PALACE
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Kunniamaininta, ehdotus nro 82, nimimerkki

"Nexus”
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Nexus
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CGityscape links

We have made the new museum an important centerpiece
attractor in the cityscape - it will be a pivot point navigating
the cityscape. The site links directly to important urban con-
nections such as: Pyynikintori, Pyynikin Kirkkopuisto and Vdino
Linnan Puisto - It is an urban hinge where main ity flows
crosses the musesum site. The museum layout and urban
strategy will ie these flows together.

One Museum park

The existing Taidemusea s a park museum. This will be the
nature of the whole museum entity. Seen from Pirkankaty
the museum buildings will be a beautiful background for one
museum park. From other access points the patk will drip

out and invite people in and though the area. The Museum
park includes the Amuri Muuseum and with the passibility to
move the entrance to the Amuri Muuseumn the the south west

The Museum Typology

The square faotprint of the existing museum buildings - em-
phasised by the roof structures - are mirrored by the footprint
of the museum extension. This creates a characteristic muse-
um building typology opposed by the surounding rectangular
and perimeter blocs. And a museum typology that is open to
3ll sides and includes the multiple city directions meeting at
the site.

Museum Point the vue’s

The existing Taidemuseo are discretely setback from the
streets, The extension becomes a point the vue in the street-
scape’s strengthening the museum plot as an urban hinge
and the museum as a important functional destination in the
dityscape.

Connections with the city

The Museum park and Pyynikintori are designed as two ur-
ban spaces with there own identity and potential activities.

he Museum park with many small paths and micro squares
ariss-crossing the site creating a romantic new interpretation
of 3 1800th centenary park. Pyynikintori is a large multifunc-
tional space for events and sports. The park and the square
are stiongly linked though path running directly though the
site.

corner will further strengthen the connection to the museum
ark.

South-wes o0 0 30

The Puutarhakatu development

At the Puutathakatu twa buildings with 6 and 7 levels are
positioned along the street creating a defined street scape.
The Puutarhakatu development

Al the Puutathakatu two buildings with 6 and 7 levels are
positioned along the street creating a defined street scape.

The Heinapuisto development

The existing dlassic archilecture around the Pyynikintori with
perimeter buildings and stiong architectonic detailing on cor-
ners and at entrances are in an new interpretation continued,
68 story apartment buildings frames the streetscape along
Pirkankatu. Towards Pyynikintor| the facade of the build-

ing should be designed and detalled s a important cornec
site averviewing the square and museum area and have an
open public function at ground level. A simitar architecton-

ic focus should be on the comer building of tlomaentie and
Pirkankatu. Towards Kisakentankatu down scaled to 2-3 level
Tow houses which form a hasmonic street profile with the
existing houses.
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Pavement from wall to wall

Public functions such as shops, restaurants, a schoot and
/atory frame the Pyynikintori. This can be a huge
potential for activities at the square the driver for

many new activities. And likewise a close direct link will also
benefit e.g. the shops and restaurants - Could the restaurants
even have outdoor seating at the square in the summer time?

Therefore the pavement will be from wall to wall unifying
square and frame.

The Onion principle - The layers

As the layers of an onion the pavement will gradually change
in format and quality towards the centre of Pyynikintori. In
the centre 2 high quality pavement of natural stone indi-
«ates the market area, Along the existing trees cut-outs in
the pavement for greenery creates a perforated green layer
with benches and places to hang out. New trees fills the gabs
between existing creating a green ring around the whole:
square. The Streets along the edge are covered with new
pavement for a slow moving pedestiian and bike friendly
traffic environment. The street layout towards the conses-
vatoire and school are propased modified strengthening the
connection between the buildings and the square - Lets get
the music and student out into the square for e.g. concerts
and sports!

Pavilions

The Square are dotted with light pavilions with functions such
as kiosk, ticket sales, cover for bike parking and waiting areas,
exits and entrances for underground parking. The design

the pavilions are informal and light creating a similarity and
teference to the Nexus art museum. The public traffic hub of

Pyynikintor will be identified

Pyynikintori undergeound parking
1:1000

Traffic Other construction

The Bus station are situated at the north-west comer of o o - s

the square with bus entrance only from the west side. This o it

frees the main north-south connection from SakanNemi 1o seea seebs cosrion - »
I oAl (gess)

Pyynikininne fo traffic crossings and makes a strong pedes- s

between square and as well as

nmsm

oL os)
lumen m

the sculp-

tural roofs covering park and square.

astrong thout buses blocking the view.
All buses are visible from the tram station with fronts towards
the tram station.

To minimize bus circulation around at the square it is a possi-
bility to make two way traffic exclusive for buses from Pir-
kankatu to entrance of bus station.

The entrance to the underground parking are akso from the
west side. An entrance here will lower the construction cost
pposed to having an entrance from Sotkankatu. The entrance
are covered by a pavilion that double as sound barrer for the
bus tesminal.
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Nexus
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Park and roof access Interwining cityscape and art museum - The Nexus
Basement connection 1o existing exhibition North-south connection o
The Nexus
the ity will weave with the flow of the art Pyynikintori from both the west and east side binding muse
ful shaped sculpture u

e intertwining flows at the urban hinge - The

and park together, The roof also forms an attractive Sth facade for the surround:
nections 1o the public traffic hub and the  ing housing blocks.

Tiber 1y

Nexus
Timeer e
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Facade - South
1200 ,! . -».,
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Entrance foyer open towards Museum Park

Café and entrance in the park

The main entrance, multi-purpose room and Café are situated
out towards the park and create active facades. The functions
@an open outside museum opening hours - an attrac-
tive spot for a cop of coffee while waiting for the tram! A roof
lounge can open up towards the roof and doing events have a
rooftop bar.

The Coffe:spot and ticket sales are positioned together in
front of the main entrance. One person can operate both café,
museum tickets and museum shop - An operational advan-
tage doing low season.

From the ticket sale a large staircase follows the sloping
ceiling down into the exhibition lounge - the entrance hall for
the exhibition halls.

(Connection to all exhibition spaces from Exhibition Lobby

Flexible exhibition space

ion I has access to all and
visitors can freely organise and prioritise their visit, The
«hanging exhibition can be divided up in several exhibition
spaces each with access from the lounge. It also makes it
possible to have  different tickets for e.g, the changing ex-
hibition. The exhibition spaces is a free open plan that can be
organised explicit for each exhibition. Parts of the changing
exhibition has access to a skylight - which can be blinded -
and a room hight of up to 9 meters for special exhibitions and
installations.

The exhibition lounge double as media lounge for the media
room doing events The media room can also be an independ-
ent exhibition room for e.g. video and sound art.

Art handling with adjacent functions are easily accessible on
ground floor with a large lift towards the exhibition area.

Great staff area

The staff area are a flexible modular office space that can
easy ted for more o léss open office areas with sup-
port functions such as small meeting and phone rooms. The.
staff has direct access to the roof which they can use as their
outside beeak space. This will be a great place to work!

Key Technical solutions

The main technical spaces a positioned at ground level and in
the basement. This creates 3 flexible and well proven distri-
bution of technical spaces. A large technical area next to the
exhibition areal minimize the main installations.

The structure for the roof are proposed as a on-site cast con-
pported by a column based n with a
minimum of stabilizing walls for maximum interior flexibility.
The exhibition spaces should be as open and flexible for alter-
ations in the plan-layout as possible.
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The timber rug

The Nexus s a stay friendly sculpture covered in timber, The
timber add warmth and a reference to the strong tradition of
timber construction. The wooden cladding on the roof makes
It a nice rug to seat on, lie on and invites for many other
types of usages than a paved square - The Nexus is a totally
different and new urban feeling than any other on Tampere!

Inside the timbered walls and ceilings forms an organic
shaped world that bends together with the organic shapes of
the Museum Park. The continuous concrete floor and pave-
ment outside eliminate the border between inside and out-
side.
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Nexus
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Julkaisija Tampereen kaupunki 30.8.2017

Toimittaja Arkkitehtitoimisto Tilatakomo Oy / Pekka Koli
Taitto Arkkitehtitoimisto Tilatakomo Oy / Pekka Koli
Kannen kuvat Aarti Ollila Ristola Arkkitehdit Oy

Kuva 1 Lentokuva Vallas Oy

Kuva 2, 8 Blom 2015

Kuvat 3, 4, 5, 6, 7, sivut 79-83 Pekka Kol

Muut kuvat Kilpailuehdotukset

Painopaikka Grano Oy
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