HUHTALAHDENRANNAN ASUINKORTTELIN
KUTSUKILPAILU, JYVASKYLA
16.8.- 16.11.2007

ARVOSTELUPOYTAKIRJA

NI

—
~—
—
—
—
——

KESKI-SUOMEN OSUUSPANKKI JA NCC RAKENNUS OY, JYVASKYLA 2007



ARVOSTELUPOYTAKIRIA

SISALLYSLUETTELO

1 KILPAILUOHJELMA

Kilpailukutsu

Osallistumisoikeus

Palkintolautakunta

Kilpailun kilpailuohjelman hyvaksyminen ja saannét
Kilpailuaika

e e
uphwNE=

2 KILPAILUTEHTAVA

2.1 Kilpailutehtavan tausta

2.2 Kilpailualue

2.3 Kilpailun tavoitteet ja kilpailutehtava
3 KILPAILUN ARVOSTELU

3.1 Kilpailuehdotukset
3.2 Kilpailuehdotusten arvosteluperusteet
3.3 Yleisarvostelu
3.4 Ehdotuskohtaiset arvostelut
1. Arx
2. Mutkia matkassa
3. Helmipuupeli

4 KILPAILUN RATKAISU

4.1 Palkintolautakunnan tydskentely ja paatés
4.2 Suositus jatkotoimenpiteiksi

5 POYTAKIRJAN ALLEKIRJOITUS JA NIMIKUORIEN AVAUS

LIITE: Kuvamateriaalia ehdotuksista



HUHTALAHDENRANNAN ASUINKORTTELIN KUTSUKILPAILU, JYVASKYLA
16.8.- 16.11.2007

ARVOSTELUPOYTAKIRIA

1 KILPAILUOHJELMA
1.1 Kilpailukutsu

Keski-Suomen  Osuuspankki ja NCC Rakennus Oy jarjestivat asuntokorttelin
suunnittelukilpailun Nendinniemen lansiosassa sijaitsevan Huhtalahden ranta-alueesta.
Kilpailualue sijaitsee Jyvaskyldn keskustasta noin nelja kilometria kaakkoon Paijanteen
rannalla entisen kivilouhoksen sijoilla. Kilpailun tarkoituksena oli laatia alueelle
omaleimainen, vetovoimainen ja teknistaloudellisesti toteutuskelpoinen
asuinkorttelisuunnitelma joka hyddyntda alueen maisemallisia arvoja ja vaativia
maastonmuotoja.

1.2 Osallistumisoikeus
Kilpailuun kutsuttiin seuraavat suunnittelutoimistot:

Arrak Arkkitehdit

Unioninkatu 45 B 42 00170 Helsinki
hannu.kiiskila@arrak.com

p. 09-6226790

Arkkitehtitoimisto Brunow & Maunula
Palkaneentie 19 B 00510 Helsinki
ark@brunowmaunula.fi

p. 09-7744500

Arkkitehtuuritoimisto AT
Kauppakatu 14 40100 Jyvaskyla
at@arkat.fi

p. 014-645 600

1.3 Palkintolautakunta
Palkintolautakuntaan kuuluivat:

Raimo Pesola, hankekehityspaallikkd, puheenjohtaja, NCC Rakennus Oy,
Ilkka Halinen, kaupunginarkkitehti, Jyvaskyléan kaupunki

Janne Sarkka, toimitusjohtaja, Keski-Suomen OP-Kiinteistékeskus Oy
Leila Stromberg, apulaisasemakaava-arkkitehti, Jyvaskylan kaupunki
Vesa Kantokoski, rakennusvalvonnan arkkitehti, Jyvaskyldn kaupunki
Pentti Kareoja, professori, arkkitehti SAFA, kilpailijoiden valitsema jasen

Antti Pirhonen, arkkitehti SAFA, sihteeri, Arkkitehtitoimisto Antti Pirhonen Oy
Palkintolautakunta kuuli asiantuntijoina seuraavia:

Mervi Vallinkoski, maisema-arkkitehti, Jyvaskylan kaupunki
Jorma Lipponen, liikenneinsindoéri, Jyvaskylan kaupunki



Kilpailun sihteeri ja asiantuntijat eivat osallistuneet paatéksentekoon.

1.4 Kilpailuohjelman hyvidksyminen ja saannét

Kilpailun jarjestajat, palkintolautakunta seka SAFAn Kkilpailusihteeri hyvaksyivat kilpailu-
ohjelman liitteineen. Kilpailussa noudatettiin SAFAn kilpailusaantéja (www.safa.fi).

1.5 Kilpailun aikataulu

Kilpailuaineisto toimitettiin kilpailijoille 16.8.2007. Kilpailu paattyi 16.11.2007.

2 KILPAILUTEHTAVA

2.1 Kilpailutehtdvan tausta

Kilpailualue sijaitsee Kuokkalan kaupunginosan eteldosassa Nendinniemessa. Vuoteen 1970
asti Kuokkala oli vield laaja ja rakentamaton alue Jyvdsjarven itapuolella. Alueella sijaitsi
useita kivilouhimoita, joista louhittiin mustakivea. Nendinniemi oli pitkédan syrjassa hankalien
tieyhteyksien takana. Kuokkalan rakentaminen aluekeskukseksi ja tarkedksi asuntoalueeksi
seké sillan toteuttaminen muuttivat tilanteen perinpohjin. Nendinniemen talonrakentaminen
kdynnistyi vuonna 1985 ja vilkas rakentaminen jatkui vilkkaana vield 1990-luvulla. Nykyaan
Kuokkala on n. 16 000 asukkaan asuinalue.

Sittemmin Huhtalahden louhosalueelle on laadittu useita kaavaluonnoksia, jotka ovat olleet
luonnosvaiheessa nahtavilla. Aikaisemmista kaavavaiheista saatu palaute otettiin huomioon
kilpailuohjelmaa laadittaessa.
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2.2 Kilpailualue

o T » ; T g m Huhtalahden louhosalue sijaitsee
Ry . Nendinniemen lénsiosassa. Alue rajautuu
ldnnessa Paijanteen Pohjanlahteen ja
iddssé@ Nendinniemen pientaloalueeseen.
Lahden toisella puolella on Ristikiven
asuntoalue. Kilpailualueen maa-alueen
laajuus on n. 4,5 ha.

Kilpailualueella on vanha kivilouhos ja
sinne johtava tieyhteys Ajorannantie.
Pohjoisessa aluetta rajaa vanha Mason
tila pihapiireineen. Eteldpuolella on
yksityisessé omistuksessa olevia maa-
alueita.

Naattiantien varrella on Nendinniemen
paivakoti ja ala-aste. Muut julkiset
palvelut 18ytyvat muualta Kuokkalasta.

2.3 Kilpailun tavoitteet ja kilpailutehtava

Kilpailun tavoitteena oli pientalovaltaisen Nendinniemen asuntorakenteen monipuolistaminen
ja alueen omaleimaisuuden ja vyhteiséllisyyden vahvistaminen. Rakennusten ja muun
rakennetun ympariston tulee olla laadultaan korkealuokkaisia ja asumisen ratkaisujen
kestavia ja energiatehokkaita. Kohteen tulee tarjota sellaisia asumisen arvoja joita
keskustaan rakennettavat asuinrakennuskohteet eivat tarjoa. Asuinkorttelin toivottiin
palvelevan erityisesti vesilld liikkuvia asukkaita.

Tavoitteena oli korkeatasoinen, tiivis, rivitaloista, kytketyista pientaloista, pienkerros- ja
kerrostaloista tai niiden yhdistelmistd muodostuva asuinalue, joka luontevasti sijoittuu
alueen rinnemaastoon.

Kilpailijan tuli kiinnittda erityistd huomiota pihapiirien muodostumiseen, turvallisuuteen ja
viihtyvyyteen.

Rakennusoikeustavoitteeksi asetettiin n. 10 000 kem2 asuinpinta-alaa. Kerrostaloasuntojen
hintatason oli oltava kohtuullinen. Asuinhuoneistojen keskipinta-alatavoite oli n. 70 hm2.
Rivi- ja pientalojen keskipinta-alatavoite oli n. 85 hm?2.

Rantaan tuli sijoittaa pienvenesatama josta ei ole tarkempia suunnitelmia tai paatdksia. Se
voi pitaa sisallaan vahaisia satamatoimintaa palvelevia rakennuksia.

Tulevaisuudessa alueen halki kulkevalla rantaa mydétailevalla virkistysreitilld todettiin olevan
tarkea merkitys osana laajempaa virkistysreitista.

Alueelle tuli sijoittaa autopaikkoja 1 ap/85 asuinkerrosnelidmetria tai 1 ap/asunto.

3 KILPAILUN ARVOSTELU
3.1 Kilpailuehdotukset
Kilpailuun saapui maaraaikaan mennessa kolme ehdotusta, jotka kaikki tayttivat ohjelman

kilpailutekniset vaatimukset ja hyvaksyttiin kilpailuun. Ehdotukset numeroitiin pakettien
avausjarjestyksen mukaisesti:



1. “Arx”
2. “Mutkia matkassa”
3. “Helmipuupeli”

3.2 Kilpailuehdotusten arvosteluperusteet
Palkintolautakunta painotti ty6ssadn seuraavia seikkoja:

alueen kokonaisratkaisun toimivuus ja suhde luonnonymparist66n
asuinalueen omaleimaisuus ja laadukkuus

alueen rakenteen ekotehokkuus, taloudellisuus ja toteutuskelpoisuus
lilkenteen ja pysakéinnin toimiva, ymparistéon soveltuva jarjestaminen
rakentamisen teknistaloudellinen toteutuskelpoisuus

Arvostelussa painotettiin ratkaisun yleistéd laatua. Kokonaisratkaisun toimivuutta pidettiin
tarkeampana kuin yksityiskohtien virheettomyytta.

3.3 Yleisarvostelu

Huhtalahdenrannan entisen louhimon alue Paijdnteen pohjoisimmalla rannalla on tarjonnut
suunnittelutehtavaélle oloissamme poikkeuksellisen haastavat olosuhteet. Maaston erittdin
suuret korkeuserot seka louhimotoiminnon jalkeensa jattdneet syvat maisemauurteet luovat
vahvan paikallisen leiman alueelle. Luonnontilaisen alueen erikoispiirteisiin kuuluu lisaksi
maisemallisesti herkkia kohtia kuten puistomainen lehtoalue alueen pohjoisosassa seka liito-
oravan tukeutumisalue eteldssa. Luonnontilaisen alueen merkittavat maisematekijat ovat
herkasti ristiriidassa minkda tahansa rakennustoimen kanssa: louhikkoalue nykymuodossaan
mm. edellyttda kaytanndssa ymparistéturvallisuuden nimissa kiviaineksen murskaamista tai
louhikkoalueiden aitaamista yleisdlta. Vastaavasti asuinympariston edellyttdmat pelastustiet
sekd esteettdmyysvaatimukset johtavat kaytdnndssa varsin suuriin rakennustoimiin ja
luonnontilaisen paikan merkittdvimmat olemassa olevat arvot ovat uhattuina. Yhdistettyna
rakentamisen taloudellisten yhtdldiden toteutusvaatimuksiin on suunnittelutehtdava lahes
mahdotonta ratkaista ilman ettd jostain osatekijasta tingitdan. Edelld kuvattu asetelma
huomioon ottaen ei ole yllatys ettéd yksikdan ehdotus ei sellaisenaan toteuta kaikkia
tavoitteita, vaan kaikkien kohdalla jouduttaisiin jatkokehittelyyn. Tasta huolimatta kilpailun
tarjontaa voidaan pitéa varsin korkeatasoisena. Kaikki kolme ehdotusta poikkeavat lisaksi
toisistaan radikaalisti, mika on antanut kilpailun jarjest&jille oivallista materiaalia tavoitteiden
arvottamista ajatellen. Ranta-alueen kasittely vaihtelee tdysin rakennetusta léhes
luonnontilaiseen. Syntyvd murske tarjoaa luontaisen mahdollisuuden rantaviivan
muokkaukseen niin haluttaessa. On katsottu ettd rantaviivan muotoilu liittyy osaksi
kokonaisratkaisun ilmettd ja on sidoksissa siihen. Na&in ollen yksiselitteistd kantaa
rakennetun tai luonnontilaisen rantaviivan paremmuudesta ei ole haluttu ottaa.

Arvostelussa on pohdittu mm. millaisen kokonaisuuden tuleva asuinalue muodostaisi,
millaisen uuden identiteetin se antaisi Huhtalahdenrannan maisemaan ja miten olemassa
olevat maisematekijat on otettu huomioon. Tulevalta rakennusalueelta ndhdaan - ja tullaan
nahdyksi. On pohdittu alueen nayttaytymistda sisaltd ké&sin mutta keskeisesti myds
kaukomaiseman osana. Tdssa suhteessa alueen silhuetti, korkeusasema sekd rakeisuusaste
ovat olleet keskeisia arviointikriteerejéa. Samoin kysymykset uuden rakenteen
yksiaineisuudesta ja sen sisdisesta tematiikasta variaatioineen ovat olleet ytimessa. Yleisesti
ottaen on pidetty hyvana ettd uusi korttelirakenne on miellettévisséa kokonaisuutena mutta
samanaikaisesti sen sisalla on riittavasti variaatiota ja vaihtelevuutta.

Rakennusten sijoittelun suhteen tarjolla on ollut eri asteisia lahtékohtia: tdysin olemassa
olevien maisematekijéiden ehdoilla tai niiden inspiroimina syntyneitd ehdotuksia (Mutkia
matkassa), louhikot tasaavia, rypdlemaisia ratkaisuja (Helmipuupeli) seka valimerellisen
tilarakenteen inspiroimia ehdotuksia (Arx). Eras merkittava kriteeri on ollut pohtia millaista
sosiaalista elamaa kyseinen tilarakenne voisi synnyttaa. On ollut luontevaa keskittaa uuden
korttelirakenteen julkisimmat osat ranta-alueen ja satamatoimintojen yhteyteen.
Palkintolautakunta on pitényt hyvana etta ratkaisussa on loydettavissa selkedsti tajuttavissa
oleva tilahierarkia eriasteisine nyansseineen ja etta sisdiset liikkenneyhteydet ovat juohevia ja



koko alueen sisalla liikkumisen mahdollistavia. Tassd suhteessa nimimerkki Arx toteuttaa
laadukkaan ympariston tavoitteita esimerkillisesti.

Erittdin merkittdva teema on ollut liikenteellinen perusratkaisu. Tiestdn linjaukset, sen
ekonomisuus sekd yleinen, paikan korkeuserot huomioon ottava luontevuus ovat olleet
pohdinnan kohteina. Kaksi ehdotuksista (Mutkia matkassa, Helmipuupeli) on johtanut
alueelle kaksi erillistd lahestymisreittia, eteldstd Huhtalahden kautta seka pohjoisesta
Ajorannantieta pitkin. Tallaista hajautettua ratkaisumallia ei ole pidetty ideaalina sen vaikean
orientoituvuuden ja hajauttavan vaikutuksen kannalta. Ehdotuksessa Arx on hyddynnetty
rakennuspaikan luontaisista korkeuseroista johdettuja tieverkostoja varsin selkedllda, mutta
hieman ylirakennetulla tavalla - toisen sisdisen kokoojakadun valttdamattémyys aiheutti
pohdintaa palkintolautakunnan sisalla. Ajorannantietd on pidetty luontevimpana
paaldhestymissuuntana kilpailualueelle. Ehdotuksessa Helmipuupeli on esitetty kiintoisa
ajatus Ajorannantien varren rakentamisesta aina rantaviivaan asti. Ajatus on perusteltu
vaikka esitetyt ketjutalot tuntuvatkin katkaisevan Nendinniemen kumpujen Ilaelle
rakennettujen korttelien visuaalisen yhteyden ja rakentamisperiaatteen. Sen sijaan
ehdotuksessa esitetty ajatus ajotien tuomisesta aina rantaviivaan asti ja sen johdattaminen
sita pitkin on koettu hairidlliseksi sekd kevyen liikenteen reittien etta jarvinakymien kannalta.
Venesataman sijainti on todettu hyvéaksi joko keskeisesti (Arx) tai hieman pohjoisemmaksi,
olemassa olevan Mason talon ldheisyyteen sijoitettuna (Helmipuupeli). Kaikki tekijat ovat
esittaneet vaihtelevassa maarin kannenalaista paikoitusta yhdistettyna
maantasopaikoitukseen tai henkilékohtaisiin autotallipaikkoihin. Maaston luontaiset tasoerot
synnyttavatkin luontevia tilanteita maanalaisen pysakéinnin jarjestamiseen.

Korttelityyppien kannalta ehdotukset eroavat radikaalisti. Endotuksessa Mutkia matkassa on
esitetty ehdottomin ja voimakkain rakentamiskonsepti: rakentaminen on keskitetty kolmeen
kaarelle taivutettuun ja osittain terassoituun massaan. Nain on saavutettu veistoksellinen ja
omintakeinen mutta omiksi “linnoituksikseen” hahmottuva kokonaisuus. Ongelmaksi tdssa
ratkaisuperiaatteessa muodostuu louhikkoisten sisapihojen hyotykayttd ja ehdotuksen
yleinen sisdanpainkaantyneisyys. Arx tarjoaa terassoituvan ja vaihtelevan, eri kokoisia
rakennusyksikéitéa sisaltavan valimerellisen korttelityypistén ja siihen liittyvat, paikoin
hyvinkin intiimit ja rakennetut reitistdt. Ehdotuksen Helmipuupeli korttelirakenne on
pienimittakaavainen ja ilmeeltdan melko tasarakeinen. Kaikissa ehdotuksissa esiintyy joitain
auringonsaannin kannalta ongelmallisia rakennusten suuntauksia, vaikkakin useissa
tapauksissa luoteessa avautuva jarvinen kaukomaisema perustelee ratkaisuja.

Asuntoarkkitehtuuri on kilpailussa kauttaaltaan korkeatasoista mutta radikaaleja irtiottoja ei
nahda. Ehdotuksen Mutkia matkassa kaarelle taivutetut massat ovat tilarakenteeltaan
normaaleja asuntolamelleja, tosin terassoituina. Ehdotuksen Helmipuupeli esittama
funkishenkinen arkkitehtuuri on kaunissuhteista ja herkallé kadelld toteutettua. Materiaali- ja
varipaletti synnyttdisi epdilemattéa varsin kauniin kokonaisuuden. Ehdotuksen Arx
asumisratkaisut ovat varsin pitkalle pohdittuja ja hyddyntavat taitavasti terassoituvan
maaston suomia mahdollisuuksia. Ulkoarkkitehtuuri on varmaa ja on yksiaineisena ja
vaaleana synkronissa valimerellisten ihanteiden kanssa.



3.4 Ehdotuskohtaiset arvostelut

Ehdotus n:o 1 "Arx"

i T Ehdotus on  syntynyt analyyttisen

ajatustydn tuloksena mutta sen ihanteet
kumpuavat valimerellisen
rakennuskulttuurin parhaista perinteista.
Tekija on nahnyt rakennuspaikan
mahdollisuudet ja sen maisemallisen
samankaltaisuuden esikuviensa suhteen
ja siirtanyt jyrkkdaan rinteeseen aikojen
saatossa rakentuneen kaupunkimallin
kapeine kujineen, terassoituvine
pihoineen ja asunnoista avautuvine
nakdaloineen Valimereltda Paijanteelle.
Historialliseen kaupunkimallin on nyt

| - = : ‘ kuitenkin sijoitettu elementteja
i oy s e e L Bl suomalaisesta taman pdivan

omakotimiljoéstéa omine autokatoksineen
ja nykyajan mukavuuksineen. Tama kaikki on tehty suurta ammattitaitoa osoittaen ja
tuloksena on erittdin laadukas ja omaleimainen asuinymparisto.

Aluerakenne on ehdotuksessa hierarkkisesti selke&: kaksi rinteen suuntaista sisaista
syottdkatua on kuljetettu rinteen suuntaisesti alueen halki. Naiden kautta kulkee koko
alueen sisainen ajoneuvoliikenne. Poikkisuuntaiset vyodhykkeet, kujat, kivipuutarhat ja
keskuspuisto virtaavat poikkisuuntaisina tiloina ylarinteelté alas rannalle. Rantavydhyke on
aktivoitu sijoittamalla sinne keskeisesti vierasvenesatama pienine paviljonkeineen. Tama
voisi toimia my6s koko alueen yhteisend kokoontumistilana ja Iluoda alueelle
yhteisollisyytta. Ylimpana sijaitsee terassitalojen vyéhyke, joka visuaalisena "taustafondina”
sitoo nakyman jarveltd horisontaalisena ja tasakorkeana seindméanda. Rinteen korkeuserot
tarjoavat kaikista asunnoista ldhes esteettdoman kontaktin jarvimaisemaan. Ehdotuksen
aluerakenne tarjoaa toimivan kehyksen vaihteleviinkin tilatarpeisiin ja mahdollistaa mm.
luontevan vaiheittain rakentamisen. Erdanlaisena ideaalikaupunkimallina sen lahtékohdat
ovat yleispatevia, ja mahdollisena heikkoutena voikin olla yleispatevyyden mydéta tuleva
tunnottomuus paikan herkimpida ominaispiirteitd kohtaan. Tallaisena voi nayttdytya esim.
ehjien luontovydhykkeiden, mm. liito-oravan tukeutumisalueen ja lehtoalueen kayttdminen
rakennusmaana. Tekijan asennetta kuvastaa tésséd realismin taju rakentamisen
vaadjaamattémista muutosvaikutuksista ymparistdn vallitsevaan tilanteeseen (liito-oravan
tukeutumisalueen suojelu on tosin EU-tasoinen paatdés ja paikallisesti vaikeasti
murrettavissa). Tekijan punnittuna strategiana on tassd ehdotuksessa - ei niinkdaan
sailyttda kuin kierrattaa. Tasta hyvana esimerkkind on kaunis ajatus louhikkojen
uusiokaytosta pienkortteleiden valisina kivipuutarhoina.

Rantavydhyke on virikkeellinen, enemmadan rakennettu kuin luonnontilainen, mutta
sellaisena viehattava. Suurimmat erillispientalot on sijoitettu realistisesti ringside-paikoille,
rannan valittdbmaan l|dheisyyteen. Siltavarauksen paikka on liikenteellisesti luontevasti
sijoitettu. Ylimman terassitalovybhykkeen paikoitusratkaisu siivoaa autot siististi pois
jalankulkumiljo6sta. Ratkaisu tarjoaa myo6s laadukkaat sisdyhteydet suoraan asuntoihin.
Haasteena on pihakannen riittdvan laadukas toteutus. Keskustelua on herattanyt
terassitalojen mahdollinen, liian suuri korkeus suhteessa takana olevaan makeen ja
Nendinniemen olemassa olevaan asuinkortteliin sen laella. Ratkaisumalli voisi toimia my&s
kerrosta matalampana, vaikka taloudelliset realiteetit puoltanevatkin korkeampaa
ratkaisua. Vastaavasti pienimpien, yksikerroksisten pientalojen tilalle voisi olla mahdollista
sijoittaa myds suurempia ja yhtendisempia rakennusmassoja markkinatilanteen niin
vaatiessa. Alempaa syo6ttokatua voitaisiin ehkd keventda hierarkkisesti kevyemmaksi
suhteessa ylempaan katuun.

Asuntosuunnittelu ja rakennusten arkkitehtuuri on varmaa ja hallittua. Massoittelu,



ikkunoiden ja umpipintojen suhteet, tilojen sisdinen jasentely ja hyvin mitoitetut ulkotilat
kertovat kokonaisvaltaisen léhestymistavan ulottumisesta ehdotuksen perusratkaisusta
aina pienimpiin yksityiskohtiin saakka. L-muotoisen rakennusmassan eri variaatiot
tuottavat yleensa miellyttavia lahiulkotiloja, kuitenkin joissain tilanteissa, esim. kujien
mittakaavan sanelemana, on jouduttu suuntaamaan rakennuksia kriittisessa maarin
pohjoisiin  ilmansuuntiin.  Terassitalojen ilme on saatu syntymaan n&pparan
kohtuuhintaisesti leventamalld alimpien kerrosten parvekevydhyketta ja vetamalléd vain
kattokerros sisaan.

Ehdotus on perusratkaisuna terve, tasapainoinen ja kehityskelpoinen. Yleisimeen lievaa
mekanistisuutta ja ylirakentamista voisi keventdd huomioimalla enemman juuri téaman
rakennuspaikan erityispiirteité. Na&in sattumat jarjestelmdssa voisivat tuoda Vvield
runollisempia ulottuvuuksia lopputulokseen.

Ehdotus n:o 2 "Mutkia matkassa"

Kokonaisvaltainen ja voimakkaan
komea arkkitehtoninen ote leimaa
ehdotusta. Se on suurpiirteinen ja
yksityiskohdiltaan viitteellinen, mutta
paikan ominaispiirteiden analyysi ja sita
seuranneet johtopaatokset on viety
tinkimattdmasti lapi. Valittu
perusratkaisu on kompakti suhteessa
luontoon - kaikkien rakennusmassojen
sijoittelu perustuu olemassa oleville
maisematekijoille. Ehdottomuus asettaa
haasteita toteutuksen suhteen:
teknistaloudellinen rakennettavuus,
asuntotyypistén  joustavuus, liittyminen maantasoon jne. muodostavat erittdin
kunnianhimoisen yhtalén.

Suhde maisemaan rakentuu kolmesta itsendisesta terassoidusta ja kaarelle taivutetusta
yksikdsta, joista kukin sijoittuu olemassa olevan louhoksen tai sen reuna-alueen
vaikutuspiiriin. Syntyy tiiviita, tiukasti rajattuja pihatiloja, jotka avautuvat maisemaan.
Mikroilmastoltaan syntyvat pihapiirit ovat suojaisia ja Ilampimia lukuun ottamatta
pohjoisinta kaarta, jonka pohjoiseen avautuva seindma voi olla mikroilmastoltaan
ongelmallinen. Toisaalta pohjoisessa avautuva kaukomaisema perustelee ratkaisua.
Liikenteellinen ratkaisu on kaksijakoinen: kahteen eteldiseen pihapiiriin ldhestytaan eri
suunnista, pohjoisesta Ajorannantielta ja eteldsta Huhtalahden kautta. Ratkaisu on omiaan
jakamaan korttelin toiminnallisesti voimakkaasti kahteen eri osaan. Tekijan mukaan
autohallien kautta voidaan kaarevat rakennusmassat tosin yhdistéd. Ajorannantien
koukkaus rannan kautta saa selityksensa tarpeesta huoltaa vierasvenesatamaa sekda avata
nakyma Paijanteelle. Silti tien linjaus voisi olla ekonomisempikin. Kaikki autopaikat on
sijoitettu autohalliin, tai pohjoisimman rivitalon tapauksessa autotalleina suoraan
rakennusmassan alle. Tekija on esittdnyt vierasvenesatamaa rakennettavan aallonmurtajan
yhteyteen ja siihen jatkumona kevyen liikenteen siltaa Ristikiven suuntaan. Tata on pidetty
perusteltuna ratkaisuna koska nain on varsinaisen korttelin rantaviiva saatu pidettya
hyvinkin luonnontilaisena. Kilpailualueella risteilevat kevyen liikenteen reitit ja niiden
muodostama verkosto on esitetty hyvinkin polkumaisena. Ratkaisu sopii ehdotuksen
kokonaisajatukseen rakennetun ja luonnontilaisen valisesta kontrastista.

Tekija ei ole esittéanyt selvdaa kantaansa sisapihoille jaavien louhikkojen kohtalosta. On
selvaa ettd ymparistéturvallisuuden nimissd ne olisi joko aidattava puhtaasti
maisemapihoiksi tai murskattava toiminnallisiksi pihoiksi. Mm. pelastusreitit vaikuttanevat
olennaisesti ulkolahitilojen luonteeseen. Ajatus rakennuksen B sisdpihalle tuotavasta
venevalkamasta on viehattdvd mutta mitoituksen ja esim. vaadittavien ruoppausten
nakdkulmasta todennékdisesti eparealistinen. Pihapiirien ilmeeseen vaikuttaa merkittavasti
paikoitushallin ulostydntyva reuna, jonka arkkitehtonista ilmettd, paikoin kaksi kerrosta
korkeana seinamana, ei ole selvitetty.



Asuntoratkaisut perustuvat sinéansa koetellun lamellirakenteen erilaisiin variaatioihin. Kapea
runkosyvyys takaa pdaosin valoisat asunnot ja terassoituva leikkausmuoto mahdollistaa
ylimpien asuinkerrosten osalta komeita ulkotiloja vapaaseen maisemaan. Alempien
kerrosten asuntojen kohtalo ei ole aina yhtd onnellinen. Tekijan esittama ajatus
yksiaineisista julkisivuseinamista ja sisdanvedetyistd parvekkeista on perusteltu ja omiaan
tukemaan veistoksellisia pyrkimyksia. Kustannustehokkuuden kannalta ndma ovat toki
hintaa nostavia ominaisuuksia. Porrashuoneiden sijoittaminen nurkkiin on ajatuksena hyva
ja mahdollistaa seremoniallisen sisdantulon avautuvine jarvindkymineen. Rivitalo-osuus on
esitetty varsin viitteellisesti, mutta vaikuttaa runkomitoituksensa puolesta Iahtékohtaisesti
terveelta. Julkisivujasentely on komean irtonaista ja osoittaa sommittelutaitoa, mutta
paikoin se on ulkokohtaista vailla suhdetta siséltédn. Todellinen pintojen ja aukkojen
vélinen maarasuhde vaikuttaisi rakennusten muurimaiseen ilmeeseen hankaloittavasti.
Ehdotuksen ehdottomuudesta voitaisiin kenties tinkia ja mm. vaiheittain rakennettavuutta
parantaa katkaisemalla pitkdt rakennusmassat joistain kohdin. Nain myds maisematilan
lapivirtaus mahdollistuisi.

Tekijédn halu luoda identiteetiltddn omaleimainen ja rakennuspaikasta kasvava uusi
asuinymparistd on kunnioitettavaa. Tassa on myo6s paaosin onnistuttu. Useat yksityiskohdat
on sivuutettu suurpiirteisen kokonaisratkaisun nimissa, mutta synnytetty visio on silti
monessa mielessa vakuuttava.

Ehdotus n:o 3 "Helmipuupeli”

Kaunis ehdotus, jonka pdadaasialliset
ansiot ovat asuinrakennusten erittdin
korkeatasoisessa suunnittelussa  ja
materiaali- ja varipaletin herkéassa
sovittamisessa maisemaan.
Suunnittelualueen tilallinen rakenne on
parhaimmillaan miellyttdvan tiivis ja
asuntojen visuaalinen yhteys
jarvimaisemaan p&dosin onnistunut.
Aluerakenteen perusideana on ollut
keskittaa rakentaminen olemassa
olevien louhosten kohdalle tai niiden
reuna-alueille. Lopputuloksena on syntynyt eldva tilakudos, mutta alueen hierarkkisen
jasennyksen lieva epamaardisyys on johtanut tasarakeiseen yleisiimeeseen. Positiivista
rakennusperiaatteessa on pienten rakennusyksikdiden yksiléllinen sijoitusmahdollisuus
paikalleen niin korkeus- kuin sivuttaissuunnassakin seka niiden tarkka suuntaaminen
maisemaan.

Liikenteellisesti ehdotuksessa on sisdisia ristiriitaisuuksia jotka ovat tosin paaosin
korjattavissa. Alue jakaantuu nyt kahteen itsendiseen osa-alueeseen, pohjoisesta
ldhestyttdvaan osaan sekd eteldstd, Huhtalahden kautta lahestyttédvan osaan. Orientaation
kannalta tdma voi olla ongelmallista. Perustelu katuyhteyden rakentamatta jattamiselle
louhosten vaélille luontosyistéd vaikuttaa olevan ristiriidassa suhteessa louhikkojen
tasaamisen ja murskaamisen edellyttdmien toimien rajuuteen. Taltd osin ehdotus on
kehityskelpoinen. Tekijan perustelut louhikkojen kasittelylle ovat sindnsé realistiset ja
huomiot ymparistéturvallisuuden keskeisyydesta ratkaisuissa perustelevat hyvin
rakennusmassojen periaatteellista sijoittelua. Esitetty rantakatu on koettu niin ikaan
ongelmalliseksi: palkintolautakunta ei ole vakuuttunut ajoneuvoliikenteen tuomisesta
rantavybhykkeelle tassad laajuudessa. Ajatuksellisesti autojen lasndolo maisemassa voi
térvelld muuten herkdn kontaktin jarvelle ja rantaan ja vaikuttaa Kkielteisesti
jalankulkureitin luonteeseen. Ehdotuksen muutoin kunnioittavasta asenteesta olemassa
olevia maisema-arvoja kohtaan kertoo ehjien luontovyéhykkeiden - pohjoisen peltoaukean
ja liito-oravan tukeutumisalueen - jattaminen rakentamatta. Mielenkiintoisena ajatuksena
on ollut sijoittaa asumista my6s Ajorannantien varrelle. Ratkaisu on infrastruktuurin
kannalta perusteltu ja sijoittelu kehystda sisaantulonakymaa ohjaten katseen kohti
Ristikived ja vastarantaa. Maisematilan kannalta on kuitenkin vierastettu ketjutalojen
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leikkaavaa vaikutelmaa kahden vapaamuotoisen korttelin valissa. Ratkaisu tuntuu vieraalta
Nendinniemelle ominaisen vapaamuotoisen rakentamisperiaatteen kanssa vaikka talojen
korkeusasema sindnsa porrastuukin kauniisti kohti rantaviivaa. Uimarannan sijoitus on
luonteva ja huomioi olemassa olevat maisemamuodot hienosti. Ponttonisillan sijoitus on
lilkenteellisesti oikeassa paikassa ja ajatus “nappitoimisesta” liukusillasta mahdollistaisi
veneliikenteen sujuvuuden.

Ehdotuksen asuntoratkaisut ja yleinen rakennussuunnittelun laatutaso on erittdin korkea.
Arkkitehtuuri ammentaa inspiraationsa funktionalismin parhaista perinteistd mutta jalostaa
sen tdhan paivaan ja paikkaan. Yleisiimettd on pehmitetty runsaalla puumateriaalin kaytdlla
ja hienovaraisella varisuunnittelulla. Syntyvasta asuinymparistdésta muodostuu visuaalinen
kokonaisuus ohjaavine perusperiaatteineen, mutta siind on samalla riittdva sisdinen
variaatio eldvyyden synnyttamiseksi. Julkisivu jarvelle synnyttda mielleyhtymia toisaalta
Pispalan orgaanisesti syntyneesta kylayhteis6std, toisaalta valimerellisen valkoisesta
kubismista. Plaaniratkaisut ovat rationaalin tehokkaita mutta reagoivat silti herkasti
haastaviin korkeuseroihin. Osassa esitettyja rantataloja ulkotilojen suuntaus pohjoiseen
muodostuu ongelmalliseksi ja paritalojen asunnoista toinen jaa selvasti toista heikompaan
asemaan.

Ehdotuksen tekijéan ihanteet ovat kannatettavia ja taito niiden toteuttamiseksi selke&sti

olemassa. Lieva kokonaisratkaisun hajanaisuus heikentd@ muutoin erittdin laadukkaan
suunnitelman tasoa.

4 KILPAILUN RATKAISU

4.1 Palkintolautakunnan tyoskentely ja paatos

Palkintolautakunta kokoontui kolme kertaa. Ensimmadisessa arvostelukokouksessaan
palkintolautakunta totesi, ettd saddetyssd ajassa oli saapunut kolme kilpailuohjelman

mukaisesti tehtya ehdotusta ja paatti hyvaksya ne arvosteltaviksi.

Palkintolautakunta paatti yksimielisesti asettaa kilpailussa ensimmaiselle sijalle ehdotuksen
numero 1 nimimerkki "Arx".

4.2 Suositus jatkotoimenpiteiksi

Palkintolautakunta suosittelee alueen kaavamuutosprosessin aloittamista voittaneen
ehdotuksen pohjalta ja rakennussuunnittelun antamista voittaneen ehdotuksen tekijdille.
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5 POYTAKIRJAN ALLEKIRJOITUS JA NIMIKUORIEN AVAUS

Jyvaskylassa 19. joulukuuta 2007.

Raimo Pesola, hankekehityspaallikkd, puheenjohtaja
NCC Rakennus Oy

Ilkka Halinen, kaupunginarkkitehti
Jyvaskylan kaupunki

Vesa Kantokoski, rakennusvalvonnan arkkitehti
Jyvaskylan kaupunki

Pentti Kareoja, professori, arkkitehti SAFA
kilpailijoiden valitsema jasen

Leila Stréomberg, apulaisasemakaava-arkkitehti
Jyvaskylan kaupunki

Janne Sarkkad, toimitusjohtaja
Keski-Suomen OP-Kiinteistékeskus Oy

Antti Pirhonen
sihteeri, arkkitehti SAFA
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Péytakirjan allekirjoituksen jalkeen avattiin kilpailuehdotusten nimikuoret.

Voittaneen ehdotuksen numero 1, "Arx", tekijéiksi osoittautuivat:

Tekija:

Arkkitehtitoimisto Brunow & Maunula
Arkkitehti Juhani Maunula (tekijéanoikeus)

Avustajat:

Arkkitehti Simo Anttilainen
Arkkitehti Tony Kajasviita
Arkkit.yo Anni Vanha-Patokoski
Opiskelija Jan Maunula

Visualisointi:

UIf Nygren, Adactive Oy

Muiden ehdotusten, joita ei asetettu paremmuusjarjestykseen, tekijoiksi osoittautuivat:

ehdotus numero 2. "Mutkia matkassa"

Tekijat:

Arkkitehtuuritoimisto AT Ky (tekijanoikeus)
Antti Nyyssonen, rakennusarkkitehti

Mikko Pohjaranta, arkkitehti SAFA

Tero Weman, arkkitehti B.Sc. (Arch)
Marko Kulju, rakennusarkkitehti

Avustajat:
Salla Raappana, rakennusarkkitehti

Ari Koivula, rakennuspiirtdja

ehdotus numero 3. "Helmipuupeli"

Tekija:

Hannu Kiiskila, arkkitehti SAFA (tekijanoikeus)
Tydryhma:

Yukiko Ando, arkkitehti JA

Markus Kuusela, arkkitehti Safa Sirpa Laaninen, sisutusarkkitehti SIO
Mehis Marks, arkkitehti SAFA
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